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civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu, un

konstatéja:

2012.gada 06.augusta prasitajs SIA ,Julianus Inkasso Latvija” céla tiesa maza apméra prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par
parada Ls 1°489,50 apméra, kas sastav no paradda pamatsummas Ls 744,75 apméra un kavéjuma procentiem Ls 744,75 apméra,
ka artnomaksato tiesas izdevumu piedzinu.

Prasibas pieteikuma ir noradits, ka starp AS ,Swedbank” un Atbildétaju tika noslégts igums par EGO norékinu kartes
izsniegSanu un izmanto$anu. Parakstot EGO norékinu kartes ligumu, Atbildétajs ar to piekrit EGO norékinu kartes lietoSanas
noteikumiem, tai skaita arrLigumam saistoSajam Cenradim.

Saskana ar EGO norékinu kartes lietoSanas noteikumiem, Atbildétajam bija katru ménesi janodrosina, lai EGO norékinu kartes
lguma minéta fiksétd maksajuma summa (fikséts ikméneSa maksajums) kopa ar kredtta limita izmantoSanas procentiem liguma
noraditaja termina bltu pieejama atbildétaja privataja konta, no kura tiek papildinats EGO konts (specials konts banka, pie kura
piesaistita EGO norékinu karte).

Banka konstatéja, ka Atbildétajs nepapildina savu privato kontu iepriek§ minéto fikséto ikménesa maksajumu veikSanai un
tadéejadi nepilda EGO kartes lietoSanas noteikumus. Banka izmantoja savas tiesibas vienpuséji atkapties no liguma.

Banka ir veikusi aprékinu, no ka izriet, ka uz 11.08.2010. Atbildétaja parads sastadija LVL 744,75.

AS ,Swedbank” 2011.gada 30.septembri cedéja prasijuma summu LVL 744,75 apméra Prasitajam ar tiesbam prast
nokavéjuma procentus, zaudéjumus un citus blakus prasijumus, kas raduSies llguma neizpildes rezultata.



Prastajs nosutija Atbildétajam AS ,Swedbank” pazinojumu par prasijuma tiesibu pret Atbildétaju cedéSanu Prasitajam, kas
uzskatama par pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju saskana ar Civilikuma 1804.pantu.

Atbildétajam saskana ar EGO kartes lietoSanas noteikumiem un tiem saistoSo Bankas vienoto pakalpojumu cenradi ir
pienakums maksat noligtos kavéjuma procentus (maksu par kredita limita parsniegSanu), kas ir 60% gada (t.i. 0,16% par katru kavéto
dienu).

Saskana ar Civillikuma 1756.panta nosacijumiem, Prasitajam ir tiesisks pamats piedzit no Atbildétaja noligtos kavéjuma
procentus, tas ir LVL 759,05. Noligtie kavéjuma procenti aprékinati sekojosa kartiba uz 10.05.2012. - parada pamatsumma X kavéto
dienu skaits X 0.16/100. Kavéjuma procentu apmérs aprékinats par laika periodu no 11.08.2010. lidz 10.05.2012. (par 637 kavétam
dienam) un sastada LVL 759,05. Saskana ar Civilikuma 1763.panta nosacijumiem procentu pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Tadéjadi Atbildétdjam ir pienakums maksat kavéjuma procentus
galvena parada apmeér3, - LVL 744,75 apméra.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1756., 1763., 1793., 1797, 1798., 1801., 1805.pantiem.
Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus atbilstoSi Civilprocesa likuma 148.panta noteikumiem tiesai nav sniedzis.

Prasitaja pilnvarotais parstavis uz tiesas sédi neieradas, par tiesas sédes laiku un vietu prasitajam pazinots saskana ar
Civilprocesa likuma 56.panta noteikumiem. 2013.gada 28.augusta tiesa tika sanemts prasitaja iesniegums ar ligumu izskatt lietu
bez prasitaja parstavja klatbitnes tiesas sédé, kura ir noradis, ka prasiajs uztur prasibas pieteikumu pilna apméra uz prasibas
pieteikuma izklastitajiem motiviem

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies, par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajam pazinots saskana ar Civilprocesa likuma
56.panta noteikumiem, savilaicigi ar ierakstitu satjumu pa pastu uz atbildétaja dZivesvietas adresi nosutot tiesas pavésti. Lidz ar to,
saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu izskatt lietu bez prasitaja pilnvarota
parstavja un bez atbildétaja klatbdtnes tiesas sédé.

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, novértéjusi tiesas riciba esosos rakstveida pieradijumus, nak pie slédziena,
ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas grufibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut ari atlidzinot ofrai
zaudé&jumu. Aiznéméjam jaatdod tada pati summa, kadu vins sanémis (Civilikuma 1943.pants).

No lietas materialiem redzams, ka 2006.gada 31.maija starp AS ,Hansabanka” (nosaukums mainits uzAS ,Swedbank”) un /pers.
A/ tika noslégts EGO kartes ligums par EGO norékinu kartes izsniegSanu un izmatoSanu, ar EGO kartes kredia limitu Ls 700,00 un
fikséto maksajumu ménesa 01.datuma Ls 37,38 apmera.

Atbildétaja pienakums bija katru ménesi nodroSinat, lai EGO norékinu kartes liguma minéta fikséta maksajuma summa (fikséts
ikméneSa maksajums) kopa ar kredtta limita izmantoSanas procentiem llguma noraditaja termina bitu pieejama atbildétaja privataja
konta, no kura tiek papildinats EGO konts.

Banka savas ar ligumu uznemtas saistibas ir izpildijusi — izsniegusi atbildétdjam EGO norékinu karti ar kredta limitu Ls 700,00,
savukart atbildétajs savas saistibas nav pildijis godpratigi - nepapildindja savu privato kontu fikséto ikméneSa maksajumu veikSanai
un tadéjadi nepildija EGO kartes lietoSanas noteikumus, sakara ar ko ir izveidojies parads.

Civillikuma 1588.pants nosaka, ka viena puse nevar atkapties no liguma bez otras piekriSanas pat aritad, ja pédéja to neizpilda,
un tadél, ka vina to neizpilda. Savukart, Civilikuma 1589.pants paredz, ka vienpuséja atkapSanas no liguma ir pielaizama tikai tad,
kad ta pamatota ar pasa lguma raksturu, vai kad to zinamos apstak|os atlauj likums, vai ari, kad tada tiesiba bijusi noteikti piehgta.

Pusu starpa noslégta iguma 9.punkta ir paredzétas Bankas tiesibas lauzt ligumu pirms liguma izbeigSanas.

2010.gada 11.augusta Banka izmantoja savas tiesibas vienpuséji atkapties no liguma. Noslégta liguma izbeig§anas datums ir
2010.gada 11.augusts.

No lietas materialos eso8a lzraksta no 2011.gada 30.septembra Cesijas lguma /numurs/ un ta pielikuma Nr. 1 izriet, ka
~Swedbank” AS cedéjusi SIA ,Julianus Inkasso Latvija” prasijuma tiesibas pret atbildétaju parada pamatsummas Ls 744,75 apméra
un visam no parada izrietoSajam iesp&jamam blakus saistbam un blakus prasjumiem, tai skaitd gumsodiem, pieligtiem un
likumiskiem procentiem un treSo personu galvojumiem.

Cesija ir prasijuma pareja no viena kreditora citam, dotaja gadijuma, péc tiesiska darjuma. Ar cesijas lgumu no cedenta
cesionaram pargajusi prasijuma tiesiba. Ar cesiju jauns prasijums nav radies, bet gan parveidots esosais, aizstajot vienu kreditoru ar
citu.

2011.gada 18.oktobr1 atbildétajam tika nosatits pazinojums par prasijuma tiesibu cesiju.

levérojot iepriek$ noradtto cesijas lgumu un pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju, tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1798.,
1801., 1805.pantu prastajam ir prasijuma tiesibas pret atbildétaju uz liguma izpildisanu un tiesibas uz blakus prasijumiem.

Atbilstosi EGO kartes liguma 6.1.punktam klients ir pilniba atbildigs par lguma noteikto saistibu izpildi, ka ari par to, ka kartes
lietotajs ievero igumu un Sos noteikumus.

Tiesa atZist, ka starp pusém noslégtais lgums atbilst Civillikuma prasibam, neviena no darjuma pusém to nav apstridéjusi, lidz ar



to tas ir saisto$s lgumslédzgjiem.
2011.gada 18.oktobr1 atbildétajam tika nositits pazinojums par paradsaistibam, tacu atbildétajs paradu ta arf nav nomaksajis.
Pastavot noradiajiem apstakliem no atbildétaja prasitaja laba ir piedzenams galvenais parads Ls 744,75 apméra.

Civilikuma 1753.panta ir noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzZba, kas dodama par kddas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietodanas ilgumu. Procenti par aizdevumiem
dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati (Civillikuma 1946.pants).

No lietas materidlos eso$as AS ,Hansabanka” izzinas par bankas vienoto pakalpojumu cenradi izriet, ka procenti par
pamatsummas atmaksas kavéjumu (maksa par kredita limita parsniegSanu) ir 60% gada.

No prasibas pieteikuma izriet, ka prasitajs ir aprékinajis noligtos kavéjuma procentus par laika posmu no 2010.gada 11.augusta
dz 2012.gada 10.maijam un to apmérs sastada Ls 759,05, tacu nemot véra to, ka Civilikuma 1763.pants nosaka, ka procentu
pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu, no atbildétaja prasitaja laba piedzenami
nokavéjuma procenti Ls 744,75 apméra, t.i. pamatparada apméra.

No lietas materialos esoSiem pieradijumiem izriet, ka prasiajs noligtos kaveéjuma procentus ir aprékinajis jau péc pusu starpa
noslégta liguma izbeigSanas.

Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala nosaka, ka piemérojot tiestbu normas, tiesa nem véra judikatdru.

Dotaja gadijuma, taisot spriedumu, tiesa nem véra Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr. SKC-644/2013 paustos atzinumus. Augstakas tiesas Senats cita starpa Saja sprieduma ir
noradijis, ka veicot procentu un lgumsoda aprékinu, ir janem véra bridis, ar kuru ligums tiek uzskatits par izbeigtu. Ar atkdpSanos no
lguma pusu tiesibas un pienakumi batiski mainas - aiznéméjam tiek anuléti vinam labvelgi aizdevuma atmaksasanas noteikumi. Tas
nozZimé, ka vinam atlikusT aizdevuma summa jaatmaksa nekavéjoSi. Vienlaikus tas nozZmé ari to, ka vairs nav piemérojama noligta
aizdevumu procentu likme un nevar tikt piemérots ligumsods par nenotikuSo ikménesa kredita dz&éSanas maksajumu kavéjumu. Tada
gadijuma nepastav ligumisks (juridisks) pamats piemérot bijusa liguma noteikumus par ligumiskajiem procentiem un ligumsodu.
Prasitajam bez Saubam ir tiesbas sanemt kredita nedzésto pamatsummu, ka art procentus un ligumsodu, kas uzkrajusies Iidz liguma
izbeigSanas bridim, un ta ka tas ir kapitals, kas atrodas pie citas personas — tad no liguma izbeigSanas briza art likumiskos procentus
saskana ar Civilikuma 1753.pantu. Likumisks (likuma noteikts) lgumsods $ada situacija Civilikuma nav noteikts. Atcelot ligumu, tiek
atceltas arT t& neatnemamas sastavdalas, kas kopa ar pamattekstu veidoja ligumu kopuma. Izbeidzot figumu, igumiskas saistbas
vieta rodas saistiba, kas izriet no kreditora prasijuma nekavéjoties atdot pamatparadu un uzkrajuSos procentus, lgumsodu. To var
nosaukt art par norékinasanas saistibu. Ar So spriedumu Senats atkapjas no judikatdras un izdara precizéjumu, ka ligumiskie procenti
un lgumsods gadiumos, kad [dzéjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atidzinami ldz bridim, kad lgums beidz pastavet.

Nemot véra minéto, tiesa atzist par nepamatotu un noraidamu prasibu dala par liguma paredzéto kavéjuma procentu piedzinu no
atbildétaja par labu prasitajam par laika posmu péc pusu starpa noslégta liguma izbeigSanas.

Tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis savu tiesibu péc prasijuma un lidz ar to no atbildétaja par labu prasitdjam piedzenama
parada pamatsumma Ls 744,75, savukart, prasiba dala par kavéjuma procentu piedzinu par laika posmu no 2010.gada 11.augusta
dz2012.gada 10.maijam Ls 744,75 apméra ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses tas
samaksatos tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apméram.

Nemot véra minéto, ka art pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta otras dalas 1.punkta b) apakSpunktu (likuma redakcija,
kas bija spéka lidz 31.12.2012.) no atbildétaja prasitaja laba ir piedzenama valsts nodeva par prasibas pieteikuma iesniegSanu tiesa
proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram Ls 111,71 apméra un ar lietas izskafiSanu saisttie izdevumi Ls 3,30 apméra,
kas kopsumma sastada Ls 115,01.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204" panta pirmo da|u, atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, vadoties no Civilikuma 1587., 1753., 1756., 1757.,1763., 1793., 1838., 1943., 1946.panta un
Civilprocesa likuma 5.panta sestas dalas, 8.,41.,93.,97., 187,193, 195, 204." panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji, piedzit no /pers. A/, /personas kods/, par labu SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas numurs
40003717522, parada pamatsummu Ls 744,75, ka arl samaksatos tiesas izdevumus Ls 115,01 apméra, kas kopsumma sastada Ls
859,76 (astoni simti piecdesmit devini lati un 76 santimi).

Noraidit SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas numurs 40003717522, prasibu daja par nokavéjuma procentu par
maksajumu kaveéjumiem laika posma no 2010.gada 11.augusta lidz 2012.gada 10.maijam Ls 744,75 apméra piedzinu.

Noteikt /prs. A/, /personas kods/, sprieduma labpratigas izpildes terminu - 10 (desmit) dienu laikd no sprieduma staSanas
likumiga spéka.



Spriedumu var parsudzeét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2013.gada 07.oktobr,
kasacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Tiesnesis /paraksts/ S.Lorencs
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