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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Kurzemes rajona tiesa

tiesnese L. Viksna

2019.gada 8.augusta rakstveida procesa Liepaja, Republikas iela 14 izskafja administrativa parkapuma lietu SIA “/nosaukums/” stdzba par
Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes pricksnieka N. Krapsa 2019.gada 7. jinja [Enmumu Nr.20/3/3-
1017.

Aprakstosa dala

[1]2019.gada 20.marta Valsts policijas Galvenas kartbas policijas parvaldes Satiksmes dro§ibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un
koordinacijas biroja Autoparvadajumu uzraudzibas nodalas vecakais inspektors J.Kokainis sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. PC
184168, kura noradts, ka 2019.gada 20.marta plkst.12.25 Ventspili, Kurtes dambi virziena uz autocelu Riga - Ventspils (A10) transportlidzekla vaditajs
/pers. B/ vadija SIA /Nosaukums / turgjuma esoSo transportlidzekli SCANIA R450, valsts reg Nr. /registracijas numurs/ savienojuma ar SIA
/Nosaukuns / turgjuma esoSo piekabi JYKI V31, valsts reg, Nr. /registracijas numurs/, veicot kravas pasparvadajumu (2019.gada 20.marta | pavadzime
Nr. VK 100044).

Veicot transporthidzekla sastava ar kravu faktiskas masas kontroli ar neautomatiskajiem elektroniskajiem auto transporta svariem METTLES
TOLEDO (stacionarie muitas svari) (verificeSanas datums 2018.gada 19.decenbris; atkartotas verificeSanas sertifikats Nr.SV-18-076083 derigs idz
2019.gada 18.decembrim), konstatets, ka transportlidzeklu sastava faktiska masa ir 58980 kg. Nemot vera svara merisanas hidzekla pielayjamo klidu -
60 kg, transportlidzekla SCANIA R450, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/, savienojuma ar piekabi JYKI V31, valsts reg Nr. /registracijas numurs/,
faktiska masa ir 58920 kg Tadgjadi nav ieveroti lielgabarita un smagsvara atlaujas Nr.189205580/2018 nosacijumi un parkapts Ministru kabineta
2015.gada 2.jiinija noteikumu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi’” 194.punkts un 2.pielikuma 8.4.punkts.

Administrativa parkapuma protokols Nr. PC 184168, atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 248.!panta nosacjumiem, sastadits
bez SIA /Nosaukuns / parstavja klatbiitnes.

[2] 2019.gada 16.aprili Valsts policijas Galvenas kartibas policjas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes Satiksmes uzraudzbas un
koordinacijas biroja Autoparvadajumu uzraudzbas nodalas vecakais mnspektors Andris Milovankins, konstatgjot, ka SIA /Nosaukuns / izdarfjusi
administrativo parkapumu, kura sastava pazimes paredzétas Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.33panta desmitaja dal, saskana ar
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32. - 37., 268. - 274.! pantu un 275.panta pirmés dalas 1.punktu, pienéma lémumu Nr. PC 184168
(turpmak —sakotngjais lemuns), STA /Nosaukums / piemerojot sankcija noteikto minimalo naudas sodu - 2300 euro.

Sakotngja lemuma Nr. PC 184168 noradts, ka 2019.gada 20.marta plkst. 12225 autoparvadataja SIA /Nosaukuns / autovaditajs /pers. B/ vadija
transportlidzekli SCANIA R 450, valsts reg Nr. /registracijas numurs/ savienojuma ar piekabi JYKI V31, valsts reg, Nr. /registracijas numurs/, Ventspilt
pa Kurtes dambi virziena uz autocelu A10, parvadaja kravu - apalkokus (pavadzime s€rija VK Nr.100044). Transportlidzeklu sastavs ar kravu tika
nogadats uz muitas stacionariem svariem Sarkanmuizas dambi 25A, Ventspili, kur tika fikséta transportlidzeklu sastava ar kravu faktiska masa 58920 kg
(atgemot pielaujamo kiudu 60 kg). Parbaudes laika konstatets, ka ir parkapti Lielgabartta un smagsvara atlaujas zmantosanas nosacjumi, idz ar ko
transportlidzeklu sastava atlautas masas apmers nosakans saskana ar LRMK noteikunm Nr.279 2.pielikuma minétiem liehumiem. Atlauta masa 40000,
parsvars 18920 kg, Svaru verifikacijas sertifikats Nr.SV-18-076083 derigs lidz2019.gada 18.decembrim

Lieta izskatita un sakotngjas IEnuns pienemts bez SIA /Nosaukuns / pilnvarotas personas klatbiitnes.

Apstakli, kas nikstina vai pastiprina atbildibu par administrativo parkapumu nav konstateti.

[312019.gada 26.aprili Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldeé sanemta SIA /Nosaukuns / valdes
locekla /pers. D/ stdziba (turpmak — sakotngja stidziba) par sakotngjo lemumu.

Sakotngja stidziba noradits, ka SIA /Nosaukuns / sakotn€jo Emumu uzskata par prettiesisku un atcelanmu $adu iemeslu dél.

[3.1] Kopa ar protokolu tika sastadits Valsts ienémumu dienesta Muitas parvaldes Ventspils Ostas MKP0311 svérSanas protokols.Sakotngji
minétaja dokumenta noradtti svaru verificéSanas sertifikata numuri, kuriem beidzies deriguma termins, kurus pasrocigi labojis /pers. F/, tapéc stidzibas
iesniedzgjs apstrid, ka konkr&taja sverSana izmantotie svari bija noteikta kartiba verificeti.

[3.2] Sversanas protokola noradits nepareizs deklarStais kravas svars. SvérSanas protokold ir noradits, ka svaru kltida +/- 20 kg, bet svara
starpiba ir 2320 kg Protokola norads, ka konstatéta faktiska masa 58980, bet parsvars ir 18920. ST zgas ir pretrunigas un nav noradts, kada ir
konstatEta galiga transportlidzeklu sastava masa.

[3.3] Saskana ar protokolu ir piemérota administrativa atbildiba par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.33panta desmitaja dala
mingto parkapumu - par autoparvadajuma veikSanu, parsniedzot noteikto transportiidzeklu sastava pielaujamo faktisko masu par 8 tonnam un vairak, vai
ass slodzi par 3,5 tonnam vai vairak, vai tilta slodz, ja atseviski nav noteikta katras tilta ass pielaujama slodze par 5 tonnam un vairak.

Noradts, ka protokola sastadiSanas vieta un laika speka bija smaguma atlauja, kura tikusi uzradita Valsts policijas amatpersonai. Par tas esanibu
var parliecinaties ar publiski pieejama datu baz€. Smaguma atlauyja joprojam ir speka, ta nav atcelta vai apstrideta likuma noteiktaja karfiba. Lieta nav
konstateta nekada faktisko vai tiesisko apstaklu maina, kas varétu kalpot par pamatu tam, ka smaguma atlauju vairs nevar izpildit. Smaguma atlauja ir
izdota saskana ar MK noteikumiem Nr.343. Mintie noteikumi neparedz iesp&ju atzt par speka neesosu smagunna atlauju kaut kada dala, perioda, kad
ta ir izdota, vai iestajoties kadiem apstakliem, nepiegemot citu administrativo aktu.

Smaguma atlauja neietver sevi tadus nosacijunus un ierobezojumus, kas to automatiski padara par speka neesosu pie noteiktu apstaklu iestasanas.
Smaguma atlauju konkrtaja gadijuma ir izdevusi VAS ,,Latvijas Valsts Celi”. Smaguma atlauja joprojam ir speka.

[3.4] Sakotngja sudzba noradts, ka, lai gan no lietas materialiem nav saprotams, kads tiesi bija transportlidzeklu sastava faktiskais svars -
parsvars, ieverojot protokola noradtos, lai art nepilnigos datus, parsvars jebkura gadjumi nevargja parsniegt 6980 kg, Tadgjadi saskana ar protokolu
attieciba uz SIA /Nosaukuns / uzsakta administrafiva parkapuma lietvediba par parkapunu, kas nav izdarits.
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Lugts atcelt minéto sakotngjo lemumu un lietvedibu administrativa parkapuma lieta izbeigt.

[4] Izskatot sakotn&jo stidzibu admmnistrativa parkapuma lieta Nr. PC 184168, augstaka iestade, ar Valsts policijas Galvenas kartibas policijas
parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes priekSnicka N. Krapsa lemunmu SIA /Nosaukums / sakotngja siidzba noraidita, bet sakotn€jai lEmums
administrativa parkapuna lieta ir atstats negrozs.

[4.1.] Iestades lemuma noradis, ka atbilstosi Ministru kabineta 2011 .gada 24.maija noteikunu Nr.411 ,,Autoparvadajunu kontroles un
tenoSanas kartba” 8.punkta 8.1. apakSpunktam, Valsts policija apturto transportlidzekli novirza uz autocela tuvuma eso$am piemerotam vietam (..)
transportlidzekla faktiskas masas kontrolei (sversanai) ar autotransporta svariem, kas verificeti atbilstosi normativajiem aktiem par neautonatisko svaru
atbilstibas novertesanu.

No minétas tiesibu normas izriet, ka precizu transportlidzekla faktisko masu iesp&jans noteikt tikai ar sverSanas metodi, ka ari, ka kontrolgjosas
iestades piendkuns i nodroSinat transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) faktiskas masas un asu slodzes parbaudi (sverSanu) veikt ar derigu
(verificétu) un atbilstosu merierici.

No lietas materialiem izriet, ka konkréta transportlidzekla sversana ir notikusi Sarkanmuizas dambi25A Ventspilt.

Neautomatisko elektronisko autotransporta svaru atkartotas verific€Sanas sertifikata Nr.SV-18-076083 noradts, ka merSanas hidzeklis atbilst
Ministru kabineta 2006.gada 5.decembra noteikumu Nr.981 , Noteikumi par mérSanas lidzeklu atkartotu verificeSanu, verificESanas sertifikatiem un
verific€Sanas atzimem” 6.punkta prasibam, I1I preciztates klasei, ka art Ministru kabineta 2016.gada 12.aprila noteikumu Nr.210 ,,Neautomatisko svaru
atbilstibas noverteSanas noteikumi” prasibbam

Sversanas precizitati atbilstosi svariem pieskirtai preciztates klasei nosaka atbilsto$i Ministru kabineta noteikumu Nr.210 1.pielikuma
,,Neautomatisko svaru biitiskakas prasibas” 8.punkta nosacfjumiem un ar to saistto 3.tabulu, kur redzamns, ka atbilstibas novertésana svariem, kas atbilst
IIT precizitates klasei, svérsana lidz 10000 kg (500x20) pielayjama klida i + 0,5¢ jeb + 10 kg svér§ana no 10000 kg fidz 40000 kg (2000x20)
pielayjana kltida ir + 1e jeb & 20 kg, bet svérsana no 40000 kg lidz 200000 kg (10000x20) piclawjama klida ir + 1,5¢ jeb 30kg,

Ministru kabineta noteikumu Nr.210 1.pielikuma 8.2.punkts noteic, ka maksimali pielauyjamas klodas svaru lietosana ir divreiz lielakas neka §1
pielikuma 8.1.apakspunkta noteiktas maksimali pielaujamas kliidas. Tatad, ekspluatgjot svarus, pielayjama klida i - idz 10000 kg ir = 20 kg, sverSana
lidz 40000 kg - + 40 kg, bet svérsana virs 40000 - + 60 kg,

No lietas materialos eso$as merjuma Nr. MKP 0311 izdrukas redzams, ka kopgjais svars konkrétajam transportlidzekla sastavam sastada 58980
kg, t.i., virs 40000 kg, Lidz ar to, secinams, ka svaru pielaujani kliida konkrétaja gadijuma i 60 kg,

Nemot vera svara mérSanas fidzekla pielaujamo klidu - 60 kg, transportidzekla SCANIA R 450, valsts reg Nr. /registracijas numurs/,
savienojuma ar piekabi JYKI V31, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/, faktiska masa ir 58920 kg, Lidz ar to konkrétaja gadijuma Ministru kabineta
2015.gada 2.jiinija noteikumu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” 2.pielikuma 8.punkta 8.4.apaksSpunkta noteikta pielaujama faktiska masa - 40 tonnas
ir parsniegta par 18920 kg, Mingtais ir noradits protokola konstatgjosa dala.

[4.2.] No lieta esoSajiem materialiem izriet, ka sverSanai izmantotie neautomatiskie elektroniskie autotransporta svari atbilst 1997.gada 27.februara
likuma ,,Par merjunu vienotibu” un Ministru kabineta 2006.gada  5.decembra noteikunmu Nr. 981 , Noteikkumi par n€riSanas lidzeklu atkartoto
verific€Sanu, verificeSanas sertifikatiem un verificeSanas atZimemi” prasibam, ko apliecina atkartotas verificeSanas sertifikats Nr.SV-18-076083 (derigs
idz2019.gada 18.decembrim), Iidz ar to, merjuns veikts ar derigu un normativajiem aktiem atbilstosu merierici un merjuma rezultatu apSaubtt nav
pamata. Tas, ka manuali kontroles laika nav ievadits jauna sertifikata numurs un deriguma datums, neietekme parkapuma konstat€Sanas faktu un
pieradjumu pielayjanibu.

[4.3] Attieciba par sakotngja siidzba noradito, ka policijas inspektors nepamatoti piemerojis atbildibu pec Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa 149.33 panta desmitas dalas, iestade atsaukusies uz Satiksmes ministrijas skaidrojumu (registracijas Nr.20/8261), kurd noradits, ka Ministru
kabineta 2015.gada 2.jinija noteikumos Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” ir ieklautas tiesbu normas, kas izriet no Padomes 1996.gada 25 jlija
Direktivas Nr.96/53/EK, ar kuru paredz noteiktu Kopiena izmantotu transportlidzeklu maksimalos piclaujamos gabaritus ickSzemes un starptautiskajos
autoparvadajumos, ka ari $o transportlidzeklu maksimélo pielaujamo masu starptautiskajos autoparvadajumos.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 2.junijja noteikumu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” 194.punktu, ja kravas automobily, kuru pilna
masa parsniedz 3,5 t, autobusu un to piekabju, ka arT transporthidzeklu sastavu gabartti ar kravu vai bez tas, ar nonemamo aprikojumu (piemeram,
iekraveju) vai bez ta, faktiska masa vai ass slodze parsniedz So noteikumu 2.pielikuma noteiktos liehimus, atlauja braukSanai pa celiem jasagem atbilstosi
Ministru kabineta noteikumos Nr.343 noteiktajam.

Lielgabarita un smagsvara parvadajuma atlauja jasanem, lai veiktu parvadajumus (parvietoSanos pa celiem), kuros ar kravu vai pasaZieriem vai bez
kravas vai pasazieriem pa autocelu (ieln) braucosa mehaniska transportiidzekla vai ta sastava izmeri, faktiska masa vai ass slodze parsniedz Ministru
kabineta 2015.gada 2.junija noteikunmu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” 2. pielikuma mingtos lielumus. Atlaujas merkis ir nepielaut, ka pa Latvijas
celiem parvietojas parslogoti transportlidzekli, kas var bt bistami citiem celu satiksmes dalibniekiem un bojat cela segumu.

Personas veiktais maksajuns par lielgabarita un smagsvara parvadajumu atlaujas izsniegSanu i ka kompens€joss mehanisms autocelu lietoSanas
slodzei tadu lielgabarita un smagsvara parvadajumiem, kuru ierobezojumi noteikti Ministru kabineta 2015.gada 2.jinija noteikumos Nr.279 ,,Celu
satiksmes noteikumi”.

Saskana ar Ministru kabineta noteikunm Nr.343 2.pielikunm, iesniedzot lielgabarita un smagsvara parvadajuma atlaujas pieprasjunu atlaujas
sanenmSanai, parvadatajs taja saskana ar Ministru kabineta noteikunu Nr.343 9.punktu, apliecina, ka faktiska masa neparsniegs 52 tonnas.

Ministru kabineta noteikunm Nr.343 36.punkta 1.punkts paredz, ka atlaujas dalamu kokmaterialu un lauksaimniecibas produkcijas lielgabartta un
smagsvara krava parvadasanai ar specializetajiem lielgabarita un smagsvara transportlidzekliem vz noteiktu laku (idz 12 meneSiem) izsniedz,
pamatojoties uz sertifikatu, ja mehaniskais transportlidzeklis vai ta sastavs kopa ar kravu faktiska masa neparsniedz 52 tonnas. Savukart saskana ar
Ministru kabineta 2015.gada 2.jonija noteikumu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” 2.pielikuma 8.4.punktu bez specidlas atlaujas noteikta faktiska
masa transportlidzeklu sastaviem ar piekabi, kas sastav, no divasu automobila un trisasu vai vairakasu pickabes vai trisasu automobila un divasu vai
vairakasu piekabes, ir 40 tonnas.

Satiksmes ministrijas ieskata gadjumos, kad ir izsniegta lielgabartta un smagsvara parvadajumu atlauja, bet tiek ignoreti izsniegtas atlaujas
nosacjum, ir uzskatamns, ka parvadajums veikts bez lielgabartta un smagsvara parvadajuma atlaujas. Lidz ar to par pielaujamo faktisko masas apmeru ir
nosakama Ministru kabineta 2015.gada 2.jinjja noteikumu Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi’” 2. pielikuma 8.punkta noteikta masa, nevis lielgabartta un
smagsvara parvadajuma atlauja noradia.

Tatad atlauja ir izsniegta ar meérki nepielaut, lai pa celiem parvietotos transportlidzekli, kuru faktiska masa parsniedz 52 tonnas un kuri ir parslogoti,
kas var biit bistami citiem celu satiksmes dalibniekiem un var bojat cela segum.

Nemot vera ieprick§ mingto, secinans, ka $1 atlauja nav speka, ja transportlidzekla faktiska masa parsniedz 52 tonnas, jo §i atlauja attiecas uz
transportlidzekliem, kuru faktiska masa neparsniedz 52 tonnas un kas brauc pa noteiktu marSrutu.



Nemot véra mingto, lEmumé secindts, ka SIA /Nosaukums / ir pamatoti saukta pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 149.33panta desmitas dalas.

[5]12019.gada 25.junija iestade, bet 2019.gada 2.julija Kurzemes rajona tiesa sanemta SIA “/nosaukuns/” stidziba par Valsts policijas Galvenas
kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes priekSnieka N. Kraps$a lenumu 2019.gada 7.jinjja [emunmu. Stidzibas iesniedzgjs nepiekrit
emumam, parsiidz to pilniba, ltdz tiesu izbeigt administrativa parkapuma lietu.

[5.1.] Stidziba noradts, ka iestade ir nepareizi piemerojusi tiesibu normas, ka rezultatd nonakusi pie nepareiza lemuma.

No lietas materialiem redzans, ka attieciba uz transportlidzekla sastavu siidzibas iesniedzgjam bija izdota lielgabartta un smagsvara atlauja. Citi
nekadi dokumenti pirms lemuma piegensanas nav pieprasti. Izskatot SIA “/nosaukuns/”  stidzibu par sakotngjo lemumu, iestade Emuma atsaucas uz
Satiksmes ministrijas skaidrojumu (N1.20/8261, nenoradot datumu). Stidzbas iesniedzgjam nav saprotams, ka tieSi $ads skaidrojuns attiecas uz
konkretas lietas apstakliem Vel jo vairak iestades lemuma ir norade, ka “saskana ar Satiksmes ministrijas nolikuma (Ministru kabineta 2003 .gada
29.aprila noteikumi nr.242) noteikto, Satiksmes ministrija ir vado$a valsts parvaldes iestade transporta un sakaru nozar€, un tas funkcijas ietilpst izstradat
transporta un skaru nozares tiesibu aktus”. Iepazistoties ar Satiksmes ministrijas nolikumu, Ministru kabineta noteikumos stidzibas iesniedzgjs nav atradis
nevienu noradi uz to, ka Satiksmes ministrijas funkcijas ietilptu izstradat transporta un nozares tiesibu aktus, vél jo mazak - nav nevienas norades, ka
Satiksmes ministrijai Ministru kabinets bitu deleggjis funkciju sniegt likunu un Ministru kabineta noteikunmu piemerosanas skaidrojumu. Tadgjadi Valsts
policija nepareizi ir novertgjusi Satiksmes ministrijas kompetenci.

Stdzbas iesniedzgja ieskata, pienakuns izprastt jebkadu papildu informaciju un pieradjunus lieta bija amatpersonai, kas sagatavoja sakotngjo
Enumu. Latvijas Administrativo parkapumu kodekss neparedz tiesibas iestadei, kas saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 286.panta
otro daju verte apstridéta lEmuma likunibu un pamatotibu, paSai noverst sakotngjas instances pielautas procesualas klidas vai prast papildu
pieradijumus. Tadgjadi iestades lemuma pienemSanas kartiba pielauti butiski procesuali parkapumi.

Iestade ir prettiesiski atzinusi Satiksmes ministrijas skaidrojumu par pieradjumu lietd. Stidzibas iesniedzgjs apstrid, ka mingtais skaidrojums vispar
ir sniegts sakarda ar pieprasjumu konkrétaja lieta un ir sniegts tie$i par konkretas lietas apstakliem Bez tam iestadei bija pienakums vertet sada
skaidrojuma tiesiskumu un pielayjanibu lieta. Neviens normafivais akts un vél mazak Administrativa procesa likums neparedz tiesibas Satiksmes
ministrijai atztt cita tiesibu subjekta izdotus administrativus aktus par speka neesosiem. Parstidzetaja [emuma citStais skaidrojums un taja ietvertas atzinas
par speka esosa administrativa akta speka neesanibu noteikta laika perioda un pie noteiktiem apstakliem, nav pamatotas ar tiesibu normam

[5.2.] Studzba uzsverts, ka attieciba uz lemuma noradito transportlidzeklu sastavu protokola sastadSanas bridi un arf péc tam bija speka
Smagsvara atlayja. Tadgjadi redzams, ka siidzbas iesniedzgjs nav parkapis lEmuma noradias tiesbu aktu normas (Celu satksmes noteikumu
194.punktu, ka ar1 Celu satksmes noteikumu 2. pielikuma 8.4.punktu). Sekojosi, gan protokols, gan arT tam sekojoSie emumi ir acimredzami prettiesiski,
jo sods piemerots par administrativo parkapumu, kuru SIA “/nosaukums/”” nav izdarjusi.

[5.3] Iestade prettiesiski i atzinusi Smaguma atlauju par speka neesosu protokola sastadianas bridi.

Tikai un vierigi iestades lemuma (nevis sakotngja lémuma) Smaguma atlauja ir atzita par speka neesosu. Sada riciba ir patvaliga.

Smagsvara atlauja ka administrativs akts vél joprojam ir speka, ta nav atcelta vai apstrideta likuma noteiktaja kartiba. Lieta nav konstateta nekada
faktisko vai tiesisko apstaklu maina, kas varétu kalpot par pamatu tam, ka Smagsvara atlauju vairs nevar izpildt.

Smagsvara atlayja i izdota saskapa ar 2010.gada 6.aprila Ministru kabineta noteikumiem Nr.343 “Noteikumi par lielgabartta un smagsvara
parvadajumien’”. Minétie noteikumi neparedz iestades lemuma mingto iespgju atzit par speka neesosu Smagsvara atlauju kaut kada dala, perioda, kad ta
ir izdota, vai iestajoties lEmuma minétajiem apstakliem.

Ar1 Smagsvara atlauja neietver sevi tadus nosacijumus un ierobeZojumus, kas to automatiski padara par speka neesoSu pie noteiktu apstaklu
iestaSanas. Smagsvara atlauju konkréta gadijuni ir izdevusi VAS “Latvijas Valsts Celi” (nevis Satiksmes ministrija).

[6] Ar Kurzemes rajona tiesas tiesneses 2019.gada 9 jilija lenmunu ir piegemta stidzibas iesniedzgja stidziba un ierosinata tiesvediba administrativa
parkapuma lieta. Nemot vera, ka tiesai nav pieteikts igums administrafiva parkapuma lietu izskaftt mutvardu procesa, lieta ir nozimeta izskatSanai
rakstveida procesa.

Motivu dala

[7] Tiesa, parbaudijusi un novertejusi administrativa parkapuma lieta esoSos pieradjumus kopuma un savstarpgja saistiba, ka arf izvertejusi stidzba
ieklautos mofivus, secina, ka SIA “/nosaukums/” stidzba par Valsts policijas Galvenas karfibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes
prieksnieka N. Krapsa lemumu 2019.gada 7 jinjja  [emumu Nr.20/3/3-1017 ir dalgji pamatota un apmierinama, iestades lemus, atbilstosi Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otras dalas 3.punkta noteiktajam, ir atcelams, bet SIA “/nosaukuns/” ir saucana pie administrafivas
atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.33 panta devitaja dala paredz&to parkapumu un sodama.

[8] Stidzbas iesniedzgja siidzba versusi tiesas uzmaribu uz, vigasprat, bitiskiem procesualiem parkapumiem pienemot iestades emunmu. Stidzbas
iesniedzgjas uzskata pieradijumi, kurus pieprasijusi iestade, izskatot stidzibu par sakotngjo lemunmu, nav pielaujam, jo tie lieta bija pieprasami tikai fidz
sakotngja lemuma pienemsanai. AtsaukSanas uz $adiem pieradjumiem (Satiksmes ministrijas 2019. gada 9. janvara atbilde Nr. 20/8261) vertgjama ka
biitiski procesualie parkapumi, sastadot IEmumu.

[zvertgjot mingto stidzbas aspektu, tiesa nonak pie secinajuma, ka, ka tas redzams no parstidzeta iestades lemuma satura, tad Satiksmes ministrijas
vestule lemuma faktiski izmantota ka paligavots (lidzgi ka normativo aktu anotacijas, komentari vai juridiska literattira). Minéta apsveruma de] tiesa
neatzst, ka iestades atsaukSanas uz $adu paligavotu vargtu tikt trakteta ka jaunu pieradjunu iegiiSana.

[9] Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.% panta devita daja noteic, ka tiesa, izskatot administrativa parkapuna lietu, izlem, vai ir
noticis administrafivais parkapums, vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $a administrativa parkapuma izdariSana, vai persona ir
sodama par $o administrativo parkapunu, vai ir apstakli, kas pastiprina vai mikstina atbildibu, kads administrativais sods piemErojams personai, vai
apmierinans pietelkuns par zaudgjumu atlidzbu, kam par labu un kada apmera tas piedzenams, ka rikoties ar lietiskajiem pieradjumiem un citam
administrativa parkapuma lietvedibas laika iznemtajam lietam, mantam un pienéroto garantijas naudu.

[10] Ieverojot stidzba par iestades lemumu izteikto argumentaciju, tiesa secina, ka uz administrativa parkapuma lietas izskatiSanas tiesa dienu, lieta
nepastav strids par sekojosiem lieta konstatStajiem apstakliem, un proti:

[10.1.] ka 2019.gada 20.marta plkst.12.25 Ventspili, Kurtes dambi virziena uz autocelu Riga - Ventspils (A10) transportlidzekla vadtajs /pers. B/
vadija SIA /Nosaukuns / turgjuma esoSo transportlidzekli SCANIA R450, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/ savienojun@ ar SIA /Nosaukums /
tur€juma esoSo piekabi JYKI V31, valsts reg Nr. /re@gistracijas numurs/, veicot kravas paSparvadajumu (2019.gada 20.marta | pavadzime Nr. VK
100044).

[10.2] Veicot transportiidzekla sastava ar kravu faktiskas masas kontroli ar neautomatiskajiem elektroniskajiem auto transporta svariem
METTLES TOLEDO, konstatéts, ka transportlidzeklu sastava faktiska masa ir 58980 kg, Nemot véra svara merisanas Iidzekla pielayjamo kiiidu - 60
kg, transportlidzekla SCANIA R450, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/, savienojuma ar piekabi JYKI V31,valsts reg Nr. /registracijas numurs/,



faktiska masa konstatéta 58920 kg,

[10.3] Lieta arT nav strida par to, ka, atbilstosi 2018. gada 23.novembrizsniegtajai lielgabarita un smagsvara parvadajumu atlaujai Nr.
20558072018, lielgabartta (smagsvara) transportlidzeklim vilcgjam SCANIA R450, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/, pickabei (puspiekabei) JYKI
V31, valsts reg Nr. /registracijas numurs/, viens no parametriem ir minéta transportiidzekla faktiska masa ar kravu 52 t (lietas 11. lapa). Secigi,

pielayjama minéta transportlidzekla masa ar kravu, parvadajot apalkokus, ar kadu tas, nemot véra atlayja noradito parvietoSanas marSrutu un taja
noraditos Tpasos nosacijunus, piedaloties celu satiksmé drikst but 52 000 kg jeb 52 t. Atlauja deriga periodam no 2018.gada 23.novembra lidz
2019.gada 22.novembrim

[11] Izskatamaja administrafiva parkapuma lietd i strids par to, vai siidzbas iesniedzgjas darbibas ir pareizi kvalificEtas pec Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 149.33 panta desmitas dalas. Siidzbas iesniedzgja uzskata, ka ta saukta pie administrativas atbildibas par
parkapumu, ko ta nav izdarfjusi. Tapat arT SIA “/nosaukunms/” noradijusi, uz, sidzibas iesniedzgjasprat, pielautiem butiskiem procesualiem parkapumiem,
iestadei iegiistot papildus pieradjumus lietd un izmantojot nepielaujamus pieradgjumus.

[12] Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 2.jinija noteikunm Nr.279 ,,Celu satiksmes noteikumi” 194. punktu, ja kravas automobilu, kuru
pilna masa parsniedz 3,5t, autobusu un to pickabju, ka art transportlidzeklu sastavu gabartti ar kravu vai bez tas, ar nogemamo aprikojunu (piemeram,
ickravgju) vai bez ta, faktiska masa vai ass slodze parsniedz So notekumu 2. pielikuma minétos liehuws, atlauja braukSanai pa celiem jasanem
normativajos aktos par lielgabartta un smagsvara parvadajumiem noteiktaja karfiba. 2. pielkuma 8.4. punkta noteikts, ka piclayjama faktiska masa
transportlidzeklu sastaviem ar piekabi, kas sastav no divasu automobila un trisasu vai vairakasu piekabes vai trisasu automobila un divasu vai vairakasu
piekabes ir 40 t.

[13] Tiesa atzst par nepamatotu iestades lemuma un Satiksmes ministrijas 2019. gada 9. janvara vestule (lietas 20.lapa) izdartto secinajumu, ka
gadfjumos, kad ir izsniegta lielgabartta un smagsvaru parvadajumu atlauja, bet tiek ignoréti izsniegtas atlaujas nosacjumi, ir uzskatans, ka parvadajums
veikts vispar bez minetas atlaujas un tamdg] pielaujamas faktiskas masas apmers nosakans saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 279 2. pielikuma
8. punkta noradtto - konkrétaja gadijuma 40 t, nevis lielgabaritu un smagsvara parvadajumu atlayja noradita (52 t).

[13.1] Tiesas ieskata minctais iestades secinajuns ir pretruna Ministru kabineta noteikumu Nr. 279 194. punkta noteikumiem, kur noteikts, ka celu
satiksme drikst piedalties ar transportlidzekli, kuru parametri (garums, platuns, augstuns, slodze uz asi, kravas masa) parsniedz Ministru kabineta
noteikumu Nr. 279 2. pielikuma 8. punkta noraditos pielaujamos parametrus un, lai $adi transportlidzekli varétu piedalities celu satiksi, ir noteikta ipasa
kartiba.

[13.2] Atbilstosi Ministru kabineta 2010. gada 6. aprila noteikumu Nr. 343 “Notekumi par lielgabarita un smagsvara parvadajumiem’”
nosacfjumiem ir jasagem lielgabaritu un smagsvara parvadajumu atlauja. Transportiidzeklu sastavs, ar kuru SIA “/nosaukums/” ka parvadatajs veica
apalkoku parvadajumus administrativa parkapuma protokola noraditaja laika un vieta, bija sapemis lielgabarita un smagsvaru parvadajumu atlauju
apalkoku parvadasanai transporta fidzekla faktiskajai masai ar krava 52 000 kg,

[14] Nemot vera specialaja atlayja noteiktos konkréta transportlidzeklu sastava parametrus, t.sk., art faktisko masu ar kravu, tam noteiktos
marSrutus un pasos nosacjunus, kas konkretajam transportlidzeklu sastavam noteikti lielgabaritu un smagsvara parvadajumu atlauja, Sis
transportlidzeklu sastavs drikst piedalities celu satiksme, neparsniedzot atlauja noraditos parametrus. leverojot minto, par konkréta transportiidzekla
sastava pielaujamo faktisko masu, atbilstosi lielgabaritu un smagsvara parvadajuma atlauja noteiktajam, ir uzskatami 52 000 kg,

Ieverojot, ka sverSana minéta transportlidzeklu sastava faktiska masa ar kravu bija noteikta 58980 kg, tiesa secina, ka ta faktiska masa lielgabartta
un smagsvara parvadajumu atlauja noradto i parsniegusi par 6980 kg (58980-52000 = 6980 kg).

[15] Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.33 panta desmitaja dala notekta administrafiva atbildiba par autoparvadajumu veiksanu,
parsniedzot noteikto transportlidzekla (transportlidzeklu sastava) pielaujamo faktisko masu par 8 tonnam vai vairak.

[16] Ta ka S$Tsprieduma 14. punkta tiesa ir nonakusi pie secindjuma, ka ar 2019.gada 20.marta administrativa parkapuma protokolu Nr. PC
184168 konstatetais transportlidzeklis vilcgjs SCANIA R450, valsts reg. Nr. /registracijas numurs/, un piekabe (puspickabe) JYKI V31, valsts reg. Nr.
/registracijas numurs/, protokola noradtaja laika un vieta ir izmantota autoparvadajunu veik$ana, parsniedzot pielaujamo faktisko masu par 6980 kg,
bet nevis 18920 kg, ka tas kludaini noradits sakotngja lemumé un parstidzetaja iestades [Enuma, tad vienlakus secinams, ka SIA “Vella kalpi”
administrafivais parkapums kfidaini kvalificéts péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.33 panta desmitas dalas.

[17] Teverojot mingto, parstidzetais iestades lEmums un sakotngjais lEmus i atcelam.

[18] Tai pat laka tiesa secina, ka nepastav neviens no Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 239. pantd noraditajiem apstakliem, kas biitu
par pamatu izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta.

[19] Tiesa konstate, ka SIA “/nosaukums/” inkrimintais administrativai parkapuns fikséts ar 2019.gada 20.marta admmnistrativa parkapuma
protokolu Nr. PC 184168 (lietas 4.lapa), kravu parvadajumu kontroles aktu Nr. KP102429 (lietas 5.lapa), 2019.gada 20.marta pavadzimi s€rija VK,
Nr. 100044 (lietas 7.lapa), administrativa parkapuma protokolu Nr. PG 392014 un tam pievienoto paskaidrojumu (lietas 8.lapa), Valsts ienenmumu
dienesta Muitas parvaldes Ventspils ostas MKP 0311 svérSanas protokolu (svérums Nr. 78) (lietas 9.lapa), atkartotas verific€Sanas sertifikatu Nr. SV-
18-076083 (lietas 10.lapa), lielgabartta un smagsvara parvadajuma atlauju Nr. 205580/2018 (lietas 11.1apa).

[20] Tiesa atzst, ka i pielaujama stdzbas iesniedzgja administrativa parkapuma parkvalific€Sana, jo siidzbas iesniedzgjam tiek inkrimingts
parkapuns, par kuru paredzets mazaks administrativais sods un tas nepasliktina stidzbas iesniedzgja stavokli. Tiesa uzskata, ka, parkvalificgjot stidzibas
iesniedzgja darbibas, netiek parkaptas arT tiesibas vz aizstaviby, jo lietas faktiskie apstakli nemainas un par tiem lieta faktiski nav strida.

[21] Atbilstosi Latvijas Admmnistrativo parkapumu kodeksa 243.panta pirmaja dala noteiktajam, pieradijumi administrafiva parkapuma lieta ir
jebkuras Saja kodeksa paredzetaja karfiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zipas par faktiem, kurus administrafiva parkapuma
lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrafiva parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 243.! pantu pieradRanas fidzekli administrativa parkapuma lietd ir 1) pie administrativas
atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; 2) personu liecibas; 3) eksperta atzinums; 4) kompetentas institticijas atzinums; 5) dokuments, kas satur zinas
par faktiem, rakstveida vai cita forma; 6) elektroniskie pieradijumi; 7) procesuglajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktiemy; 8)
lietiskie pieradijumi.

[22] Tiesa konstatg, ka SIA “/nosaukums/”’ darbibas kvalificéjamas pec Latvijas Administrafivo apkrapumu kodeksa 149.33 panta devitas dalas.
Ne lietas materialos kopuma, ne SIA “/nosaukums/” stidziba tiesa nekonstate tadus apstaklus, kas izslegtu stidzbas iesniedzgja atbildibu. Nosakot sodu,
atbilstosi Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 32. panta nosacjumiem, tiesa pem veéra parkapuma raksturu, atbildbu mnikstinosus un
pastiprinosus apstak]us.

Konkrétaja gadijuma tiesa nekonstate stidzibas iesniedzgja atbildibu pastiprinosus vai nikstinosus apstaklus, Iidz ar ko atzist par iesp&janmu noteikt
sodu sankcija paredzEtaja minimalaja apmera, sidzbas iesniedzejam piemerojot sodu par So parkapumu 1400 euro apnera.



Rezolufiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapurmu kodeksa 289.12 panta otras dalas 3.punktu , 289.13, 289.17, 289,18 panty,
tiesa
nosprieda

dalgji apmierinat SIA “/nosaukums/” stidzbu.

Atcelt 2019.gada 16.aprila Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes droSibas parvaldes Satiksmes uzraudzibas un
koordinacijas biroja Autoparvadajumu uzraudzibas nodalas vecaka inspektora Andra Milovankina lemumu administrativa parkapuma lieta Nr. PC
184168.

Atcelt 2019.gada 7.junijja Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes pricksniecka N. Krapsa Enunu
“Par parstidzeto lemumu administrafiva parkapuma lieta Nr. PC 184168”.

Atzt par vainigu SIA “/nosaukums/’, vienotais reg, Nr. /registracijas numurs/ administrativa parkapuma izdarSana, kas paredzets Latvijas
Administrativo parkapunu kodeksa 149.33 panta devitaja dala un sodt to ar naudas sodu EUR 1400,00 (viens tikstotis Setri simti euro) apmera.

Spriedunu var parstdzet Kurzemes apgabaltiesa apelacijas kartiba 10 darba dienu laika no sprieduma piecjamribas dienas tiesas kanceleja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Sprieduns pieejamns tiesas kanceleja no 2019.gada 9.augusta.

Tiesnese L. Viksna



