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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda, 2020.gada 23.septembr1

Rigas rajona tiesa $ada sastava

tiesnese M. Dreimane

ar sekretari M. Mileri

piedaloties prasitajai /pers. A/ un

atbildétajam /pers. C/,

izskatija atklata tiesas sede 2020.gada 24.augusta civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apméra palielinaSanu.

A pr a k s t o § a d a | a

[112019.gada 17.decembri /pers. A/ (turpmak — prasitaja) celusi Rigas rajona tiesa prasibu pret /pers. B/par uzturlidzeklu apnmera palielnasanu,
kura, pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu, Iiigts piedztt no atbildétaja meitas /pers. C/ (turpmak - beéms) uzturam 222,80 euro apnera katru
menesi fidz béma pilngadibai.

Prasbas pieteikuma noradts, ka ar 2010.gada 26.maija tiesas spriedunmu no atbildétaja par labu prastajai piedzti idzekli nepilngadigas meitas
/pers. C/ uzturam Ls 150 ik ménesi, sakot no 2009.gada 9.decembra lidz béma pilngadibai.

Noradts, ka ar 2011.gada 16.decembra tiesas spriedumu vzturfidzekiu apmers samazinats fidz Ls 100, kas atbilst 142,29 euro.

Ar Rigas rajona 2014. gada 5.decemnbra tiesas spriedunmu uzturfidzekiu apners i noteikts 180 euro .

Ar Rigas apgabaltiesas 2015.gada 12.maija spriedumu vzturfidzeklu apmers noteikts 210 euro .

Ar Rigas apgabaltiesas 2016.gada 7.marta spriedumu uzturfidzekiu apmers noteikts 180 euro.

Ar Rigas rajona 2016.gada 24.novembra spriedunmu uzturfidzekfu apmers noteikts 180 euro.

Ar Rigas apgabaltiesas 2017.gada 30.majja spriedumu ir samazinats uzturlidzeklu apmers lidz 140 euro.

Prasiba noradis, ka sakara ar to, ka ir pieaugusas bema intereses un vajadzibas, naudas iztekksme bérna uztureSanas izmaksas palielinas, ir
nepiecieSams palielinat saskana ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 30.maijja spriedumu samaznato uzturlidzeklu apmeru, kas tika noteikts 140 euro
apmera.

Noradis, ka ir picaugusas bérna vajadzibas péc uzurlidzeklien: ne tikai pec apgerba, Ediena un majvietas, bet ari p&c skolas pusdienanylaunaga,
makslas skolas un citiem ar skolu un kulttru saisftajiem pasakumiem, ka arT nepiecieSami dazadi macibu lidzekli, higiénas piederum, citi pasakumi
(izklaide) un aktivitates, medicinas pakalpojumi.

Nemot véra béma vecumu, augianu, skolas gaitas, ka arT eso§as Cetras sezonas valstl ir japerk regulari apgerbs, apavi, ka ari skolai sporta
inventars: sporta apavi, kas paredzeti iekstelpam sporta zale, gan sporta apavi, kas paredzeti lietoSanai arpus iekstelpam - sporta zales un sporta apgerbs
(zekes, t-krekls, sporta jaka) un skola nepiecieSami mainas apavi ickStelpam, uzsakot macibu gadu - sagatavoSanas skolas gaitam 1.septembris - svinigs
apgerbs, apavi, ka ari macibu fidzekli.

Papildus bems apmekle /skolas nosaukums/”, piedalas /skolas nosaukums/ intereSu izgltbas nodarbibas (vizuala méksla, kulinarija), ka ari citas
aktivitateés arpus vidusskolas, piemeram, ka koncertu apmeklgjums /pasakuns/”, kur audzeknu nogadasanu organiz /skolas nosaukums/ (kur javeic
atseviska dalibas maksa gan par koncertu apmekIgjunu, gan par organizeta transporta izdevumiem - tas atkarigs no dalibnieku skaita attieciga koncertu
apmeklgjuma diena).

Noradts, ka béma izgltoSanai un bérna mtelektualai attistibai arpus /skolas nosaukums/ nodarbibam tiek iegadatas dazadas gramatas/zwnali, art
kancelejas preces, speles, rokdarbiem paredz&tas lietas. Savukart, ziemas sezona - organizeti braucieni -dosanas uz kalnu slepot, vasaras sezona un citas
sezonas - atptta pie dabas, Gidens aktivitates, kino apmeklgjums, ciemoSanas pie béma draugiem uz to dzinSanas dienu pasakumiem un citam
aktivitatem, citi kulttiras pasakumi.

Uzsakot skolas macbu gadu - tiek iegadatas kancelejas preces, citas lietas, lai varétu uzsakt un doties vz skolu, tiek domats arT par
rikotajam /skolas nosaukuns/ klases aktivitatém (gan ap@erbs, gan tam paredz&tais cienasts), gan klases ekskursijam.

Noradts, ka bémam ir redzes trauc€jumi un jangsa brilles. Berns apmekle acu arstu vidgji 1-2 reizes gada. Berns nésa brilles (brilles paredzets
nesat iekstelpas), un atkarigs no izmamam - attalums starp acu Zt€m, citim izmainam brillu (Ecu stiprus), tad jamaina brilles. Brilles un acu arsta
apmeklgjumu ikreiz apmaksa prasitaja no saviem naudas lidzekliem Analizes - péc nepiecieSanibas, pieméram d-vitanina imena noteikSana, alergijas
gadijumos (katru pavasari alergjja acim rodas, notiek izmeklejumi). NepiecieSamos izdevumus sedz prasttaja.

Papildus japerk higienas preces (zobu pasta, zobu birste, ziepes, dusas Zeleja, matu Samptins, matu kondicionieris, tualetes papirs u.c.) kermena
kr&mns, parfinrija (Itpu balzans, dezodorants, tualetes fidens, jaunieSu dekoratva kosmetika u.c.) plaksteri, medikamenti (d-vitanins, acu pilieni, citi
medikamenti, pieméram, klepum, kaklam, temperatiirai, bricem, alergjjai, dezinfekcijai), aksesuari (matu gumijas, matu saspraudes, bizuterija, matu
kemme u.c.), &diens (graudaugu produkti, galas produkti, piena produkti, zivis, olas, ella, rieksti, augli, darzeni u.c.).

Noradts, ka prasitaja katru nedelu bérnam dod kabatas naudu piecu euro apmera.

Noradtts, ka bema ikdienas apripi veic prasitaja, tadejadi tiek nostadita nevienlidzigos apstaklos par bémam nepiecieSamo uzturlidzekiu
nodros§inasanu ik nenesi, jo saskana ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 30.maija pienemto spriedunu ir samazinats uzturlidzeklu apners Iidz 140 euro.

Noradits, ka minéta summa nav pietiekama béma intereSu un vajadzibu pilnvértigai nodrosinasanai. Noradits, ka bérms ir nolemis vairak palikt
mates majas, un laku pa laikam redzet/satikt atbildetaju, kade] tas prasa prastajai lielakus izdevumus, kas attiecas uz bérma vajadzbam un interesem

Saskana ar ieprick§ mingto tiesu spriedumiem un saistba ar to tiesu materialiem nemans vera ari fakts par to, ka atbildétajs ir darba tiesiskajas
attiecibas (sp&ja stradat), veic savu ka kreditsaistbu maksajumus (sp&ja maksat), veic majas biivniecibu (sp&ja ieguldit savus nauda lidzeklus), iegadajas
vieglo transportlidzekli (spgja iegadaties, teret savus naudas fidzeklus). Tapat atbildétajs Tre savai gimenei dZivesvietu, neskatoties uz to, ka atbildétajam ir
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Tpasuma nekustamais Tpasuns (trisistabu dzivoklis) (sp&ja ieguldit savus naudas lidzeklus), atbildétajs aizdod/izsniedz aizdevunus citam privatpersonam
(sp&ja aizdot), un no tiesas materialiem lieta Nr.C33665316 izriet, ka atbildétaja béms ir tagad sasniedzis tris gadu vecunu un atbildétaja laulatajam
pielidzinama persona ir uzsakusi darba tiesiskas attiecibas (kas nav apstaklis, lai samazindtu citam bérnam viga intereSu un vajadzibu pilnvertigu
nodro$inasany, 3 ir un bija atbildétaja briva izvéle veidot jaunu gimeni, radit pEcnacgjus).

Nemot vera iepriekS mineto, noradits, ka prasiaja veikusi aprekinu, kas veidots uz maksajumu izdevumiem, un veiktajiem maksajumu
apliecinosiem dokumentiem.

Noradtts, ka bérna kdienas apriipé bérma uzturam, vajadzibam un interesém ik menesi nepiecieSamie idzekli videji veido 445.60 euro

Noradtts, ka taisnigi un samerigi, atbildetaja dala nemot véra izdevumus un veikto aprékinu par izdevumiem vidéji ménesi, kas attiecas uz bérna
uztura, interesém un vajadzibam ménesa izdevumi sastada 222,80 euro apneru.

Noradts, ka veicot aprékinu par izdevamiem ir nemits véra:

Izdevumi (Konmunalie maksajumi (dzivoklis), gaze, elektriba, TV/internets) - attiecigi uz atbildetaju attiecinama 1/4. Izdevumi (Telefons (mobilie
sakari)) - attiecigi attecinama 1/2. Izdevumi (partika (ikdiena)) - attiecigi attiecinama 1/4. Izdevumi (Apgerbs/apavi) - attiecigi attiecinama 1/2. Izdevumi
(Medikament/medicinas pakalpojumi) - attiecigi 1/2. Izdevumi (Higiénas preces/kosmetika (zobupasta, zobu birste, vate, miceralais tidens, ziepes, matu
Sampiins/balzams, kermena kréms, tualetes tidens w.c.)) - attiecigi attiecmama 1/2. Izdevumi (Skolas launags/pusdienas) - attiecigi attiecimama 1/2.
Izdevumi (Makslas skola) - attiecigi attiecinama 1/2. Tzdevumi (IZlaide, aktivitates, citi pasakumi, tai skaitd fiiziera pakalpojumi) attiecinama 1/2.
Izdevumi (Kancelejas preces (skolai), preses izdevumi, gramatas) - attiecigi attiecinama 1/2. Izdevumi (Bizuterija, citas preces) - attiecigi attiecinama 1/2.

Citi zdevumi (degviela). Izmaksas veiktas pamatojoties uz esoso cela marSrutu kilometros, nemot vera ta brza degvielas izmaksas. Degvielas
izdevum, kas attiecas uz Pielikuma Nr.28, nav ietvertas degvielas izmaksas, kas attiecas kad berms vests pie arsta, lai sanemtu medicinas pakalpojunus -
Pielikums Nr.10., vai bernam dodoties citas ikdienas gaitas (tiek aizvests lidz skolai, braucot prasitajai lidz vz veikaly, lai iegadatos b&rnam apgerbu un
bérmam braucot vz veikalu fidz prasttajai , lai iegadatos partiku, citas preces nemot vera béma vajadzibas, intereses, ka arT dodoties, lai berns satiktu
savus vienaudzus/draugus arpus savas dzivesvietas) - attiecigi attiecinama 1/4. Saskana ar Pielikumu Nr.42, aprekins ir jau veikts, kur attiecigi
attiecinama 5.

Nemot vera visu iepriek§ mingto un pamatojoties uz Civillikuma 177.pantuun 179.pantu, prastaja ligusi tiesu : Piedzt no atbildétaja par labu
meitas /pers. C/ aprupei 222,80 euro apmera katru menesi fidz meitas /pers. C/ pilngadibai, ieskaitot to katra esosa menesa 1. (pirmaja) datuma
prasitajas norekinu kontd Nr./konta numurs/ A/S “SEB banka.” (lietas 4.-9.1apa).

[2] 2020.gada 9.janvari Rigas rajona tiesa sanenti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi par celto prasibu. Noradits, ka atbildétajs prasibu neatzist
un noraida to pilna apmera.

Atbildetajs norada, ka Rigas rajona tiesa 2017. gada 30. majja izvertgja viga maksatspg&ju un piepema lemumu noteikt uzturfidzeklu apmeru 140
euro apnera.

Noradits, ka kop$ minéta tiesas sprieduma pasludinasanas, atbildétaja ienakumi nav palielingjusies. Pat vél vairak, tie ir samazingjusies, jo del
mikrouznémuma nodokla rezima piemeroSanas nosactjumu mainas, bijis spiests partraukt darba attiecibas ar /darba vieta/, kur pirns tam regulari sanéma
atalgojumu 270 euro apnera. Pielikuma pievienota VSAA izzina Nr./izzinas numurs/, kas to apliecina.

Noradts, ka atbildetajam ir divi mazgadigi bérni /pers. D/(8 gadi) un /pers. E/ (3 gadi), kuriem arT acimredzot proporcionali pieaug Sada vajadzba.
Tapat art vini papildus apmeklIg futbola trenius un vispargjas fiziskas attistibas trenigus arpus savam izgfttibas iestadem.

Tapat tiek vesti uz bérnu dzimsanas dienam, izklaizu pasakumiem, pie arsta (pie tam statistiski mazaki bérni slimo biezak). Bérniem tiek nodrosinata
higiéna, apgerbs utt. Atskiriba tikai ta, ka atbildétajs saviem bérniem neizsniedz regularu kabatas naudu, jo nevar to atlauties, ta vieta palutina vigus kaut
ko tiem noperkot vai rosina veikt par samaksu kadus darbigus;

Atbildetajam nav mairijies pasumu skaits, fidz ar to art hipotekaro kreditu apjoms, kurus bija uz@mies vel pirns meitas, /pers. C/ piedzinmsanas.
Vienigais transportlidzeklis, Dodge Grand Caravan, 2010.gada izlaiduma gads tika iegadats jau vairak ka pieciem gadiem un ir atbildétaja gimenei
vienigais piederosais transporthidzeklis.

Ar1 majas biivniecibu pamazam veic no saviem ietaupgjumiem un galvenokart no vecaku aizdotas naudas. Pielikuma info no norekinu konta par
sapentajiem fidzekliem no audzuteva /pers. F/ (konta izdruka redzans ari §T briza negafivais konta atlikums, kas arT noteikti norada uz manas
maksatspgjas iesp&jam (Pielikunms Nr.2), un kad nepiecieSami uzreiz lielaki ieguldijumi tad aznemoties no pazigas. Pielikuma aizdevama figuns, kur tika
aimenti fidzekli, kuru atdoSana apsolijis ir palidzst audzutévs. (Pielikums Nr.3). Sobrid mijas biivnieciba ir apturéta, jo ir beigusies bivatlauja un nav
brivu lidzeklu, kurus ieguldit biivnieciba, lai gan sesu cilveku gimenei.

Noradts, ka prastaja ir precgjusies ar (iesp&jams) Francijas pilsoni. Nav saprotams, kapec aprekinos par meitas uzturéSanas izdevumiem
majsaimniecibas izdevunus prasitaja dala uz divi nevis tris.

Noradis, ka nav pamatoti attiecinat pusi no izdevumiem par komunalajiem pakalpojumiem uz meitu, jo, ja meitas nebiitu, vai tad viga neskatttos
TV, nelictotu internetu.

Noradis, ka uzturfidzeklu samaksa tiek veikta regulari, katru ménesi, un pa $o laiku tikai vienu reizi nav varéts samaksat konkrétaja menesi, par to
informgjot prasitaju, ka arf nakama meénesa pirmajos datumos, sagemot naudu, tiek veikti maksajumi uzreiz par diviem méneSiem

[3] 2020.gada 7.februart tiesa sanenti prasitajas rakstveida paskaidrojumi uz atbildétaja sniegtajiem paskaidrojumiem [2].

Rakstveida atsaucg prastaja norada, ka atbildetajs strada /darba vieta A/ par vertesanas specialistu. Tas, ka atbildétajam ir divi mazgadigi bermi,
nenozing, ka prasitaja un atbildétaja kopigam bémam - nepilngadigai personai visi nepiecieSsamie izdevumi - regularie izdevumi, gan ari neregularie
izdevumi, i jasedz tikai prasitajai.

Prasitaja atsaukusies un citgjusi Civillikuma 177.panta ceturto dalu un 179.panta otro dalu.

Norada, ka atbildétaja paradsaistibas bankai un pasumu skaits neietekime atbildetaja ka vecaka pienakumu saskana ar Civillikuma 179.panta
otraja dala noteikto.

Noradts, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 622., 623., 624., 625. un 626. pantam ir noteikta prasjumu apmierinaSanas seciba un kartiba paredz
vispirms uzturfidzeklu apmierinaSanu, kas ir pirmas kartas piedzina, tad seko prasgjumi par nodokliem un nenodoklu maksajumiem valsts budzeta, un tikai
pie ceturtas kartas piedzinas mineti visi pargjie prasjumi.

Norada, ka atbildetajs pats apliecinajis, ka veic majas biivniecibu no saviem ietaupjumiem, bet tas, ka aizmemas no vecakiem, neatbrivo no
pienakuma riipéties par bermu.

Noradts, ka atbildetaja apgalvojuns, ka majas buvnieciba ir apturéta un nav brivu lidzeklu, kurus ieguldit biivnieciba, i pretgjs atbildgja greznajam
dzves imenim. Atbildetaja nodrosinatie minimalie uzturfidzekli nav samerigi ar atbildétaja grezno dzivi.

Attieciba uz atbildétaja noradito par saspiestibu dzvokli, jamin, ka nes visi bémi uzturas kopa ar Atbildétaja gimeni patstavig. Atbildétaja
laulatajam pielidzinamai personai no ieprieksejam attiecibam bems uzturas art sava teva majas, turklat prasitaja un atbildetaja kopiga meita -nepilngadiga
persona uzturas sava deklargtaja dzives vieta un dod priekSroku tai, gemot vera ka pie atbildetaja - t€va majas nav savas infimas telpas un jauzturas



viena dzivojama telpa ar atbildéja minétajiem tris bérniem.

Noradits, ka atbildétajs un viga gimene 7€ dzvokli. Savukart atbildétajs sev piederoso dzwokli nekustamo ipaSumu /adrese A/, ir nodevis 7€
(skattt Pielikumu Nr.15), kas liecina, ka atbildétajam ir brivi naudas lidzekli, jo kreditsaistibas tick veiktas no iegiitas fres maksas. Uzskatami, ka tas pats
attiecas uz atbildétajam piedero$o nekustamo fpasumu /adrese B/, gan Atbildétaja piederos$o domijamo dalu no nekustama fpasuma /adrese C/,
izweSanu. Tadejadi par iegiito Tres naudu no minétajiem nekustamajiem paSumiem tiek veikti atbildétaja kreditsaistibu pret bankam maksajumi.

Noradts, ka prastajas glmenes stavokhs nav rmlngles (hetas 106.- 108 lpp )

1paSuma vertéSanas pakalpojumus.
Noraths, ka /darba vieta/_atbildetajs nekadu atHdzibu ka darba nemels nesanem Darbawetas atblldeta]am ir tikai divas: mikrouznénuna

Uzskata, ka potes ir zinanma mera greznumlieta, jo sava gimené atbildétajs tadas neatlaujas. Veicis apmaksu par poti 25 ewro apnera, nositot
watsapp foto prasitajai ar ¢eku un formejot, ka arf piekrit segt pusi no Siem izdevumiem.

Noradits, ka minéta iemesla dél septembra meénesi par uzturfidzekliem parskaitija mazak par 12,50 euro, noradot kapéc darfjuma pamatojunia. Pie
sevis nodomajis, ka ir malacis un Prasitaja priecasies, ka ir $aja nmenesi samaksajis nevis prasttos EUR 140, bet faktiski EUR 152.50. Neskaita tos
izdevumuss, kuri ir pavadot laiku ar meitu. Liels bijis parsteiguns, kad 05.02.2020. bez bridinajuma, bez kaut kadam ieprieks izteiktam pretenzijam par, it
kata brjza, ka vmam licies, godpratigo I‘lC—blL sanémis pazmoluml no tiesu gzplldita]a par o EUR 12,50 pledzmu Ple]ikurm plewenops ZT1 pazmoluml

samaksajis uzturfidzeklus un ka turpmak izmaksas, kuras nepiekrit segt vai segt pilnd apmera, vispirns jalidz kompensét Prasitajai, bet uzturdidzekiu
maksa veicamn pilna apnera.
Noradis, ka 1o 2020 gada 3 ]anvara i i7Irets atbﬂdeta] am plederosals nekustanms 1pasums /adrese A/ pa summu 430 euro meneSL

umo: i
vairakas TC Akropole stuves, kur cenas par $adu &dienu ir no 2,5-5 euro. Noradis, ka prasitaja ir tiesai iesniegusi att€lus no celolumlem, kur i b1]1s
Atbildetajs. Sala sakara paskaldro, ka arzemes kops savas kazu @da ]ublle]as 2008 @da ]unl]a bl]lS cetras reizes. Celolumu uz Rodas salu

Noradts, ka pédgjo celojumu uz ASV atbildétajam izmaksajusi sievas mésa, kas dzvo ASV. Pielikuma pievienoti izvilkumi no sievas sarakstes ar
masu /pers. G/.
Noraths, ka atblldeta]s neapstnd, ka bérna uzturesanal 1zdevuml i neplemesam, tacu nepiekrit, ka tle 1r tik lieli. Norada= ka par to sprieZ pec

Noradts, ka jau Sobrid atbildétajam ir 1er0bezotas iesp€jas sanemt pienacigu veselibas apriipi, jo nevar atlauties terét lidzeklus zobu laboSanai,
nemaz nerundjot par veselibas problémam, ko rada stresainie darba apstakli. Nevar atlauties sanemt pilnvértigu uzturu, dodoties darba dienas pusdienas
tikai dazreg; lai kolegem neradjtu sliktu pneksstatu par sevi, un aritad tie ir pusdlenu pledava]m= kurus 1zve]as

paskaldromnlem!hetas 191.-195.lapa).

Tiesas s€d€ prasitaja prasibu uzturgja pilnd apmera, pamatojoties uz prasibas pieteikuma izklastitajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, ka
art pamatojoties uz tiesai sniegtajos rakstveida paskaidrojumos izklastitajiem apsveérumiem un argumentiem

Tiesas s€de atbildétajs prasibu neatzina pilniba, uzturéja savos rakstveida paskaidrojumos sniegtos iebildunmus un argumentus, lidza prasibu

noraidtt. Papildus paskaidroja, ka uzskata, ka uzurfidzekli 140 euro apmera ir pietickami meitas uzturam.
M o t 1T Vv u d a | a

Noklausijusies prasitajas un atbildetaja paskaidrojumus tiesas s€de, iepazinusies ar pusu rakstveida paskaidrojumiem, parbaudijusi rakstveida
pieradfjumus, tiesa atzist, ka prasitajas prasiba ir pamatota, tacu apmierinama dalgji.

Civillikuma 177.panta pirma dala nosaka, ka lidz pilngadibas sasniegSanai berns ir vecaku aizgadiba.

Civillikuma 177.panta otra dala nosaka, ka aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums riipeties par bermu. Savukart, §1panta ceturtaja dala noteikts,
ka bérna apriipe nozimé vina uzturéSanu, tas i, €diena, apgerba, majokla un veselibas apripes nodrosinasanu, béma kopSanu un vina izgltosanu un



audzinasanu (garigas un fiziskas atfistibas nodrosinasana, pec iesp&jas ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavojot bérmu sabiedriski
derigam darbam).

Civillkuma 179.panta pimd dala paredz ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis pienakuns gulstas
wz t&vu un niti lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem bérnam izSkir tiesa.

Savukart tiesam visas darbibas, kas attiecas uz beémiem, uzmaniba, pirmkart, javelta tam, lai vislabak nodro§inatu béma intereses (javeicina
labveligi apstakli veseligai un normalai fiziskai, intelektualai, tikumiskai, garigai un socialai attistibai brivibas, ciepas un materialas nodroSinafibas gaisotne),
nemot véra vecaku tiesibas un pienakumus (sk. 1959.gada 20.novembra Beru tiesibu deklaracijas 2. un 6.principu, 1989.gada 20.novembra
konvencijas ‘“Par bema tiesbam” 3.pantu un Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6.pantu).

No ieprieks minéta secinans, ka tiesai, nosakot piedzenamo uzturlidzeklu apmeruy, ir: 1)janoskaidro, kada ir bérna uzturam nepiecieSama summa,
lai vislabak nodrosinatu beéma intereses; 2)jaizverte vecaku mantas stavoklis un sp&ja Sadu summu segt; 3)bema uzturam noteikta summa jasadala
proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim, ieveérojot katra vecaka ieguldjumu bema uztweSana (sk. Senata 2012.gada 28.septembra
spriedumu lieta Nr. SKC - 1024/2012, Sendta 2012.gada 28.septembra spriedumu lieta Nv. SKC - 1068/2012, Senata 2012.gada 25.o0ktobra
spriedumu lieta Nr. SKC - 1391/2012).

Puses ir /datums/dzimusas /pers. C/ vecaki. Bemam Sobrid ir 12 gadi. Lieta nav strida par to, ka pusu nepilngadigd béra ikdienas apriipi un
uzraudzibu realize prasiaja.

Lieta nav strida, ka atbildetaja apgadiba atrodas art divi nepilngadigi bérmi, kas dzimusi Sobrid esosaja lauliba: /pers. D/ dzimis /gads/.gada un /pers.
E/ dzimis /gads/.gada.

Saskana ar Rigas apgabaltiesas 2017.gada 30.maija spriedunu no atbildetaja par labu prastajai meitas /pers. C/ uzturam piedzti 140 euro, ik
menesi.

Lidz ar to tiesa secina, ka atbildetajs Sobrid sniedz meitas uzturam uzturlidzeklus, kas tikai par 11 euro parsniedz valstt noteikto minimalo
uzturfidzeklu apmeru.

Tiesa norada un pievienojas Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2012. gada 25. oktobra sprieduna lieta Nr. SKC-1391/2012 paustajai
atzinai, ka “Ministru kabineta noteikumos noteikta minimala summa piedzenama tikai tad, ja personai, no kuras piedzenami uzturlidzekli, ir pasi apstakli,
piemeram, darba nespgja, kad ta objektivi nevar sniegt lidzeklus vispar vai var tos sniegt nepietickosa apmera”.

Lieta prasitaja noradijusi uz apstakliem, ka atbildétaja mantas stavoklis un ienakumi lauj nodrosinat uzturlidzeklus, kas ir vairak neka Sobrid
maksatie.

Savukart Civilprocesa likuma 203.panta ceturta dala noteic, ja pec tam, kad likuniiga speka stajies spriedums, ar kuru no atbildétaja piespriesti
periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prast
maksajumu apmera vai termina grozZisan.

Ka apstaklus, kas mainijusies un ietekmé maksajumu apmery, prastaja noradijusi, ka picaugusas bérna vajadzibas, papildus lidzekli nepiecieSami
apgerbam, dienam, majvietai, pulciniem, arstam. Prasitajas ienakumi nav pietiekami, lai nodro$inatu visas bérna vajadzibas. Tapat atbildétajam pieder
nekustamie Tpasumi, kuri tiek izieti, atbildetajs maksa ieverojamus kredita maksajumus par nekustanajiem fpasumiem, strada un ir spgjigs nodrosinat
meitas uzturam uzturlidzeklus ievérojami vairak ka vina un vairak neka Sobrid atbildetajs maksa.

Lieta atbildetajs prasibu kategoriski neatzist, jo uzskata, ka viga sniegtie uzturlidzekli 140 euro apmeéra i pietiekosi un pilriba nodroSina meitas
vajadzibas.

Savukart prasitaja celusi prasibu par uzturlidzeklu piedzinu lielaka apmera, noradot, ka minéta summa nav pietiekoSa augoSa berna uzturéSanai un
netiek maksat regulari. Tadejadi lieta pastav strids par piedzenamo uzturlidzeklu apmeru un nepiecieSanibu tos palielinat.

Tadejadi piedzenama uzturfidzekju apmera noteikSanai tiesai ir janoskaidro, kada ir béma uzturam nepiecieSama summa, jaizverte katra vecaka
mantas stavoklis un sp&ja tadu summu segt, jasadala nepiecieSama uzturidzeklu summa proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim un
ieguldijumam béma uztwesana (sk. Senata 2012.gada 28.septembra spriedumu lieta Nr.SKC-1068/2012, 2012.gada 28.septembra spriedumu
lieta Nr.SKC-1024/2012, 2012.gada 25.0ktobra spriedumu lietd Nr.SKC-1391/2012).

Ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.

Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala noteic, ka tiesa noverte pieradjumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas seéde vispusigi,
pilriigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstta uz logkas likumiem, zinatnes atzipam un dzvé glitiem
noverojumiem

[4.] Par prasttajas mantisko stavokli iegfiti sekojosi dati:

Lieta nav strida par to, ka prasitajas vienigie kmeénesa ienakumi ir darba alga vidgji 1400 euro menest un béra valsts pabalsts 11,00 euro
apnera.

Tiesa, parbaudot Tiesu informécijas sistéma (TIS) integréto informécijas sistému datus, konstaté, ka prastajai pieder 49,1 nm? dzivokla fpasums
Nr./adrese G/(Rigas rajona tiesas Ropazu novada zemesgramatas nodalijums Nr./nodaljuma numurs/) un 1/3 domajama dala no 51,2 ha zemes, kas
atrodas ‘/ipasuma nosaukums/”. /adrese/(Vidzemes rajona tiesa, Liezeres pagasta zemesgramatu nodaljums Nr./nodaljuma numurs/).

Tapat konstatets, ka prasitajai pieder 1999.gada izlaiduma transportiidzeklis VW Jetta (dati no CSDD).

Zimas par citiem prasitajas ienakumiem tiesai nav iesniegtas, lidz ar ko tiesa atzist, ka vierigie prasttajas ienakumi ir darba alga un bérna pabalsts.

Tapat no TIS pieejamajiem registriem redzams, ka prasitaja nav stajusies lauliba, ka to apgalvojis atbildétajs savos rakstveida paskaidrojumos,
kura ieskatd aprékinos noraditas pozcijas — partika, konmunalie maksajumi biitu dalami attiecigi arT prastajas laulato. [idz ar to tiesa atbildetaja
apgalvojumu par minto faktu, atzst par nepamatotu.

[5.] Savukart par atbildétaja mantisko stavokli liecina sekojosi TIS pieejamajos registros esosie dati, no kuriem redzans, ka atbildétajam pieder:

- uzskait€ esoss transportlidzeklis:Dogde Grand Caravan 2010.gada izlaidums (CSDD dati);

Nekustamie pasumi:

(1) dzvokla 1aSums, kas atrodas/adrese D/ (Rigas pils€tas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas Rigas pils€tas zemesgramatas nodaljuns
Nr./nodaljuma numurs/);

(2) neapdzvojama telpa Nr.105 1/36 domajama dala no 1119,9n2 /adrese E/(Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas Rigas pilsétas
zemesgramatas nodalijums Nr./nodaljuma nunurs/);

(3) zemes gabals 0,2811 ha platiba, /adrese F/(Rigas rajona tiesa Adazu novada zemesgramatas nodalfjunms Nr./nodalijuma nunmurs/);

(4) dzvokla pasuns Nr./adrese C/ (Rigas rajona tiesa Vangazu pilsétas zemesgramatas nodaljums Nr./nodaljuma numurs/);

(5) dzivokla pasunms Nr./adrese A/(Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas Rigas pilsStas zemesgramatas nodaljuns Nr./nodaljuma
numurs/).

Tapat no lieta esosajam Lursoft 2020.gada 8.marta izdrukam redzans, ka atbildetajs ir SIA “/nosaukums/” valdes loceklis (lietas 200.lapa).



Tapat lietd nav strida, ka atbildetajs ir /SIA nosaukums/ vertesanas specidlists (lietas 145.lapa) un uz vinam piederosaja zemes gabala Adazu
novada ar nosaukumu /fpasums/, notiek majas gimenei piederoSas mdjas buvniecba. Pie tam atbildétajs savos rakstveida paskaidrojumos tiesai ir
apliecinajis, ka veic ari majas buvniecibu no saviem ietaupfjumiem un no vecaku aizdotas naudas.

No atbildétaja tiesai iesniegtas Valsts socialas apdro$inasanas agentiiras 2019.gada 28.decembra izzinas par atbildétaja ienakumiem redzams, ka
atbildetaja menesa vidgjie ienakumi ir 1593,92 euro, kasi tiek goti no SIA “/nosaukums/” un SIA “/nosaukunms/” (lietas 77.lapa).

Atbildetajs tiesas sede apgalvoja, ka Sobrid viga ienakumi n€nest ir 700 euro, to, ka partraucis darba attiecibas 2020.gada 20 jilija ar
/nosaukuns/”, par ko iesniedzis tiesai Savstarp&ju vienoSanos ar SIA Personala un kvalitates dalas vaditaju /pers. H/ (lietas 216.lapa).

Tiesa uzskata, ka minéta Vienosanas pati par sevi nepierada faktu, ka atbildetajs ir izbeidzis darba tiesiskas attiecibas ar /SIA nosaukuns/”, Iidz ar
to tiesa mincto VienoSanos, ka pieradjumu darba tiesisko attiecibu partrauksanai negem vera.

Tapat tiesa atbildetaja apgalvojumam par to, ka vina ienakumi nménest sastada 700 euro nménest, nepiedod ticanibu, jo tie ir pretruna ar sekojosiem
lieta noskaidrotiem faktiem

Ar lieta eso$o 2020.gada 15.janvara Luminor bankas izzinu pieradis, ka atbildétajam Saja banka ir noslegti tris kredita ligumi, un atbildétaja
ikmenesa kredita maksajumi bankai sastada 989,88 euro apnera (lietas 102.1apa).

Ar lieta esoSo 2020.gada 23 janvara AS “Swedbank™ bankas izzinu pieradis, ka atbildétajam ir noslégti divi Privatpersonu kredtta ligumi ar banku,
un atbildétaja kmeénesa kredita maksajumi bankai sastada 318,22 euro menes (lietas 104.lapa).

Ar lieta esoSo 2019.gada 30.septembra Aizdevuma ligumu redzans, ka atbildétajs i aizmémies no fiziskas personas 8000 euro ar terminu lidz
2021.gada 28.februarim, un atbildétaja kménesa aizdevuma atmaksu 500 euro apmera (lietas 79.-81.lapa).

Atbildétajs tiesas sedé nenoliedza mingto kreditsaistbu apméru un ikménesa maksajumu apjonmu.

Tadejadi tiesa secina, ka atbildétaja kménesa maksajumi kreditu segSanai sastada 1807,88 euro.

Ar lieta eso$o 2020.gada 3 janvara Ires ligumu pieradits, ka atbildetajs i@ sev piederoSo dzivokla Tpasumu /adrese/, par 430 euro ménesT (lietas
165.-170.lapa).

Savukart lieta nav strida par to, ka pats atbildétajs savas gimenes vajadzibam € dzvojamo platibu no fiziskas personas, katru ménesi veicot Tres
maksajumu 400 euro apmera.

No lieta esosas nodoklu maksataja registracijas ‘Pazinotas saimnieciskas darbibas veicgjs” redzans, ka atbildétajs gist ienakumus 910 euro
apmera menesi no nekustamo Tpasumu /adrese A/, /adrese D/, un /adrese C/ izi€Sanas (lietas 163.lapa).

Tiesa secina, ka atbildetaja ikmeénesSa kredita un res maksajumi par dzvojamas telpas i sastada 2208,10,10 euro, bet ienakumi pec atbildetaja
vardiem (ta ka partrauktas darba attiecibas ar SIA “Cleanhouse) sastada 700 euro un ienakumi no nekustamo fpasumu iziréSanas 910 euro, kas kopa
sastada 1610,00 euro.

Tadejadi tiesa secina, ka atbildetaja ikmenesa izdevumi ievérojami parsniedz atbildétaja ienakumus.

Tapat atbildétajs nenoliedz, ka 2019.gada ziema devies ar gimeni slépot uz Alpiem (lietas12 1.lapa), bijis celojuma uz ASV.

Tiesa nepiedod ticanibu atbildeétaja apgalvojumiem par to, ka atpttas celojumus vigam sponsor&jusi draugi un laulatas masa. Atbildetaja tiesai
iesniegtd konta izdruka par radinieka sniegto finansialo palidzibu (lietas 173.lapa) attiecinama uz 2018.gada vasaru. Arl izdruka no mobila telefona
sarakstes (lietas 175.-179.lapa) un izdruka no e- pasta sarakstes (lictas 178.-179.lapa) neapliecina faktu, ka aviobiletes iegadatas par tresas personas
lidzekliem

Pie tam pec dznve glitiem noverojumiem un zinasanam, tiesa norada, ka $ada veida atpttas braucieni un celoSana, lai uzurtos arvalstis, prasa
ieverojanus naudas fidzeklus.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka atbildétajs maldina tiesu par saviem iendkumiem, un tie neatbilst atbildétaja patiesajiem ienkumiem, nemot véra
ieprieks konstatéto atbildétaja materialo stavokli un vina kmeénesa izdevunws, kas ievérojami parsniedz vipa noraditos ienakumus. Tiesa uzskata, ka
maldinoss ir atbildetaja noradtais apstaklis, ka vips ir atkarigs no lidzcilveku atbalsta (rakstveida paskaidrojumi lietas 142.lapa), kas ir pretruna ar visu
ieprieks noradto.

Tiesa, izvertgjot lieta esoSos pieradjunus, secina, ka atbildétaja materialais stavoklis un iesp&jas giit ienakumus ir nesalidzinami labakas ka
prasitajai, neskatoties uz to, ka vina apgadiba atrodas vél divi nepilngadigi bemi.

Tas apstaklis, ka atbildétajam ir ieverojamas kreditsaistibas, neatbrivo atbildétaju no pienakuma bérmu apripét un kreditsaistibas nav un nevar but
prioritaras attieciba pret béma vajadzibam un interesém

Sava prasijuma pamatojumam prasitaja lietas materialiem ir pievienojusi bérma uzturéSanas izdevunmu aprékinu, kas pamatots ar lietai pievienotajiem
¢ekiem un maksajunmu uzdevumiem

No prastajas iesniegta aprekina izriet, ka b&ma apripei ménesT nepiecieSami vidgji 445,60 euro.

Nosakot uzturlidzeklu apmeru, tiesa nem vera nepilngadiga bérna intereses, kuram ir tiesibas uz pilnvertigiem dzves apstakliem un labveligu socialo
vidi, kas nodrosina pilnvértigu vina fizisko, psihologisko, tikumisko atistibu, par kuru jagada abiem vecakiem. Katram bérnam jasanem atbilstoss uzturs,
apgerbs un pajumte.

Tiesas sed€ prasitaja apliecingja, ka vidgji 102,00 euro menesT nepiecieSami partikas iegadei tikai bérna vajadzbam majas, bet skola €Sanai
(launags 0,59 euro + pusdienas 1,62 euro) diena nepiecieSami 2,21 euro x 5 macibu dienas nedela = 11,05 euro , menest 44,20 euro, bet macibu gada
(8 menesi (imemot briviaika periodus, kas sastada vidgji 30 dienas macibu gada) x 44,20 euro = 353,60 + 12 méneSiem = menest 29,47 euro).

Tiesa uzskata, ka atbildetaja iebildumi attieciba par prastajas noradito pozciju saistiba ar b&rmam partikai nepiecieSamajiem izdevumiem menest,
nav pamatoti.

Prasttajas noraditais apmers menest partikas iegadei béma uzturam un skolas pusdienam, launagam meénest ir 131,48 euro. Izdalot partikai
nepiecieSamo sumnmu menes uz trisdesmit dienam, redzans, ka faktiski vidgji diena partikai berna uzturam tiek tereti 4,39 euro, kas péc dzve gitiem
noverojumiem, ievérojot partikas cenas un b&mam nepiecieSamo produktu klastu pilnvertiga uztura nodroSinasana, ir loti maza summa diend. Tadejadi
atbildetaja iebildumi, ka mingta summa ir neadekvati liela, neiztur nekadu kritiku.

Tiesa atzist, ka prastajam ir pienakuns segt pusi no Siem izdevumien, tas ir, 65,74 euro apmera.

Tapat prastaja noradia, ka higiénas precu iegadei ménest nepiecieSami un tiek teréti 14,46 euro; apgerba un apavu iegadei ménesT atkariba no
sezonas nepiecieSami 65,01 euro; veselibas apripei atkariba no sezonas 18,46 euro menest, berna mobila telefona apmaksai 10,00 euro; komunalajiem
pakalpojumiem 141,27 euro (apsaimniekosanas izdevumi, elektriba, gaze, internets) ; makslas skolai ménesi 6,67 euro (8 macibu menesi X 10=80 euro
+ 12 menesi = 6,67 menesi); izklaidei 19,12 euro menest, kancelejas precém, rokdarbiem 15,28 euro, majsainmniecibas precem 11,56 euro; kabatas
naudai 5 euro nedela , jeb 20 euro menest, ar auto saistitie izdevumi benzinam un sabiedriskajam transportam 247,82 euro; neregularie maksajumi
skolas pasakumiem 21,99 euro meénesi

Tiesa uzskata, ka prasitajas pieprasita summa, kas saisfita ar komunalajiem maksajumiem, kuros ietilpst maksajumi par gaz, elektribu, apkuri,
atkritumu izveSanu, Tdeni un kanalizaciju, interneta un bérna mobila telefona izmaksam, higiénas precu, apgerba, medikamentu un citu mantu iegadei, ir



pamatoti, un Sie maksajumi apstiprinas ar lietd eso$o prasitajas bankas konta izdrukam parskatu par laika periodu no 2019.gada 1.janvara lidz
2019.gada 30.septembrim, veikalu ¢ekiem, maksajuma uzdevumiem (lietas 11.-63.lapa).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments 2011.gada 18.maija sprieduma lieta Nr.SKC-863/2011 ir noradiis, ka tiesa
var atbrivot lictas dalibniekus no pieradijumu iesniegSanas, ja ta atzist par visparzinamu, ka bémam uzturéSanas izdevumos ieklayjami izdevumi par
€dienu, apgerbu majokli, higignas piederumiem utt.

Tiesa atzist par visparzinamu, ka bérnam uzturéanas izdevumos ieklaujami izdevumi par &dienu, apgerbu majokli, higienas piederumiem utt., un
vadas pec dzve gitajiem noverojumiem, ka art tiesas iegiitajiem pieradjumiem

Atbildetajs tiesas s€de apstrideja to, ka aprekina nepamatoti ieklautas pozicijas par internetu, konmunalajiem maksajumiem, degvielu, jo prastaja,
dzvojot viena, tapat maksatu par tiem. Tapat nepiekrit, ka bérmam apgerba iegadei ménesT vidgji bitu jateré prasiba noraditas summa. Nepiekrit
izdevumiem par medikamentiem un arsta apmeklgjumiem, jo arsta apmeklejumi esot par brivu.

Civillikuma 178.panta pirma dala noteic, ja vecaki dzvo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. Tadgjadi atbildétajam saglabajas pienakuns
nodro§inat savu bemu ar majokli (sk. Civillikuma 177.panta ceturta daja), tostarp proporcionali vecaka dalai vzturidzeklu sadaljuma atlidzinot
izdevumus, kas nepiecieSami, lai nodroSinatu bérna vajadzibam atbilstosu mitekli.

Tiesa uzskata, ka min€tais ir attiecinams arT uz maksajumiem par i un komunalajiem maksajumiem.

Tadejadi tiesa nepiekrtt atbildetaja viedoklim, un atzist, ka atbildétajam ir jasedz puse no béma dalas, kas attiecas uz maksajumiem par dzwvokl,
2z, elektribu, interneta pieslegumu, un §1 dala sastada 35,32 euro.

Nemot vera dzivé gitos noverojunus, tiesa atzist, ka mobila telefona lietoSana un nepiecieSaniba pec ta divpadsmit gadus vecam b&mam ir
pamatota un nepiecieSama, kade] atbildetajam jasedz dala no telefona rekina, kas sastada 5 euro menest.

Tiesa, attiecba uz izdevumiem degvielas un transporta bileSu apmaksai 42,89 euro apmera menest, kas no atbildétaja puses menest sastaditu
21,44 euro apnera, atzist, ka minétd summa ir pamatota ar prastajas iesniegtajiem degvielas cekiem (lietas 32.1apa). Tiesa, nemot vera apstakli, ka
prasitaja parvietojas ar automasinu ar savam vajadzibam, uzskata, ka minéta summa samazinama uz 11,00 exro meénest, ko tiesa uzskata par sanmerigu
un sapratigu sumn, kas biitu nepiecieSama tiesi bérma vajadzibu nodrosinasanai.

Tapat tiesa uzskata, ka adekvata un pamatota ir divpadsmit gadus vecam b&rnam ierékinata kabatas nauda 5 euro nedela, jeb 1 euro diena, kas
nmenesT sastada 20 euro. Tiesa uzskata, ka tadejadi puse no §is summas ir jasedz atbildetajam, tas ir, 10 ezro ménest.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitajas aprekinu pozicija par higienas precu iegadi 14,46 euro apmera béma vajadzbu apmierinaSanai, jo minéta
summa nav nesaneriga, ir ticama un atbilstosa bérna vecumam nepiecieSamajiem izdevumiem Pie tam prasitaja sava aprekina nav ieklavusi tadu sadzives
prick$metu ka gultas velas, beérmu mebelu iegades nepiecieSanibu. Lidz ar to atbildétaja dala sastada 7,23 euro.

Tapat atbildétajs apstrideja prasitajas noraditos izdevumus bérna apgerba un apavu iegadei, nenoradot iebildumu pamatotibu.

Tapat atbildétajs apSaubija nepiecieSsanibu bémam, ik menesi, terét pargjas prasitdjas aprekina pozcijas noraditas summas, tai skaita, izklaidém,
pulciniem, jo vina bérniem tiekot terétas krietni mazakas sumnas.

Tai pat laika, atbildetajs savos rakstveida paskaidrojumos (lietas 75.lapa, “c” apakSpunkts) un tiesas sedé noradia, ka arT viga bemi papildus
apmekle fiziskas atfistibas trenius arpus izgftibas iestadem, tiek vesti uz dzinsanas dienam, izklaizu pasakumiem, pie arsta, un vigiem tiek nodrosinata
higiéna apgerbs.

Tadejadi tiesa secina, ka atbildétajam i zinans, ka $adi izdevumi bérnam ir nepiecieSami, tacu vipS meitu /pers. C/ nostada nevienlidzigaka situacija
attieciba pret beérniem otraja lauliba.

Tiesa uzskata, ka prasitajas noradita summa medikamentu iegadei, mediciskiem pakalpojumiem 18,46 euro menesi, ir pamatota un apmierinama.
Tiesa uzskata, ka atbildetaja iebildumi par bezmaksas medicinu beérniem, i pretruna ar dzvé glitiem noverojumiem un zinamiem faktiem, ka pie arsta
specialista apmeklejums arT nepilngadigdm personam ir jamaksa, bet arsta apmeklgjumi un diagnostika bez maksas nav pieejama tad, kad ta ir
nepiecieSama. Jebkurs vecaks, kuru interes€ un riip bema veseliba, izvelesies nekavgjoties rikoties bérma veselibas intereses. Tadejadi no atbildetaja
piedzenama dala menest sastada 9,23 euro

Tiesa uzskata, ka prastajas noradita summa 65,01 euro apgerba un apavu iegadei menesi, ir sam€riga un atbilstosa augoS$am pusaudzim un
esosajam cenam uz $im precém veikalos. Tadejadi no atbildétaja piedzenama dala ménest sastada 32,50 euro.

Tiesai nav pamata apSaubt prastajas aprekinu pozcija par maksajumu makslas skolas apmeklejumam 10,00 euro apmera, kas apstiprinas ar
prastajas konta izrakstu par periodu no 2019.gada 1.oktobra Iidz 8.oktobrim (lietas 12.lapa). Ta ka makslas skolas apmeklgjumi saistami ar macibu
gada menesiem, tad maksajumi gada sastada 80,00 euro (8 menesix10=80,00 euro + 12) 6,67 euro menest. Tadejadi no atbildétaja piedzenama dala
menesi sastada 3,34 euro

Tiesa uzskata, ka prasttajas noradita summa 19,12 euro ménesi, bema izklaidém un frizierim ir samazinana, jo tiesas ieskata, katru ménesi nav
nepiecieSams apmeklIet frizieri.

Tiesa uzskata, ka bérna izklaidém un friziera apmekIgjumam ir saprafigi atvelet 10,00 euro meénesi, lidz ar to no atbildétaja piedzenama dala ménest
sastada 5,00 euro

Pargjas prasitajas noraditas bernam nepiecieSamas summas nenesT 11,56 ewro majsainmiecibas precém un kancelejas precém, rokdarbiem 15,28
euro Tr saprafigas un pamatotas ar aprekinu, ko apliecina prasibai pievienotie Ceki (lietas 22.,29., 49.lapa). Tiesa uzskata, ka minetas summas ir
sapraftigas un atbilstosas bérma vecumam un skola nepiecieSamajam vajadzbam Tadejadi no atbildétaja piedzenama dala ménesi sastada 13,42 euro.

Tiesa uzskata, ka no aprekina izslédzama prasitajas aprékinatd pozicija par neregularajiem maksajumiem 21,99 euro ménesi, jo tiesas ieskata
mindta summa menesi nav nosakama. Sie maksajumi nav paredzami un tos ir iesp&jans izmantot no prasitajas noradtas pozicijas, kas paredzéta bérna
izklaidei, pasakumiem (pozcija ar Nr.12, lietas 65.lapa).

Nemot vera prasitajas iesniegtd aprekina apstridetas pozicijas un tiesas parvertetas, secinams, ka kopgja vidgja summa, kas nepiecieSama bema
vajadzibu apmierinaSanai menesT sastada 395,56 euro, kas noapalojama uz 396,00 euro.

Nosakot piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, ir jaievero tas puses ienakumi, no kuras uzturlidzekli tiek prasiti, noskaidrojot, vai vina giitie ienakumi ir
pietiekami, lai nodroSmatu pieprasto uzturlidzeklu maksasanu.

Tiesa, jau ieprieks Saja sprieduma izvertgjusi prastajas un atbildétaja mantisko stavokli un sp&jas uzturt bernu, secina, ka atbildetaja mantas
stavoklis un iespgjas ir daudzkart labakas par prasitajas mantas stavokli un iespgjam

Tacu tapat tiesa, nosakot piedzenamo uzturlidzekiu apmeru, nem vera, ka atbildetaja apgadiba, bez meitas ir divi deli.

Tadejadi tiesa uzskata, ka bermam nepiecieSamie uzturlidzekli 396,00 euro apmera, sadalami vienadas dalas starp puseém, kas veido 198,00 euro
menesT un $§ada apmera uzturlidzekli piedzenami no atbildétaja sakot ar prasibas celSanas bridi 2019.gada 17.decembri, ieskaitot mingtaja summa tos
maksajumus, kurus atbildetajs beérma uzturam sniedzs, izpildot ieprieksgjo tiesas spriedum

Tiesa lieta nekonstate tadus apstaklus, sakara ar ko atbildetajs nevarétu sniegt meitai nepiecieSamos uzturfidzeklus tiesas noradttaja apmera. Tiesas
noteiktie uzturfidzekli ir samerigi ar atbildétaja mantas stavokli, vina iespgjam giit ienakunmus un atbilst béma realajam vajadzibam



Tiesa uzskata, ka prasiba dala par summas 24,80 euro apméra ménesi piedzigu noraidama.

Tiesa uzskata, ka noraidams prasitajas Iigums ar spriedumu noteikt, ka uzturlidzekli ieskaitami katra eso$a ménesa 1. (pirmaja) datuma prasitajas
norckinu konta, jo uzturlidzeklu maksajumi veicami saskana ar tiesas spriedunu katru ménesi, atbilstosi sprieduma speka stasanas bridim un, attiecig, ta
labpratigas izpildes terminam un no ta izrieto$ajam sekojoso maksajumu cikliskumam,

Ta ka prasttaja, celot prasibu par uzturlidzeklu apméra palielinaSanu, saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu no tiesas
izdevumu samaksas bija atbrivota, tiesas izdevumi piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai, ka to paredz
Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala.

Valsts nodevas apmers ir nosakams atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 6.punkta un 34.panta pimas dalas 1.punkta “a”
apakspunkta noteikumiem un sastada 104,40 euro.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 40.panta pirmo daju no atbildétaja piedzenami ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi,
konkreti — ar prasibas pieteikunma noraksta un tiesas pavestu piegddasanu saistitie izdevumi 2,26 euro apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. ! panta noteikumiem atbildétajam nosakans termigs sprieduna labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

R e z o I uw t 1 v a d a | a

Pamatojoties vz Civilprocesa likuma 8.,189.-193.pantu, 39.panta pirmas dalas 6.punktu, 41.panta pirmo dalu, 42.,43.panta pirmas dalas
3.punktu, 97., 190., 193., 204.1 pantu, tiesa

n o s p r i e d a

/pers. A/ prasibu pret /pers. C/ par uzturlidzeklu apmera paliclinasanu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/i, personas kods /personas kods/, uzurlidzeklus meitas /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam no 2019.gada 17.decenbra lidz béma pilngadibas sasniegsanai, 198,00 euro (viens simts devindesmit astoni euro)
menesd, ieskaitot naudu /pers. A/, personas kods /personas kods/, norekinu konta Nr. /konta numurs/ AS “SEB banka”.

Prasibu dala par uzturlidzeklu apmera palielinasanu 24,80 euro apmera menes noraidit.

Noteikt, ka piedztto uzturlidzeklu summa par laika periodu no 2019.gada 17.decembra ieskaitami tie maksajumi, kurus /pers. C/s samaksajis
labpratigi vai saskana ar Rigas apgabaltiesas 2017.gada 30.maijja spriedumu civillieta Nr. C33665316.

Pec izpildes partraukt uzturlidzeklu piedzinu un atsaukt izpildu rakstu, kas izdots saskana ar Rigas apgabaltiesas 2017.gada 30.majja spriedumu
civillieta Nr. C33665316.

Piedat no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu par uzturfidzeklu piedzigu 104,40 euro, kas iemaksajama
konta Nr. LV55TREL1060190911200, Sagenijs: Valsts kase, Registracijas Nr. 90000050138, sanémija banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22,
iemaksas merkis: civillieta Nr. C33585219.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 2,26 euro, kas iemaksajami konta
Nr.LV51TREL2190458019000, sanengjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéngja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas
merkis: civillieta Nr. C33585219.

Noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labprafigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Valsts laba piedztto tiesas izdevunu
samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesa sprieduma labprafigai izpildei noteiktaja termina.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laka, no sprieduma sastad®anas dienas — 2020.gada 23.septembra,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese M.Dreimane



