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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Ces's, 2016.gada 8.aprilt

Césu rajona tiesa $§ada sastava:

tiesnese D.Blima
ar sekretari E.Bérzinu
piedaloties prokuroram E.Kukarelam

atklata tiesas séde izskatot kriminallietu

Ipers. A, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas,

konstatéja:

/pers. A/ vadija transportiidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav
iegltas), atrodoties alkohola ietekmé.

2016.gada 12.marta ap pulksten 20:30 Amatas novada, Nitaures pagasta, /pers. A/ bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, kuras
noteiktd kartba nav ieguvis, atrodoties alkohola ietekmé, vadija automa$inu Ford Mondeo registracijas numurs /TL numurs/ pa autocelu
Ligatnes papirfabrika-Asaru ezers-Nitaure, kura 25 kilometra vinu apturéja policija. Izelpojama gaisa parbaudé /pers. A/ izelpas gaisa tika
konstatéta alkohola koncentracija 1,49 promiles, kas atbilst alkohola koncentracijai asinis.

Ar §adam darbbam /pers. Al izdarjja Kriminallikuma 262.panta pirma dala paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Apsidzétais/pers. A/ tiesas sédé savu vainu atzina pilnba visd vinpam izvirzitajd apstdziba, neapstridéja inkriminéta noziedziga
nodarijuma izdariSanas faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, izteica lagumu neveikt pieradijumu parbaudi.

Prokurors atzina, ka lieta nav nepiecieSams izdartt pieradijumu parbaudi, jo ir konstatéti Kriminalprocesa likuma 499.panta paredzétie
apstak|i.

Ta ka apsldzétais atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apsidziba, tiesai péc lietas materidlu parbaudes nav radusas Saubas par
apstdzéta vainu un noziedziga nodarijuma juridisko kvalifikaciju, un apstdzéta vaina vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma ir pieradta
pilnigi; apsudzétais pieteica lagumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu, kam pievienojas prokurors, tiesa saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.pantu pienéma lemumu neveikt lieta pieradijumu parbaudi, vienlaikus izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariS8anas procesualo
butibu un sekas, tas ir, ka $adu spriedumu apelacijas kartba var parsudzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem.

Nemot véera, ka tiesa netika izdarita pieradijumu parbaude, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradijumu analize
un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSams.

Atzistot apstdzéta vainu par pieraditu, noziedziga nodarjuma juridisko kvalifikaciju, k& tas noradis apstdziba un sprieduma, par
atbilstoSu Kriminallikuma normam, tiesa secina, ka apsitdzétais ir sodams.

Izlemjot jautajumu par apsudzétajam nosakama soda veidu un méru, tiesa vadas péc Kriminallikuma 35. un 46.panta prasibam, nemot
véra soda meérki, izdarta noziedziga nodarjuma raksturu, radito kait&jumu, vainigd personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos
apstaklus, ka arT paréjos apstak|us, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzétais noziedzigais nodarjums klasificéjams ka mazak
smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, par apstdzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli atzistama savas vainas atzi$ana,
izdarita valsirdiga nozéla.

Apstakli, kuri saskana ar Kriminallikuma 48.pantu bitu atzistami par atbildibu pastiprinoSiem, netika konstatéti.

/pers. A/ agrak divas reizes tiesats, sodamibas dzéstas un juridiski vin$ atzistams par nesoditu personu (lietas 25.lapa). Pédgja gada
laika /pers. A/ nav saukts pie administrativas atbildibas (lietas 26.lapa). /pers. A/ ir precéjies, apgadiba viens nepilngadigs bérns. /pers. A/l ir
deklaréta un faktiska dzivesvieta /nosaukums/(lietas 21.-24.lapa). Nav zinu par oficialu darbavietu, bet péc pasa vardiem strada gadijuma
darbus. Ir samaksajis izdevumus 15,65 EUR apmeéra, kas saistiti ar alkohola koncentracijas parbaudi, kas veikta 2016.gada 12.marta
administrativas parkapuma lietas ietvaros.

Lemjot jautdjumu par apsidzétajam nosakdma soda veidu un méru, tiesa bez apsidzéta personbu raksturojoSam zinam, vina
attieksmes pret izdarito nem véra ari paréjos apstak|us, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu brivibas atnemsanas veida uz laiku dz vienam gadam vai ar Tslaicigu
brivibas atnems$anu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz laiku [ldz pieciem gadiem un
konfiscéjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Nemot véra, ka lieta nav konstatéti atbildibu pastiprinoSi apstakli, nodarjumu rezultata nav iestajuSas smagas neatgriezeniskas sekas,
tiesa uzskata, ka apstdzétajam nav nepiecieSams piemérot panta sankcija paredzéto bargako sodu, tas ir, brivibas atnemsanu, bet sodu
iespéjams noteikt piespiedu darbu veida. Apsiidzétais nenoradija uz tadiem apstakliem, kas ierobezotu vina iespéjas izciest $adu sodu. Ta ka
lietd konstatéts viens apsidzéta atbildibu mikstinoSs apstaklis, nav atbildibu pastiprinoSu apstaklu, sods piespiedu darbu veida nosakams
mazaks par panta sankcijas vidgjo robezu.

Ipers. A/ piemérojams likuma paredzétais papildsods - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnpemsana. Nemot véra, ka par analogu
administrativo parkapumu, kur alkohola reibums vaditajam, kuram ir transportiidzek|u vadiSanas tiesibas, parsniedz 1 promili, bet neparsniedz
1,5 promiles, likumdevéjs jau ir paredzéjis tiestbu atnem$anu uz 2 (diviem) gadiem, kriminalprocesa nav konstatéti kadi pasi apstakli, kas
mikstinatu /pers. A/ atbildibu, papildsoda terminu kriminallietd nav pamata noteikt mazaku.

Attiectba uz Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija minéto mantas konfiskaciju, tiesa uzskata, ka ta nav piemérojama, nemot
véra, ka Kriminalikuma 42.panta pirma dala nosaka, ka konfiscét var tikai apsidzétd pasuma eso$o mantu vai tds dalu, tadu
transportlidzeklis, kuru vadia /pers. A/, nav registréts uz vina varda (lietas 14.lapa).

Nemot véra iepriek§ minéto, vadoties péc Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 524., 527., 528. un 529.panta, tiesa

nosprieda:

Ipers. Al atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdari$ana péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas un sodit /pers. A/ ar
piespiedu darbu uz 130 ( simts trisdesmit) stundam, atnemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez mantas



konfiskacijas.

Ipers. A/ ir pienakums 10 (desmit) darbdienu laika, péc sprieduma stdSanas likumiga spéka, pieteikties Valsts probacijas dienesta
Césu teritoridlaja struktdrvieniba Césis, Plavas iela 3A, piespiedu darbu soda izcieSanai

Soda izpildes institlicijai par sprieduma izpildi pazinot Césu rajona tiesai.

/pers. Al pieméroto droStbas ldzekli - uzturéSanas noteikta vieta atstat negrozitu, lidz tiesas spriedums stasies likumiga speka.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstdzét apelacijas kartba Vidzemes
apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika, sidzbu vai protestu iesniedzot Césu rajona tiesa.

Tiesnese D.Blima



