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Administrativa rajona tiesa §ada sastava:

tiesnesis M.Mednis,

piedalas pieteicgjs |.A., atbildétaja Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas
Iekslietu ministrijas Valsts policijas parstavji Ilze Kénina un Viktors Solovjovs,

atklata tiesas sédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc |.A.
pieteikuma par IekSlietu ministrijas Valsts policijas priekSnieka p.i. 2006.gada
13.0ktobra lemuma Nr.190 atcelSsanu un pienakuma uzlik§anu izdot pieteicEjam
labveligu administrativo aktu par SaujamieroCa iegadaSanas atlaujas izsniegSanu, un
tiesa konstat&ja sekojoSo.

Aprakstosa dala

[1] 2006.gada 14.novembrT Administrativaja rajona tiesa sanemts |.A. (turpmak — art
pieteicgjs) pieteikums, kur§ ar Administrativas rajona tiesas tiesnesa 2006.gada
l16.novembra lémumu pienemts un ierosinata administrativa lieta dala par Iekslietu
ministrijas Valsts policijas (turpmak arT — atbildétajs jeb Valsts policija) priek$nieka p.i.
2006.gada 13.oktobra 1émuma Nr.190 (turpmak ari — Lémums, lietas 10.-12.1p.)
atcelSanu un pienakuma uzlikSanu izdot pieteic€jam labvéligu administrativo aktu par
SaujamieroCa iegadasanas un nésasanas atlaujas izsniegSanu (lietas 4.1p.).

[2]  Atbilstosi lietas materialiem konstatgjams:

[2.1] 2006.gada 7.julija pieteicgjs versas Ogres rajona policijas parvaldé ar
iesniegumu par Saujamieroca (pistoles) iegadaSanas un né€sasanas atlaujas izsniegSanu,.
noradot, ka Saujamierocis nepiecieSams pasaizsardzibai un darba pienakumu veik$anai.
[2.2] 2006.gada 1.septembri Ogres rajona policijas parvalde, pamatojoties uz
parbaudes gaita konstatétajiem faktiem, Ierocu aprites likuma 20.pantu, ,,Iero¢u un
municijas iegadasanas, glabaSanas un né€sasanas ierobezojumi fiziskajam personam”
6.punktu un Ministru kabineta 2005.gada 1.marta noteikumu Nr.159 ,,Ierou, municijas
un gazes pistolu (revolveru) iegadasanas, registréSanas, uzskaites, glabasanas,
parvadasanas, parsiitiSanas, nésasanas, realizéSanas un kolekciju veidoSanas noteikumi”
24.punktu, l@ma par paSaizsardzibas Saujamieroca iegadasanas un né€sasanas atlaujas
neizsniegsSanu pieteicgjam.

[2.3] 2006.gada 14.septembri pieteicEjs iesniedza Valsts policija iesniegumu, kura
lugts parskatit Ogres rajona policijas parvaldes 2006.gada 1.septembra l@mumu par
paSaizsardzibas SaujamieroCa iegadasanas un nésaSanas atlaujas neizsniegSanu
pieteicgjam un Valsts policija pienéma Lémumu, ar kuru atteica izsniegt Saujamieroca
iegadasanas un nésasanas atlauju pieteicgjam. Leémumu atbildetajs pamatoja ar to, ka:
[2.3.1] IeroCu aprites likuma 20.panta 6.punkts nosaka, ka Saujamierocu vai lielas
energijas pneimatisko ieroCu iegadasanas, glabaSanas vai nésaSanas atlauju aizliegts



izsniegt personai, par kuru Valsts policijai ir pamatotas zinas, ka ta ieroci var pielietot
launpratigi.
[2.3.2] KonstatEjot IeroCu aprites likuma noteiktos ierobezojumus, Valsts policija
neizsniedz ieroCa iegadasanas, glabasanas vai n€saSanas atlauju, saskana ar Ministru
kabineta 2005.gada 1.marta noteikumu Nr.159 ,lerou, municijas un gazes pistolu
(revolveru) iegadaSanas, registréSanas, uzskaites, glabaSanas, parvadaSanas,
parsiitiSanas, nésasanas, realiz€Sanas un kolekciju veidosanas noteikumi” 24.punktu.
[2.3.3] Pieteicgjs 1996.gada 3.marta saukts pie administrativas atbildibas p&c Latvijas
Administrativa parkapuma kodeksa (turpmak - LAPK) 171.panta pirmas dalas -
1996.gada 3.aprila protokols par administrativo parkapumu Nr.249.
[2.3.4] Policijas darbinieka 1996.gada 4.aprila zinojuma par administrativo parkapumu
noradits, ka pieteicgjs 1996.gada 3.aprili plkst.22:15 vilciena Riga - Krustpils atradies
alkoholisko vielu reibuma stavokli, gul&jis viena no vagoniem uz gridas. Veicot
personas aizturéSanu un apskati policijas iecirkni, pie pieteic€ja atrasta un izpemta
pistole ,,STAR”, Nr.1933204 - personas aizturéSanas un kratiSanas protokols Nr.249.
Atbilstosi parkapumam, 1996.gada 8.aprili pieteic€js Ogres rajona policijas
parvaldé saukts pie administrativas atbildibas, saskana ar LAPK 181.pantu, par
SaujamieroCu, municijas un specialo lidzeklu iegades, registracijas, glabasanas,
n€sasanas, ieveSanas Latvijas Republika un izveSanas no Latvijas Republikas
noteikumu parkapsanu, ko izdarijuSas personas, kuram ir attiecigas atlaujas, un sodits ar
naudas sodu Ls 150 apmera.
[2.3.5] 1997.gada 20.marta un 1999.gada 20.marta pieteic€js ir saukts pie
administrativas atbildibas péc LAPK 124.panta par transporta lidzeklu vadiSanu
alkoholisko dzg€rienu, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida un vinam piemeéroti
naudas sodi Ls 100 un Ls 80 apmeéra.
[2.3.6] 2000.gada 9.oktobr1 pieteic€js saukts pie administrativas atbildibas peéc LAPK
175.panta par launpratigu nepaklauSanos policijas darbiniecka vai zemessarga
likumigam rikojumam vai prasibai, piemérojot sodu - administrativo arestu uz 13
diennaktim.
[2.3.7] Pieteicgjs ir saukts pie administrativas atbildibas par dazadiem celu satiksmes
noteikumu parkapumiem - 2001.gada 13.janvart un 2002.gada 5.janvari un 2004.gada
16.0ktobrT par parkapumu transporta policijas joma.
[2.3.8] Pieteicgjs sistematiski parkap; normativo aktu prasibas, izdarot dazada veida
parkapumus un par to izdariSanu saukts pie administrativas atbildibas. Pieteicgjs
izdarijis tadus sabiedriski bistamus parkapumus, ka transporta lidzekla vadiSana
alkoholisko dzerienu, narkotisko vai citu apreibinoSo vielu iespaida, un saskana ar
Ierocu aprites likuma 20.panta 4.punktu §ads parkapums, ja izdarits ped€jo divu gadu
laika, liedz personai iesp&ju sanemt Saujamierocu vai lielas energijas pneimatisko
ierocu iegadasanas, glabasanas vai n€sasanas atlauju, n€sajis Saujamieroci alkoholisko
dz€rienu reibuma stavokli, ka ari ir sodits par nepaklauSanos policijas darbinieka
likumigam prasibam.
[2.3.9] Pieteicgja iesnieguma noraditais pamatojums (iemesls) paSaizsardzibas
Saujamieroca iegadei - paSaizsardzibai un darba pienakumu veikSanai, nav pietiekoSi
pamatots. Maksatnesp&jiga paju akciju sabiedriba ,,Terminals Vecmilgravis”, kura
strada pieteicgjs un kura pozitivi raksturo pieteic€ju ieroca atlaujas sanemsSanai, ir
tiesiga organiz€t savas teritorijas, objektu un materialo vertibu apsardzi, Apsardzes



darbibas likuma noteiktaja kartiba izmantojot licenc€to apsardzes komersantu apsardzes
pakalpojumus, vai algojot apsardzes darbiniekus.

[2.3.10] Atbildétajs Lémuma némis veéra augstak min€to un IeroCu aprites likuma
20.panta 6.punktu, Ministru kabineta 2005.gada 1.marta noteikumu Nr.159 ,leroCu,
municijas un gazes pistolu (revolveru) iegadasanas, registréSanas, uzskaites, glabasanas,
parvadasanas, parsutiSanas, nésasanas, realizéSanas un kolekciju veidoSanas noteikumi”
24., 12.punktu un Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 81.pantu.

[3] Pieteicgjs pieteikumu (lictas 5.-7.lapa) pamato ar $adiem apsvérumiem:

[3.1] Ogres policijas parvaldes minéto protokolu kopijas un ar to saistito materialu
kopijas, pieteic§jam uz pieprasijumu neiesniedza, pamatojot ar to, ka saskana ar
1995.gada 3.maija IeksSlietu Ministrijas pavéli Nr.152 administrativas lietas tiek
glabatas 5 (piecus) gadus, bet péc §1 termina notec€Sanas tiek iznicinatas.

[3.2] Sakara ar 1996.gada un 2000.gada sastaditajiem administrativa parkapuma
protokoliem, pieteic€js paskaidroja sekojoSo:

[3.2.1] 1996.gada 3.aprili pieteic€js aizguljas vilciena Riga — Krustpils. Krustpilt
pieteic€ju pamodinaja divi transporta policijas darbinieki, kuri apamdija vinam drébes
un jautaja par braukSanas bileti. Ta ka pieteic€js bija aizgul&jies un nolémis braukt lidz
galapunktam, lai tur pars€stos atpakalbraucosa vilciena, vinam bija jaizpilda policijas
darbinieku prasibu, sekot viniem lidzi uz policijas iecirkni, lai noskaidrotu vina
personibu, kaut arT pieteic€js vilciena policijas darbiniekiem uzradija darba apliecibu.

Krustpils transporta policijas iecirkni pieteic€jam veica personisko mantu apskati
un konstat€ja pie vina atrodoSos ieroci ,,STAR” ar Nr. 1933204. Policijas darbinieki
piedavaja pieteic€jam, lai vin§ samaksa ,,izpirkuma naudu” un tad var€s braukt majas.
Pieteic€jam $ads piedavajums Skita nepienemams, tapeéc uzstaja, lai tiktu sastadits
protokols, kas arT tika izdarfits.

Policijas darbinieku sastaditais personas aizturéSanas un kratiSanas protokols tika
uzrakstits nesalasama rokraksta, kuru pieteic€js atteicas parakstit, jo policijas
darbinieks, kur$ sastadija protokolu, atradas alkohola reibuma.

Pieteicjam atpemts kaujas ierocis ,,STAR” Nr.1933204, maks ar naudu,
dienesta aplieciba, Saujamieroca nésasanas aplieciba un maks ar vizitkart€ém un izdzits
ara no transporta policijas iecirkna. Pieteic€jam pavélets ierasties policija no rita, kad
péc dokumentu parbaudes tiks izsniegtas pieteic€jam atnemtas mantas. Pieteic€ja
iebildums, ka vinam biis jagaida lidz ritam ara ziema, netika nemti véra. Lidz pulksten
5:00 pieteic€jam nacas uzturéties stacijas uzgaidamaja telpa, jo personas aizturéSanas
un kratiSanas protokola sastadiSanas laika pedgjais vilciens Rigas virziena bija aizgajis.

No rita policijas iecirkna durvis bija ciet un tas neatvéra, tadeél pieteic€js
aizbrauca ar vilcienu uz darbu. No darba pieteic€js zvanija uz Krustpils transporta
policijas iecirkni, lai noskaidrotu, kad vartu sanemt savas mantas, bet neviens no
darbiniekiem nevargja paskaidrot sikak par nakts notikumiem.

1996.gada 8.aprili pieteicEjs sanéma no Ogres policijas parvaldes pavesti
ierasties Ogres policijas parvalde, kur sanéma savas mantas un tika iepazistinats ar
administrativa parkapuma protokolu, kur§ sastadits pamatojoties uz LAPK 181. pantu.
Ta ka pieteic€jam pat nepieradits parkapums vargja izraisit problémas darba, pieteic€js
nolému necelt siidzibu par to un samaksaja uzlikto sodu. Pieteic€js vérS uzmanibu uz to,
ka LAPK 181. pants (1995. gada 19. julija likuma redakcija) noteica, ka aizliegts
atrasties sabiedriska vieta alkoholisko dz€rienu iespaida ar Saujamieroci, bet



pieteicgjam netika veikta parbaude par alkoholisko vielu reibuma stavokli nedz
policijas iecirkni uz vietas, nedz medicinas iestadé, bet administrativais akts, kurs
neatbilst tiesibu normam, ir prettiesisks un ir atcelams.

[3.2.2] 2000.gada 9.oktobr1 pieteic€jam sastadits administrativa parkapuma protokols
pec LAPK 175.panta par launpratigu nepaklauSanos policijas darbinieka vai zemessarga
likumigam, rikojumam vai prasibai, par ko uzlikts sods - administrativais arests uz 13
diennaktim, kurs tika mainits ar naudas sodu Ls 25 apmeéra.

2000.gada 8.oktobri, divi valsts celu policijas darbinieki nepaskaidrojot savas
ricibas iemeslus centas ielauzties (parkapt pari Zogam) pieteic€ja privatmaja Ogre,
Zvaigznu iela 1. Pieteic€js pieprasija no policijas darbiniekiem prokurora vai
priekSnieka parakstitu atlauju viga TpaSuma apsekoSanai vai viga pratinaSanai. Ta ka
policijas darbinieki atlauju uzradit nevargja, tad pieteic€js palidza vinus atstat pavesti,
ko vini ar1 izdarija. Pie pieteic€ja majas arpusé lidz ritam stavéja divas celu policijas
ekipazas. 2000.gada 9.oktobrT no rita, izejot no savas privatmajas vartiem uz ielas, celu
policijas darbinieki, pielietojot fizisku speku, pieteic€ju aizturgja. Celu policijas
darbinieki nestadijas prieksa un arT nepaskaidroja savas ricibas iemeslus. Celu policijas
darbinieki pieteicgju nogadaja pasvaldibas policijas iecirkni Ogré. Ogres
administrativas tiesas tiesnesis 2000.gada  9.oktobr1 pieteicjam piemeroja
administrativo arestu uz 13 diennaktim. P&c paris dienam pieteic€js tika nogadats uz
Rigas pils€tas slimnicu Hospitalu iela, pretji vina ligumam nogadat P.Stradina
slimnica. Pieteic€jam bija pasliktinajies veselibas stavoklis, jo vins$ tika piekauts.

P&c mutiskas vienoSanas ar Ogres rajona administrativas tiesas tiesnesi, apmaina
pret to, lai pieteicgjs neceltu siidzibu par celu policijas un pasvaldibas policijas
darbinieku ricibam, administrativais arests man tika nomainits uz simbolisku naudas
sodu Ls 25 apmera, kur$ nekavejoties tika nomaksats.

Leémums par atteikSanos izsniegt pieteic€jam SaujamieroCa iegadasanas un
nésasanas atlauju pamatots ar nenozimigiem celu satiksmes noteikumu parkapumiem
par neatlauta automasinas novietoSanu un atruma parsniegsanu lidz 20 km/h, par ko tika
pieskirts viens soda punkts, kurs§ jau ir dzests.

A.Marhels ignoré likuma ,,Par ieroCu apriti” prasibas pieminot pat 10.gadus
vecus parkapumus, jo 20.panta 4.punkts nosaka tieSi un konkréti, ka Saujamierocu
iegadasanas, glabaSanas un né€sasanas atlauja izsniedzama personai, kura vairak ka
divus gadus nav administrativi sodita.

A.Marhels patvaligi un nepareizi interpret€ minéta likuma normas, kas norada uz
A.Marhela nekompetenci pildot savus pienakumus, jo likumdoSanas akts ir jaskata
kopuma, nevis kads pants atseviski, izraujot to no likuma konteksta, ka to dara
[.Mukane un A.Marhels atsaucoties uz likuma ,,Par ierocu apriti” 20.panta 6.punktu,
ignorgjot $a likuma 20.panta 4.punkta noteikto.

[4]  Atbildétajs rakstveida paskaidrojuma (lietas 22.-24.lapa) norada, ka pieteicgja
tiesa iesniegtais pieteikums ir nepamatots un noraidams pilniba.

[5] Tiesas sédé pieteicgjs uzturgja pieteikuma ietvertos prasijumus noradot, ka
ierocis vipam nepiecieSams paSaizsardzibai un individualai darbibai — apsargat
individuala uzpémuma materialas veértibas, tacu paskaidroja, ka darba pienakumu
veikSanai ierocis pieteicgjam nav nepiecieSams un ieroa nepiecieSamibu
pasaizsardzibai nevar&ja pamatot.



[6] Atbildétaja parstavis pieteikuma ietverto prasijumu neatzina ar paskaidrojuma
noraditajiem argumentiem un papildus noradija, ka pieteic€js nav parsidzejis Iémumus
par administrativajiem parkapumiem. Pieteic§jam netika izsniegta Saujamieroca
iegadasanas un n€sasanas atlauja, jo pieteic€js nebija pietiekami pamatojis kapec vinam
nepiecieSams iegadaties ieroci, jo ierocu iegades iemeslam ir jabiit pamatotam, saskana
ar lerocu aprites likuma 26.pantu.

Motivu dala

[7]  Uzklausot dalibniekus un parbaudot lietas materialus, atbilstoSi APL 103.panta
otrajai dalai objektivi noskaidrojot lietas apstaklus un dodot tiem juridisku vert€jumu,
tiesa secina, ka pieteikums ir nepamatots un noraidams turpmak minéto iemeslu de].

[8] Lémums, ar kuru pieteicEjam atteikts izsniegt SaujamieroCa iegadasanas un
nésasanas atlauju, atbild€tajs pamatojis ar IeroCu aprites likuma 20.panta 6.punktu -
SaujamieroCu vai lielas energijas pneimatisko iero¢u iegadaSanas, glabasanas vai
n€sasanas atlauju aizliegts izsniegt personai, par kuru Valsts policijai ir pamatotas
zinas, ka ta ieroci var pielietot launpratigi.

[9] Lieta nav strida par lietai pievienotajiem dokumentiem un materialiem. Ir strids
par to, vai L€émums par atteikumu izsniegt pieteic€jam Saujamieroca iegadasanas un
n€sasanas atlauju ir tiesisks, un vai tiesai biitu jauzliek par pienakumu atbildétajam, lai
atbildetajs izdod pieteic€jam labvéligu administrativo aktu - izsniedz pieteic€jam
Saujamieroca iegadasanas un n€sasanas atlauju.

[10] Tiesa uzskata, ka Lémums par atteikSanos izsniegt pieteic€jam Saujamieroca
iegadasanas un né€sasanas atlauju, nav pieteic€jam nelabveligs administrativais akts. Ar
Lémumu atteikts izdot pieteic€jam labvéligu aktu - tas pieteic€jam nepieskir jaunas
tiesibas, taCu nemazina pieteic€jam jau esoSo tiesibu apjomu un neuzliek pieteic€jam
nekadu pienakumu.

Saujamiero¢u vai lielas energijas pneimatisko iero¢u iegadasanas, glabasanas vai
nésasanas tiesibas Latvija nepieder pie personas pamattiestbam. Lidz ar to, izvertgjot
lémumu, ar kuru personai atteikts izsniegt Saujamierocu vai lielas energijas pneimatisko
ierocu iegadasanas, glabasanas vai n€sasanas atlauju, 1€muma tiesiskuma izvérté€Sanai
nav piemérojami tik stingri kriteriji, ka nelabvéliga administrativa akta izdoSanas
gadfjuma.

[11] Lai iestade un tiesa, piem&rojot tiesibu normas, izmantojot tiesibu normu
interpretacijas pamatmetodes (gramatisko, sisteémisko, vésturisko un teleologisko
metodi), sasniegtu taisnigako un lietderigako rezultatu (APL 8.pants) personai, kura
vélas sapemt SaujamieroCu vai lielas energijas pneimatisko ieroCu iegadasanas,
glabasanas vai n€sasanas atlauju, nepiecieSams pieradit:

[11.1] ka personai $ada atlauja nepiecieSama;

[11.2] ka $adas atlaujas izdoSanas gadijuma pieteic€js neapdraud@s sabiedrisko drosibu.
[12] Ja pieteicgjs Sos apstaklus nav pieradijis, tad, maksimali samazinot risku, iestade
ir tiesiga neizdot Saujamierocu vai lielas energijas pneimatisko ierocu iegadasanas,
glabaSanas vai ne€sasanas atlauju. Tas neierobezo pieteic€jam jau eso$as tiesibas, taja
skaita, tiesibas pieprasit parvaldes iestazu aizsardzibu pret realu savas dzivibas un
veselibas apdraudéjumu.



[13] Tiesa atzist, ka Lémums par atteikSanos izsniegt pieteicjam Saujamieroca
iegadasanas un nésasanas atlauju pamatots tai skaita ar nenozimigiem celu satiksmes
noteikumu parkapumiem.

Tomér lieta nav pamatots pieteic€ja noraditais arguments par to, ka lerocu
aprites likuma 20.panta 4.punkts noteiktu, ka Saujamierocu iegadasanas, glabasanas un
nésasanas atlauja izsniedzama personai, kura vairak ka divus gadus nav administrativi
sodita. Tiesa konstate, ka Ierocu aprites likuma 20.panta 4.punktam ir citada redakcija,
un taja noradits, kam tai skaita aizliegts izsniegt SaujamieroCu vai lielas energijas
pneimatisko iero¢u iegadasanas, glabaSanas vai né€sasanas atlauju — personai, kura
p€dgjo divu gadu laika administrativi sodita par alkohola, narkotisko, psihotropo vai
toksisko vielu ietekmé izdaritiem parkapumiem vai par siko huliganismu.

P&c tiesas ieskata, leroCu aprites likuma normas neparedz apstaklus, pie kadiem

iestadei biitu pienakums kadai personai izsniegt Saujamierou vai lielas energijas
pneimatisko ierocu iegadasSanas, glabasanas vai nésasanas atlauju.
[14] Ierocu aprites likuma 20.panta 6.punkts (2003.gada 5.jinija likuma redakcija ar
grozijumiem, kas izdariti ar 27.05.2004. likumu un 03.11.2005. likumu) paredz, ka
»Saujamierotu vai lielas energijas pneimatisko ierodu iegadasanas, glabasanas vai
nésasanas atlauju aizliegts izsniegt personai: [..]Jpar kuru Valsts policijai ir pamatotas
zinas, ka ta ieroci var pielietot launpratigi, vai kura mingjusi nepamatotus ieroc¢a
iegadasanas iemeslus”.

P&c tiesas ieskata, atbildetajs nav pietickami pamatojis argumentu, ka Valsts
policijai ir pamatotas zinas, ka pieteic€js ieroci var pielietot launpratigi. AtsaukSanas uz
seniem administrativajiem parkapumiem péc tiesas ieskata nav zinas, ka pieteicgjs
ieroci var pielietot launpratigi. Tomer, ka jau tika noradits ieprieks, atteikuma izsniegt
SaujamieroCa iegadaSanas un nésasanas atlauju pamatojumam nav piemé&rojami tik
stingri kritériji, ka nelabveliga administrativa akta pamatojumam.

Lidz ar to, p&c tiesas ieskata, atbildétajs pamatoti varéja nemt véra, ka 2000.gada
9.oktobr1 pieteic€js saukts pie administrativas atbildibas péc LAPK 175.panta par
launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka vai zemessarga likumigam rikojumam
vai prasibai un piemé&rots sods - administrativais arests 13 diennaktis; ka 1996.gada
8.aprili pieteicgjs Ogres rajona policijas parvald€ saukts pie administrativas atbildibas,
saskana ar LAPK 181.pantu, par Saujamierocu, municijas un specialo lidzeklu iegades,
registracijas, glabasanas, nésasanas, ieveSanas Latvijas Republika un izveSanas no
Latvijas Republikas noteikumu parkapsanu, ko izdarijusas personas, kuram ir attiecigas
atlaujas, un sodits ar naudas sodu Ls 150 apméra; ka 1997.gada 20.marta un 1999.gada
20.marta pieteic€js saukts pie administrativas atbildibas peéc LAPK 124.panta par
transporta lidzek]u vadiSanu alkoholisko dz€rienu, narkotisko vai citu apreibinoso vielu
iespaida un vinam pieméroti Ls 100 un Ls 80 naudas sodi.

Ja ar1 pa$i par sevi pieteic€ja agrakie parkapumi neliecina, ka pieteic€js ieroci
nakotn€ pielietos launpratigi, tomér tie nemami véra, izlemjot, vai pieteic€jam
pieSkiramas papildu tiesibas un vai pieteic€js ieroci var vai nevar pielietot launpratigi.
[15] Pec tiesas ieskata, atteikuma izsniegt pieteic€jam Saujamieroca iegadasanas un
nésasanas atlauju atbild€tajs pamatoti atsaucies uz lerocu aprites likuma 20.panta
6.punktu, jo pieteicjs mingjis arT nepamatotus ieroca iegadasanas iemeslus — 2006.gada

atlauju, jo ierocis tam nepiecieSams ,,paSaizsardzibai un darba pienakumu veikSanai”



(lietas 59.Ip.), tacu tiesas s€dé paskaidroja, ka darba pienakumu veikSanai ierocis
pieteicEjam nav nepiecieSams, bet iero¢a nepiecieSamibu paSaizsardzibai nevarja
pamatot. Pieteic€js apgalvoja, ka ierocis tam nepiecieSams darbam individualaja
uznémuma, tacu §ads pamatojums 2006.gada 7.jiilija iesnieguma nav mingéts.
[16] Tiesa, atbilstos§i APL 250.pantam, sprieduma nemot véra tikai tos apstaklus, uz
kuriem iestade ir atsaukusies administrativa akta pamatojuma, atbilstosi APL 103.panta
otrajai dalai objektivi noskaidrojot lietas apstaklus un dodot tiem juridisku veért€jumu,
konstatgja, ka Lemums izdots, ieveérojot procesudlos un formalos priekSnoteikumus;
atbilst materialo tiesibu normam — APL, Ierocu aprites likumam un vispargjiem tiesibu
principiem; ta pamatojums péc biitibas attaisno adresatam uzlikto pienakumu vai tam
pieskirtas, apstiprinatas vai noraiditas tiesibas. Ir ieveroti termini, lietas piekritiba,
privatpersona ir uzklausita, pemts veéra privatpersonas viedoklis, akta ir norade uz
piemérotam tiesibu normam — lIeroCu aprites likuma 20.panta 6.punkta normu, ir
ieklautas visas administrativa akta sastavdalas, izdariti lietderibas apsveérumi, noradita
parstidzibas kartiba. Leémums atbilst visparpienemtajai praksei, lietas faktiskajiem
apstakliem un likuma prasibam.

Tapec Leémums ir tiesisks un nav atcelams, jo nav pamatots un ir noraidams ari
lugums uzlikt par pienakumu atbildétajam izdot pieteic€jam labve€ligu administrativo
aktu par Saujamieroca iegadasanas un n€sasanas atlaujas izsniegSanu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 251.panta sesto dalu,
Administrativa rajona tiesa
nosprieda:

Noraidit |.A. pieteikumu par Iekslietu ministrijas Valsts policijas priekSnieka p.i.
2006.gada 13.oktobra Iémuma Nr.190 atcelSanu un pienakuma uzlikSanu izdot
labvéligu administrativo aktu par Saujamieroca iegadasanas un n€sasanas atlaujas
izsniegSanu.

Spriedumu var parsiidzé€t 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas
Administrativaja apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativaja rajona
tiesa.

Spriedums sastadits 2007.gada 3.decembri.

Tiesnesis (paraksts)  M.Mednis
NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnesis M.Mednis

Riga, 2007.gada 3.decembri.



