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Kurzemes rajona tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2025. gada 30. oktobr1
Tiesa Sada sastava: tiesnese Anda Brize
ar tiesas sédes sekretari Evitu Kristholdu

atklata tiesas séde izskatija civillietu /Persona A/ prasiba pret Saldus novada pasvaldibu par 1paSuma
tiesibu atziSanu.

Aprakstosa dala

[1] Prasitajs célis tiesa prasibu pret atbildétaju par ipaSuma tiesibu atziSanu uz nekustamo ipaSumu —
individualo garaZu ar kadastra Nr. /kadastra numurs/, kas atrodas /Adrese A/ (turpmak — Garaza).

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajs ir zemesgramata neierakstita ipaSuma — Garazas —
tiesiskais valditajs.

Prasitajs Garazu valdijuma ieguvis no sava brala /Persona B/, kurS to nodevis (uzdavinajis) prasitajam
2012. gada pavasarl. Prasitajs kadastra informacijas sistéma ir registréts ka Garazas tiesiskais valditajs.

Faktu, ka /Persona B/ Garazu ir ieguvis tiesiska karta, pierada /Nosaukums A/ 24.01.1994. izzina Nr.
/Numurs/ par noréekinu, /Nosaukums A/ 25.01.1994. akts Nr. /Numurs/ par pamatlidzeklu nodoSanu —
pienemsSanu, 16.07.2010. arhiva izraksts no /Nosaukums A/ 1993. gada 30. novembra likvidacijas komisijas
sédes protokola Nr. /Numurs/.

/Nosaukums B/ 1994. gada 17. marta izslégta no Uznémumu registra.

Prasitajs kopS 2012. gada Garazu ir parpemis sava valdijuma, to uztur, maksa nekustama IpaSuma
nodokli, ir noslédzis ar pasvaldibu zemes nomas ligumu par GaraZai nepiecieSamo zemesgabalu izmantoSanu
GaraZas uzturésanai.

[1.2] Garaza nav nodota ekspluatacija un pasvaldibai nav tiesibu pienemt to ekspluatacija, jo Garazas
biivnieciba pabeigta un ekspluatacija uzsakta pirms Biivniecibas likuma spéeka staSanas dienas — 1995. gada 13.
septembra. Pirms 1993. gada 5. aprila biivéto buvju tiesiskums nevar tikt parvertéts, kas nozime, ka
biivniecibas dokumentu trikuma dé] nevar likt Skérslus biives registracijai zemesgramata. Ja biive ir uzcelta
pirms 1993. gada 5. aprila, biivvaldei nav tiesiska pamata pienemt, ka konkréta €ka ir patvaligas biivniecibas
objekts.
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Prasitajs uzskata, ka konkrétaja situacija, uz likuma “Par nekustama 1paSuma ierakstiSanu
zemesgramatas” 22. panta pamata celamas prasibas ietvaros, par ipaSuma tiesibu uz Garazu iegiiSanas tiesisko
pamatu kalpo 1paSuma iegiiSana ar pieaugumu (Civillikuma 997.-998. pants).

Prasitajs uzskata, ka pastav likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada,
mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laiku un kartibu” 14. panta noteiktais gadijums, kas
pielauj buves ierakstiSanu zemesgramata ka patstavigu ipaSuma objektu.

[1.3] Prasitajs ludzis tiesu atzit vinam IpaSuma tiesibas uz Garazu.

[1.4] Prasiba pamatota ar Civillikuma 969. panta otro dalu, 997.-998. pantu, likuma “Par nekustama
ipaSuma ierakstiSanu zemesgramatas” 17. panta 6. punktu, likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.
gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas spéeka stasanas laiku un kartibu” 13. pantu,
14. panta ceturto dalu, 16. pantu.

[2] Atbildétaja iesniegusi tiesai paskaidrojumu par prasibu, kura noradijusi, ka pasvaldiba nekada veida
neaizskar prasitdja intereses, jo tai nekad nav bijuSas 1paSuma tiesibas uz GaraZu un pasvaldiba ari turpmak
nepretendé uz Garazu.

Garaza atrodas uz zemesgramata neregistréta nekustama IpaSuma /Adrese D/, sastava esoSas zemes
vienibas ar kadastra apziméjumu /Kadastra numurs/.

Garaza nav bijusi registréta Nekustama 1paSuma valsts kadastra informacijas sistéma ka patstavigs eku
(bGivju) 1paSums.

Atbildetajai nav iebildumu par IpaSuma tiesibu atziSanu prasitajam, ja tiesas ieskata pieteikumam
pievienotie dokumenti un argumenti apliecina prasibas pieteikuma izteikto ligumu par ipaSuma tiesibu
atzisanu.

[3] TreSa persona Latvijas Republikas FinanSu ministrija iesniegusi tiesai paskaidrojumu par prasibu,
kura noradijusi, ka GaraZa atrodas uz pasvaldibai piekritigas zemes, 1idz ar ko prasibas noraidiSanas gadijuma
Garaza piekristu atbildétajai ka zemes, uz kuras atrodas GaraZza, ipasSniecei uz likuma pamata.

Celta prasiba neskar FinanSu ministrijas intereses.

[4] TreSa persona /Persona B/ iesniedzis tiesai paskaidrojumu par prasibu, kura noradijis, ka garazu, ko
iegadajies no /Nosaukums A/, 2012. gada uzdavinajis bralim /Persona A/. Vins to lieto un maksa zemes nomas
maksu un nodoklus. /Persona B/ nav mantiska rakstura pretenziju pret prasitaju.

[5] Prasitajs uz tiesas sédi nav ieradies, par neieraSanas iemesliem tiesai nav zinojis, nav ludzis atlikt
lietas izskatiSanu. Prasitajam par tiesas sédes vietu un laiku pazinots, nosiitot paveésti uz prasitaja noradito
elektroniska pasta adresi sazinai ar tiesu.

[6] Atbildetajas parstavis un treSas personas uz tiesas sédi nav ieraduSies. Paskaidrojumos par prasibu
lagts izskatit lietu bez atbildétajas parstavja un treSo personu piedaliSanas.

Nemot véra, ka nepastav Civilprocesa likuma 209. panta noteiktie pamati lietas izskatiSanas atlikSanai,
tiesa atzist, ka lieta ir izskatama bez puSu un treSo personu piedaliSanas.

Motivu dala

[7] Novertgjusi prasibu, rakstveida paskaidrojumus un lieta esoSos pieradijumus, tiesa uzskata, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

[7.1] Saskana ar likuma “Par nekustama ipaSuma ierakstiSanu zemesgramatas” 21. pantu, ja fiziska
persona €kas (biives) ieguvusi péc 1993. gada 4. aprila darfjuma rezultata vai mantoSanas cela, tas



zemesgramata ierakstamas uz Sis personas varda ar nosacijumu, ka nostiprindjuma lidzejs iesniedz
pieradijumus par to, ka atsavinatajs vai mantojuma atstajéjs bijis So eku (biivju) IpasSnieks. Ja arl minétais
atsavinatajs ekas (buves) ieguvis pec 1993. gada 4. aprila, iesniedzami pieradijumi par iepriek3gja atsavinataja
vai mantojuma atstajéja IpasSuma tiesibam un darijuma likumibu.

[7.2] No /Nosaukums A/ 24.01.1994. izzinas redzams, ka /Nosaukums A/ likvidacijas komisija
apliecinajusi, ka garazas Nr. 1 — Nr. 13 atrodas sabiedribas bilanceé un saskana ar likvidacijas komisijas
30.11.1993. lemumu tas paredzéets pardot par skaidru naudu paSreizéjiem lietotajiem. Par garazu Nr. 13
/Persona B/ ir pilniba noréekinajies.

No lietai pievienota 25.01.1994. akta Nr. /Numurs/ par pamatlidzeklu nodoSanu—pienemsanu redzams,
ka par garaZzu Nr. 13 samaksats skaidra nauda. Mantisku un cita rakstura pretenziju materialo vértibu nodevéjai
/Nosaukums A/ un pienémeéjam /Persona B/ nav.

Tiesa atzist, ka ar minétajiem pieradijumiem lieta ir pieradits, ka /Persona B/ Garazu ieguva tiesiska
karta, nopérkot to no /Nosaukums A/.

No Latvijas Republikas Uzpémumu registra izzinas redzams, ka /Nosaukums A/ 17.03.1994. izslégta no
Uznémumu registra.

[7.3] Lieta nav strida, ka /Persona B/ 2012. gada garaZu uzdavinajis prasitajam, ko apliecina /Persona B/
paskaidrojums par prasibu, ka art Saldus novada pasvaldibas izzina, kura noradits, ka, pamatojoties uz Valsts
zemes dienesta Kadastra informacijas sistémas datiem, ka nodoklu maksatajs par Garazu registréts /Persona
A/. Nekustama 1paSuma nodoklis apréekinats un maksajumi veikti no 01.01.2013.

[7.4] Likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un
lietu tiestbu dalas speka stasanas laiku un pieméroSanas kartibu” 14. panta ceturtaja dala noteikts, ka €kas
(btves), kuras Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai paSvaldiba nav registrétas ka patstavigi
ipaSuma objekti, uzskatamas par zemes ipasSnieka 1paSumu atbilstoSi Civillikuma 968. pantam. Citas personas
IpaSuma tiesibas uz Sadam ekam (btivem) var iegiit, ja tiesa apmierinajusi So personu prasibu atzit ipaSuma
tiesibas uz attiecigajiem objektiem.

Saldus novada pasvaldiba noradijusi, ka Biive nav registréta Nekustama IpaSuma valsts kadastra
informacijas sistema ka patstavigs eéku (btivju) ipaSums.

[7.5] Saskana ar Civillikuma 999. pantu, lai valdijums nodibinatu 1paSumu ar ieilgumu, ir vajadzigi: 1)
priekSmets, ko var iegiit ar ieilgumu (1000.-1005. p.); 2) tiesisks pamats (1006.-1012. p.); 3) valditaja laba
ticiba (1013.-1017. p.); 4) nepartraukts valdijums (1018.-1022. p.); 5) noteikta laika notec&jums (1023. un
1024. p.); 6) lietas 1paSnieka tiesiska iesp€ja izlietot savu tiesibu uz lietu (1025.-1029. p.).

Nemot vera sprieduma 7.3. punkta noraditos apstaklus, tiesai nav pamata apSaubit, ka prasitajs garazu ir
ieguvis tiesiski — ka davinajumu no /Persona B/.

Tiesa secina, ka nekustamais TpaSums, uz kuru prasitajs lidz atzit ipaSuma tiesibas, ir objekts, kuru var
iegiit ar ieilgumu.

Civillikuma 998. pants noteic, ka ar ieilgumu lietu iegiist par IpaSumu, ja ieguvéjs to ir valdijis likuma
noteiktu laiku ka savu, ievérojot ari citus likumiskus nosacijumus.

Civillikuma 1006. pants noteic, ka valdijumam, lai tas dotu tiesibu iegiit kadu lietu par ipaSumu ar
ieilgumu, jabalstas uz tada tiesiska pamata, kas jau pats par sevi varétu pieSkirt ipaSuma tiesibu, bet kam
attieciga gadijuma sevisSka Skérsla dél ipaSuma iegiiSana nav tiilin sekojusi.

Tiesa nekonstate SkerSlus, kuru de] biitu iemesls Saubities par valdijuma iegiSanas tiesiskumu. Uz
Sadiem apstakliem nav noradijusi ar1 atbildétaja.



Ta ka /Nosaukums A/ ir likvidéta un arhiva neatrodas dokumenti, kas bttu pietiekami TpaSuma tiesibu
nostiprinasanai, prasitajs pamatoti célis tiesa prasibu par ipaSuma tiesibu atziSanu.

Saskana ar Civillikuma 1018. pantu, lai iegiitu 1paSumu ar ieilgumu, ieguvéjam vajag pa visu likuma
noteikto laiku nepartraukti un netraucéti valdit iegtistamo priekSmetu un rikoties ar to ka ipaSniekam. Savukart
saskana ar Civillikuma 1024. pantu, kas péc ieilguma noteikumiem valdijis desmit gadu laika nekustamu
IpaSumu [..], tas atzistams par tadu, kas ieguvis So nekustamo 1pasumu ar ieilgumu, un tam ir tiesiba un
pienakums prasit Sa iegiSanas pamata ierakstiSanu zemesgramatas uz sava varda.

Lieta nav strida, ka prasitajs vairak neka desmit gadus ir valdijis Garazu, ko apliecina Saldus novada
pasvaldibas izzina Nr. /Numurs/.

Tiesa secina, ka ir pieraditi visi Civillikuma 999. panta noteiktie priekSnoteikumi, lai prasitajs uz
ieilguma pamata iegutu 1paSuma tiesibas uz Garazu.

Saldus novada pasvaldiba noradijusi, ka tai nekad nav bijuSas IpaSuma tiesibas uz Garazu un ta arl
turpmak nepretendé uz minétas biives ipaSuma tiestbam.

2025. gada 8. aprili oficiala izdevuma “Latvijas Veéstnesis” publicéts pazinojums, ar kuru tiesa
uzaicinajusi personas, kuram ir kadi iebildumi pret celto prasibu, iesniegt tos Kurzemes rajona tiesai triju
menesu laika no pazinojuma publicéSanas dienas.

Sludinajuma noteiktaja termina neviena persona iebildumus pret celto prasibu tiesai nav iesniegusi.

Nemot vera iepriekS noraditos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba par IpaSuma tiesibu atziSanu ir
apmierinama.

[8] Celot prasibu, prasitajs samaksajis valsts nodevu par prasibu 76,50 EUR. IepriekS nesegtie ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi lieta ir 14,71 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez
no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksaSanas
bijis atbrivots, piesprieZami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasijuma dalai.

[zvertejot jautajumu par tiesas izdevumu atlidzinaSanu, tiesa nem véera apstakli, ka atbildétaja lieta nav
persona, kura ar savu ricibu biitu aizskarusi vai parkapusi prasitaja tiesibas vai ar likumu aizsargatas intereses,
bet tikai persona, kura var€ja iebilst pret prasibu. Tadéjadi tiesa atzist, ka tiesas izdevumi no atbildétajas nav
piedzenami.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 40. panta pirmo dalu, no prasitaja par labu valstij piedzenami
ieprieksS nesegtie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 14,71 EUR.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz teikto un Civilprocesa likuma 40. panta pirmo dalu, 92.-97., 190.-193., 195., 204.1
pantu, tiesa

nosprieda
prasibu apmierinat pilniba.

Atzit /Persona A/, personas kods /Personas kods /, ipaSuma tiesibas uz nekustamo ipaSumu — individualo
garazu ar kadastra Nr. /Kadastra numurs/, kas atrodas /Adrese A/.



Piedzit no /Persona A/, personas kods /Personas kods /,par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 14,71 EUR (Cetrpadsmit euro un 71 cents).

Par labu valstij piedzitie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi iemaksajami jebkura bankas iestade,
maksajuma uzdevuma noradot: sanémeéjs — Tiesu administracija, registracijas Nr. 90001672316, BIC kods:
TRELLV22, konts Nr. LV51TREL2190458019000, iemaksas meérkis: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi,
Kurzemes rajona tiesa, lieta Nr. C69284025.

Noteikt, ka prasitajs spriedumu dala par tiesas izdevumu piedzinu var izpildit labpratigi 10 dienu laika
no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsiidzéet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolégijai, stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese (paraksts*) A. Brize

*Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



