Lietas Nr. C30411716
Lietas arhiva Nr. C-4117-16/23

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016. gada 29. marta

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
§ada sastava: tiesas s€des prieckSseédetaja S. Melina
ar sekretari I. Silipu-Duljaninovu
piedaloties prasitajas parstavim /pers. B/
atklata tiesas sédé Riga, Abrenes iela 3 izskatija civillietu SIA “RIGAS NAMU PARVALDNIEKS” prasiba pret
/pers. D/ par Tres iguma izbeigSanu, izlik§anu no dzivokla un parada piedzinu, un

konstateja:

2016.gada 6.janvarT tiesa prasitaja SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” c€la prasibu pret atbildetaju /pers. D/, ladzot izlikt
atbildetaju /pers. D/ no dzivojamam telpam /adrese/, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas; piedzit par labu SIA “Rigas
namu parvaldnieks” no /pers. D/ Tres maksas, apsaimnickoSanas maksas un par sanemtiem komunaliem pakalpojumu
maksas paradu 2386,82 EUR, likumiskie procenti 103,61 EUR, ligumsods 238,68 EUR, ka arT valsts nodevu 415,04 EUR
un tiesasanas izdevumus 4,70 EUR. Kopa 3148,85 EUR.

- noteikt prasitajam tiesibas sanemt lidz sprieduma izpildei 6% likumiskos procentus gada no pamatparada summas

Prasibas pieteikuma noradits, ka SIA “Rigas namu parvaldnieks” (pirms reorganizacijas Rigas pasvaldibas SIA
“Purvciema nami’, pirms tam Rigas pasvaldibas uzpemums, bezpelpas organizacija namu parvalde “Purvciems”)
parvaldisana, saskana ar Rigas domes [Emumu Nr. 3291 “Par dzivojamo maju parvaldiSanas higuma projektu
apstiprina$anu un atseviSku Rigas domes lemumu atziSanu par spéku zaudusiem” (2011.gada 5.jilija DzZivojamo maju
parvaldiSanas Iigums Nr. RD-11-910-Ir), pirms tam 2013 gada 18.februara Nekustamo ipasumu apsaimnieckoSanas
pilnvarojuma ligums Nr. DI-03-81-IT) atrodas dzivojama maja /adrese/ (turpmak - Dzivojama maja).

2012.gada 09.augusta, pamatojoties uz Rigas domes Komunala departamenta Dzivokla parvaldes rekomendaciju Nr.
041260, starp pusém tika noslegts Dzivojamas telpas res ligums, uz laiku Iidz 2015.gada 25 julijam, par telpu Nr. 220,
/adrese/.

Saskapa ar Iigumu prasitajs vienmér un pilna apmera izpildijis savas saistibas pret atbildetaju, tacu atbildetajs nav
norekinajies par Tres maksu, sanemtajiem apsaimniekoSanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajuma
parads.

Rékini atbildétajam tiek izsniegti pastavigi nekadi Skérsli lietot Tres dzivojamas telpas nav likti, tomér maksajumi netiek
veikti savlaicigi un pilna apmera.

Pamatojoties uz 2015.gada 16.0ktobra rékinu Nr. 19328869/15101 un saskana ar piedzenamas summas aprekinu,
atbildétaja parads par Tres maksu, apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem sak veidoties no 2012.gada septembra
pastavigi pieaugot un uz 2015.gada 06.novembri veido kop&jo prasibas summu: pamatparads EUR 2386,82; likumiskie
procenti EUR 103,61; igumsods EUR 238,68; pavisam kopa: EUR 2729,11.

Likumiskie procenti ir aprekinati saskana ar Civillikuma 1759., 1765.panta nosactjumiem par periodu 01.01.2015. lidz
01.11.2015.

Iesniegtaja 11.2015. piedzenamas summas aprekina ir redzams, ka igumsods ir aprékinats EUR 706,30 apméra. Uz
prasibas iesniegSanas dienu Iigumsods aprekinats, saskana ar Civilllkuma 1716.panta nosacijumiem, par periodu
01.10.2012. idz 01.01.2015., bet kas nav lielaks par 10% no pamatparada.

Cite likuma “Par dzivojamo telpu Tri” 28.2panta pirmas dalas 1. un 2.punktu.

Saskana ar 2012.gada 09.augusta nosleégto Dzivojamas telpas ires ligumu, dzivojamas telpas Tres iguma termins ir
beidzies. Atbildetajs pagarinat iguma terminu nav lidzis.

Atbildetajs ir bridinats par paradu. Ta ka pirmstiesas bridinajumus atbildétajs nav saneémis, 2015.gada 23.septembri
bridinajums tika atkartoti publicéts laikraksta “Latvijas VEstnesis”.

Prasiba pamatota ar likuma "Par dzivojamo telpu 1ri” 10., 12., 282.pantu, likuma ““Par valsts un pasvaldibu dzivojamo
maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, Civillikuma 863., 1587., 1651., 1652.panta treSo dalu, 1662., 1759., 1765., 1779.,
1828.pantu, MK noteikumiem Nr. 999 “Kartiba, kada dzivojamas telpas Trnieks un izirétajs norékinas ar pakalpojuma
sniedzgju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzZivojamas telpas lictoSanu”.

Atbildetajs paskaidrojumus un iebildumus par prasibu nav iesniedzis.



Tiesas sédé prasitajas parstavis prasibu uzturgja, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem,
aprekinu un argumentiem. Paskaidroja, ka atbildetajs maksajumus nav veicis.

Atbildetajs tiesas sede nav ieradies. Tiesa konstatg, ka tiesas dokumenti - prasibas pieteikuma noraksts un paveste
uz tiesas sédi atbildétdjam ir savlaicgi nosititi uz deklardto dzivesvietu. Sados apstaklos ir uzskatams, ka, atbilstogi
Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai un 56. 1panta otrajai dalai, atbildetajam ir piegadats gan prasibas pieteikums, gan
pavéste uz tiesu un tas, ka dokumentus atbildetajs nav san€mis un tie atgriezti tiesai, neietekmé pazipoSanas faktu.

Sados apstaklos tiesa atbildétaja neieraganos atzist par neattaisnojosu, neatrod pamata lictas izskati$anas atlik§anai un
atrod par iesp&jamu izskatTt lictu atbildétaja prombiitné.

Noklausoties prasitaja parstavja paskaidrojumus un parbaudot rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota , vadoties no sekojoSiem

motiviem.

Saskana ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes 2012.gada 06.augusta rekomendaciju Nr.
041260 par dzivojamas platibas iziréSanu atbildétajam /pers. D/, ir noteiktas tiesibas noslégt 1res ligumu par dzivojamo
telpu /adrese/ (Ipp. 23).

Trnieku noslegts dzivojamas telpas 1res ligums par dzivojamas telpas /adrese/, ar kop&jo platibu 17.40 kv.m, 1ri uz laiku
[idz 2015.gada 25.julijam ar tiestbam to pagarinat (Ipp. 24-28).

Tiesa atzist, ka minétais 2012.gada 9.augusta dzivojamas telpas res ligums atzistams par res Iigumu likuma ,,Par
dzivojamo telpu 1ri” izpratné.

Saskana ar Ires iguma 2.1.punktu dzivojamas telpas Tres maksa par vienu dzivojamas telpas kv.m. noteikta Ls 0.356
apmera.

Ka izriet no minéta dzivojamas telpas Tres Iiguma 2.3., 3.4.punkta atbildetajs ir appemies veikt maksajumus par
dzivojamas telpas Tri tdz rekina noraditajam datumam, maksa par pakalpojumiem maksajama parvaldniekam vienlaicigi ar
Tres maksu.

Tiesa atzist, ka Tres maksa par atbildétajam /pers. D/ iziréto dzivojamo telpu noteikta atbilstoSi dzivojamas telpas 1res

[iguma 2.1.punktam un likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 11., 11. 1pan‘[u prasibam, t.i., Rigas domes 2011.gada 29.marta
lemumu Nr.2850 “Par Rigas pilsétas pasvaldibas TpasSuma vai valdijuma esoSo dzivojamo telpu ires maksas noteikSanas
kartibu”, Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamas
majas parvaldiS§anu un apsaimnieko$anu”. Maksa par komunalajiem apkalpojumiem aprékinata saskana ar Ministru kabineta
2006.gada  12.decembra noteikumiem Nr.999 “Kartiba, kada dzivojamas telpas Trnieks un izirétajs norekinas ar
pakalpojumu sniedzgju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu”. Min&to apstiprina lietas materialos
esoSie prasitaja izsniegtie rekini atbildeétajam par izireta dzivokla 1ri un komunalajiem pakalpojumiem un parada aprékins
attiecigaja perioda. Ka redzams no prasitaja aprekiniem, ko atbildétajs nav apstridgjis, atbildétaja parads par dzivojamas
telpas 1ri, apsaimnickoSanu un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2012.gada septembra lidz
2015.gada 06.novembrim sastada EUR 2386,82.

Ka iepriek§ konstatéts, Ires igums par dzivojamas telpas /adrese/, ar kopgjo platibu 17.40 kv.m., 1ri uz laiku fidz
2015.gada 25.jilijam ar tiesTbam pagarinat. Atbild&tajs Ires ligumu nav liidzis pagarinat.

Lidz ar min€to konstat€jams, ka starp pusém pastav faktiskas ires tiesiskas attiecibas.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 28.2panta pirmo dalu, iZiretajs var izbeigt dzZivojamas telpas Tres igumu,
izliekot Trniecku kopa ar vipa gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, $ados
gadijumos:

1. jaTrnieks vairak neka tris méneSus nemaksa dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodroS$inata iesp&ja
lietot dzivojamo telpu saskana ar dzivojamas telpas ires ligumu un normativajiem aktiem;

2. ja Trnieks vairak neka tris meéneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vipam bija nodro§inata iesp&ja
izmantot pamatpakalpojumus saskana ar dzivojamas telpas Tres [igumu un normativajiem aktiem.

Tiesa atzist, ka mingta tiestbu norma ir piemerojama arT gadijumos, kad jaizlemj par faktisko Tres tiesisko attiecibu
izbeigSanu.

Tiesa atzist, ka atbildétaja parads par dzivojamas telpas 1ri un komunalajiem pakalpojumiem ievérojami parsniedz tris
ménesu 1res maksas un komunalo pakalpojumu maksas kopsummu. No prasitaja iesniegta aprékina (Ipp. 42-43) redzams,
ka atbildetajs nav veicies maksajumus par ri un komunalajiem pakalpojumiem no 2012.gada septembra.

Lietas materialiem pievienots pirmstiesas bridinajums (Ipp. 38-38A), ko atbild&tajs nav saneémis. Lidz ar to 2015.gada
23.septembrT laikraksta “Latvijas Vestnesis” laidiena Nr. 186 publicéts pazinojums atbildétajam par parada esamibu un
izlikSanu (Ipp. 41). Lidz ar to tiesa atzist, ka prasitajs ir izpildijis likuma ,,Par dzivojamo telpu Tri” 28.2panta otras dalas
nosacijumus publicgjot laikraksta “Latvijas Vestnesis” bridingjumu atbildétajam par dzivojamas telpas Tres hguma
izbeigSanu, izlikSanu un parada piedzinu.

Tiesai netika iesniegti pieradijumi un atbildétajs nav célis iebildumus, ka vinam bttu liegtas tiesibas vai likti $k&rsli lietot
un izmantot vipam iziréto dzivojamo telpu vai sanemt komunalos pakalpojumus.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka faktiskas Tres tiesiskas attiecibas ar atbildétaju ir izbeidzamas un atbildétajs izlickams
no dzivojamas telpas /adrese/ bez citas dzivojamas platibas ieradiSanas ar visam atkarigajam mantam un personam.



Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 12.panta pirmo un otro dalu, dzivojamas telpas Tres maksa maksajama
dzivojamas telpas res liguma noteiktajos terminos; maksa par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu,
maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres iguma noteiktajos terminos un kartiba.

Tiesa atzist, ka atbildetdgjam ir pienakums maksat prasitdgjam maksu par dzivojamas telpas Tri un sanemtajiem
pakalpojumiem, kas saskana ar prasitaja aprekinu, ko atbildetajs nav apstridgjis, sastada EUR 2386.82 apmera par laika
periodu no 2012.gada septembra Iidz 2015.gada 06. novembrim. Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja aprekinu par Tres
maksu un sagemtajiem pakalpojumiem (Ipp. 42).

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prastjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba, savukart, atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

Saskapa ar Civilllkuma 1838.pantu,to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Tiesai netika iesniegti
pieradijumi, ka atbildétajs ir izpildijis savas saistibas pret prasitaju, veicot Tres maksas un komunalo pakalpojumu maksas
parada apmaksu, ka ar lieta netika iesniegti pieradijumi faktam, ka prasitajs butu licis Sk&rSlus atbildétajam lietot stridus
dzivojamo telpu, ka arT sanemt pakalpojumus, 1res Iiguma darbibas laika.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi nosleégts igums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviSkais smagums, ne ar1 vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesTbu atkapties no liguma.

Sados apstaklos no atbildétaja prasitaja laba piedzenams Tres maksas un sniegto pakalpojumu maksas parads EUR
2386.82 apméera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins$
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi$anai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai arT péc parasas.

Saskana ar Ires liguma 2.5.punktu maksajumu kav&umu gadijumos atbildétajs apnémas maksat igumsodu 0,1%
apmera par katru nokavéto dienu no kopgjas parada summas.

Nemot vera, ka atbildetajs nav iesniedzis tiesai pieradijumus par pamatparada saistibu izpildi, kas izriet no noslegta
[iguma saistibam, tiesa atzist, ka prasitgjai ir tiesibas prasit igumsoda samaksu saskana ar pasa atbildetaja uznemtam
saisttbam un Civillkuma 1716. un 1720.panta ietverto regulgjumu par kreditora tiesibam prasit Iigumsoda samaksu
nokav&juma gadijuma.

Tiesai nav pamata apSaubit prasibas summas apmeéru, kas apstiprinas ar lieta esoSo parada aprekinu (Ipp. 42), un
ligumsoda apméru par periodu no 2012.gada 1.oktobra Iidz 2015.gada 1.janvarim, ko prasitajs samazinajis fidz 10%
apmeram no pamatparada summas un noteicis EUR 238,68 apmera (Ipp. 43).

Saskana ar Civillkuma 1759.pantu procentu jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavejumu; S$adus procentus sauc par nokav€juma procentiem; 1765.pantu, ja likums nosaka aprekinat
likumiskos procentus, tas ir seSi procenti no simta gada. Ta ka atbild&taji pielavusi parada samaksas kav&umu, tiesa atzist,
ka prasitajs ir pamatoti aprekinajis un atbildétajam ir pienakums maksat prasitajam likumiskos nokavejuma procentus par
samaksas kav€jumu. Lidz ar to no atbildétaja prasitdja laba piedzenami likumiskie nokav&uma procenti par parada
samaksas nokavejumu par laika periodu no 2015.gada 1.janvara Iidz 2015.gada 1.novebrim ka to aprékinajis prasitajs, kas
sastada EUR 103,61 apmera (Ipp. 43).

Tiesa konstate, ka prasitajs ieverojis Civillikuma 1722.panta noteikto, ka igumsodu par saistibu nepienacigu izpildi vai
neizpildisanu 1sta laika (termina) var prastt tikai tada apmera, kada tas parsniedz prasito procentu summu, kas radusies péc
neizpildes iestasanas.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja prasitajas laba piedzenami
tiesas izdevumi, kas sastav no valsts nodevas EUR 415.04 (Ipp. 5, 6) un ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem EUR
4,70 (Ipp. 7), kopa — EUR 419,74,

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriecdumu par naudas summas piedzigu, noradamas
prasitaja tiestbas par laiku no sprieduma stasanas spéka lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada no aizdevuma
pamatsummas EUR 2386.82 (Civillikuma 1753., 1756., 1765.pants).

Ieverojot Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumus, atbildeétajam ir nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei.
Pamatojoties uz min€to un vadoties Civilprocesa likuma 8. un 97. panta tiesa

nosprieda:

Izbeigt ar /pers. D/, personas kods /personas kods/ faktiskas dzivojamas telpas Nr. /adrese/, Tres attiecibas un izlikt
vinu no §Tm telpam bez citas dzivojamas platibas ieradiSanas ar visam atkarigajam mantam un personam.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/ par labu SIA “RIGAS NAMU PARVALDNIEKS”, reg. Nr.
40103362321 Tres maksas, apsaimnickoSanas maksas un komunalo pakalpojumu maksas paradu EUR 2386,82, likumiskos
procentus EUR 103,61, ligumsodu EUR 238,68 un tiesas izdevumus EUR 419,74 bet kopa EUR 3148,85, nosakot
atbildeétajam sprieduma labpratigai izpildei 10 dienu terminu p&c sprieduma spéka stasanas.

STA ,,Rigas namu parvaldnieks”, reg. Nr. 40103362321, kreditiestade un konta numurs, kurd veicama samaksa: AS
,»Citadele banka”, kods PARXLV22XXX, LV83PARX0013044380019.

Atzit SIA ,RIGAS NAMU PARVALDNIEKS”, reg. Nr. 40103362321 tiesibas sanemt no /pers. D/, personas kods
/personas kods/  likumiskos 6% gada no pamatparada summas par laiku idz sprieduma izpildei.

Spriedumu var parsaidzét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija 20 ( divdesmit) dienu laika no



pilna sprieduma sastadi$anas dienas , apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.
Par pilna sprieduma sastadisanas dienu noteikts 2016. gada 12.aprilis .

Tiesnese S. Melina



