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Jirmala 2016.gada 28.septembrt

Rigas rajona tiesa

Jurmalas tiesu nams

tiesnese I.Freimane,

sekretare Z.0zolina,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Jarmalas namsaimnieks” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

Tiesa 2015.gada 3.augusta sanemts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jirmalas namsaimnieks” prasibas pieteikums pret /pers. A/ par parada piedzipu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajam piedergja dzivokla ipaSums /adrese A/, savukart prasitaja apsaimnicko un parvalda daudzdzivoklu dzivojamo maju
/adrese/ un tai piesaistito zemes gabalu.

Atbildetajs nekad nav izteicis jebkadus iebildumus vai pretenzljas par prasitajas smegtajlem pakalpojumiem, taCu, neskatoties uz minéto, laika posma no 2012.gada
L.septembra lidz 2015.gada 23.februanm, kad izbeidzas atbildetaja paSuma tiesibas uz nekustamo ipaSumu, nav veicis maksajumus par dZivojamas majas apsaimnieko§anu un
parvaldi$anu. Atbild&tajs nav ari apstrid&jis prasitajas izsniegtos rekinus, tadgjadi apliecinot, ka neiebilst $ajos rekinos noraditajam.

Ar Jurmalas pilsetas tiesas 2013.gada 12.februara spriedumu no atbﬂdétéja piedzits komunalo un apsaimnicko$anas maksajumu parads par laiku no 2007.gada l.apria
lidz2012.gada 31.augustam 3560,43 latu apmera, kas atbilst 5066,04 euro. Prasibas pieteikumam pievienotajos norékinu parskatos ir noradita atbildétaja kopgja parada summa,
tapéc prasibas summas aprekina$anai no norékinu parskatos noraditas kop&jas parada summas 7721,53 euro ir atnemta jau ieprieks ar tiesas spriedumu piedzita parada
summa.

Pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1428., 1512., 1587.pantu un 1652.pantu, Dzivokla ipa§uma likuma 10. un 13.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra
noteikumiem Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla Ipasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppa§uma lietoSanu”, Ministru
kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprékinama maksa par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimnieko$anu” un Civilprocesa likuma 44.,
127, 128, 129, 130., 137., 138., 195.pantu, prasitdja ludz tiesu piedzt no atbildétaja paradu 265549 euro apnera, tiesas izdevumus, izdevumus par advokata palidzibu
169,40 euro apmera, ka ari atzit prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus.

Atbild&tajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniedzis.

Prasitﬁjas p?irst?ive uz tiesas sédi nav ieradus ies. Tiesﬁ 2016. gada 14.septembri sanemts iesniegurrs kura prasitéja noréda ka pras'bu uztur pilnﬁ apméré un lﬁdz tiesu
lidzeklus 2509,96 euro apmera, tacu minétais rmksa)ums veikts Jarmalas pllsetas tlesas 2013.gada 12.februara sprieduma piespiedu izpildes ietvaros.

Atbildetajs uztiesas sédi nav ieradies, par neierasanas iemesliemtiesu nav informgjis, atlikt lietas izskat®anu nav liidzs. Par tiesas sédi informéts, par ko ir personigi
parakstijies lietas uzzinas lapa.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209.panta noraditos iemeslus lietas izskatianas atlik§anai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa atzist par
iesp&jamu izskatit lietu bez pusu klatbiitnes tiesas sede.

Ta ka atbildétajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeslus, saskana ar Civilprocesa likuma
208.! pantu tiesai ir pamats taisit lieta aizmugurisku spriedumu, jo ta nekonstaté Civilprocesa likuma 208.1 panta treSaja dala noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma
taisSanai.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikumu un lieta eso$os rakstveida pieradijumus, tiesa atzst, ka prasiba ir pamatota, pieradita un apmierinama §adu apsvérumu
del.
Saskana ar ]jeté iesniegto zemesgrﬁnmas izdruku atbildétﬁjam piederéja dvaokla Tpaéun‘s /adrese A/, un kopipaéuma 760/38776 donﬁjarrﬁs dalas no daudzdzivoklu

tlesas zemes gramatu nodalas 2015.gada 4 februara lemumu lieta Nr.C51002915, kas stajies likumiiga speka 2015.gada 23.februari, par ko 1eraksts attiecigaja zemesgramatas
nodalfjuma izdarits 2015.gada 13.marta.

Nemot véra minéto, atbildétajam lidz bridim, kad fpaSuma tiesiba uz dzivokli izbeigusies, ir saistosi Dzivok]a IpaSuma likuma 10.panta tre§a punkta nosacjumi, ka
dzvokla Tpa$niekam ir pienakums (..) norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaSuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija,
sadzves atkritumu izveSana) (..).

Saskana ar Dzivokla fpaSuma likuma 13.pantu dzivokla ipaSnieks sedz nepiecieSsamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu
uzturg§anu, ekspluataciju un remontu, ka arf ar zemes gabala uztur@Sanu, proporcionali sava dzivokla paSuma lielumam, tapat arT norekinas par sanemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem.

Ka izriet no prasibas pieteikuma noradita, prasitaja ir veikusi atbildétajam piederosa nekustama ipa§uma apsaimniekoSanas pakalpojumus, atbildétajs tos ir sanémis un
izmantojis, tacu par sanemtajiem pakalpojumiemnav pienacigi veicis samaksu, izveidojot maksajumu paradu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu
prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma
noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Nemot véra to, ka atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniedzis rakstveida paskaidrojumu, nav c€lis iebildumus
pret prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma min&tos faktus, ka arT nav tiesa iesniedzs pieradjumus, ka parada samaksa izdarita, tiesai nav pamata ap$aubit prasibas
pieteikuma noraditos faktus.

Tadgjadi tiesa atzst par pieraditu apstakli, ka prasitaja ir veikusi atbildétajam piedero$a nekustama ipaSuma apsaimnicko$anu un parvaldi§anu, savukart atbild&tajs
nav pienacigi veicis maksajumus par sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, dzivojamas majas kopipaSuma parvaldi§anu un apsaimnieko$anu, ka rezultata izveidojies
komunalo un apsainnieko$anas maksajumu parads 2655,49 euro, kura apn€ru atbildétajs ari nav apstridgjis, kas tadgjadi piedzenams no atbild&taja prasitajas laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma rezolutivaja dala noradamas prasitajas tiesibas par laiku lidzsprieduma izpildei sanemt likumiskos seSus
procentus gada no nesamaksatas parada summas, pemot véra Civillikuma 1763.panta nosacfjumu, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriezno otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Pamatojoties uz minto, prasitajai atlidzinami samaksatie tiesas izdevumi 345,66 euro apmera, ko veido valsts nodeva 340,96 euro un ar tiesas pavéstu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsnieg§anu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Turklat prasitaja ladz piedzt no atbild&taja ari ar lietas ve§anu saistitos izdevumus par advokata palidzibas samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmés dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai prasibas, kuram ir mantisks
raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidzinami to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiemno prasijumu apmierinatas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta ceturto dalu ja prasiba ir izskatita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata paHdszas samaksai nedrikst
parsniegt 50 procentus no $a panta pirmaja daja noteikta maksimala atlidzibas apmera.

Prasitajas ar lietas veSanu saistito izdevumu faktiskais apmers ir 169,40 euro, ko apliecina lietas materialiem pievienotais zverinatas advokates Lindas Zausas
izrakstitais 2015.gada 17 junija rékins Nr.ZvAdvLZ Nr.8 un ta pielikums (lictas 3132, lapa) un maksajuma uzdevums Nr.0232 (lietas 48.lapa).

Civilprocesa likuma 44panta piektaja dala noteikts, ka tiesa var noteikt mazaku apmeru atlidzinamo izdevumu advokata paHdzTDas samaksai, ieverojot taisniguma un
sameériguma principu, ka ari izvert&jot objektivos ar lietu saistitos apstaklus, it ipasi — lietas sarezgitibas un apjomiguma pakapi, tiesas sézu skaitu lietas izskatfanas laika un
tiesu instanci, kura prasiba tiek izskatita.

Nosakot atlidzinamo izdevumu apméru, tiesa nem véra to, ka prasiba nay atzistama par sareZgitu, ta izskatita tiesas s€dé bez prasitdjas parstavja piedaliSanas, lidz ar
ko, ieverojot taisniguma un sameriguma principu, tiesa atzst, ka prasitajai atlidzinami izdevumi advokata palidzibas samaksai 50 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas S.punktu un 42.pantu nesamaksatie ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 3,45 euro apmera piedzenami no
atbildétaja par labu valstij, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegada§anu un izsnieg§anu saistitie izdevumi kopuma sastada 8,15 euro (lietas 3.lapa), bet



prasitaja, celot prasibu tiesa, samaksajusi tikai 4,70 euro.

Ieverojot Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmas dalas nosacfjumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajam labpratigi izpildams 10 dienu laika no
sprieduma likumiga spéka stasanas dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 187.panta otro dalu, 189.-193.pantu, 2082 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Jirmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429, laba dzivojamas
majas apsaimnickoS$anas un parvaldiSanas maksajumu paradu par laiku no 2012.gada 1.septembra lidz2015.gada 23.februarim2655,49 euro apmera, tiesas izdevumus
345,66 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus 50 euro, kopa piedzenot 3051,15 euro (tris tuksto$i piecdesmit viens euro, 15 centi).

Atzit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas namsainnieks”, registracijas numurs 40003426429, tiesibas par laiku no sprieduma pasludinasanas dienas lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas, nemot vera nosacijumu, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot
pamatkapitala lielumu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lictas izskati§anu saistitos izdevumus 3,45 euro (tris euro, 45 centi).

Noteikt, ka tiesas spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas namsaimnieks”, registracijas numurs 40003426429, veicama akciju sabiedribas “SEB banka” norékinu konta
LV79UNLA 0010010467768, SWIFT kods UNLALV2X.

Ar lietas izskatanu saistitie izdevumi iemaksdjami — Sapén&js: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN aplickamis personas registracijas numurs
V90001672316, Sapéngja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LV5ITREL2190458019000. Maksajuma merki janorada ien&mumu ekonomiskas
klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identific€josa informacija.

Tiesas izdevumu samaksu apliecino§i dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama kanceleja, lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu izpilde.

Prasitaja spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija 20 (divdesmit) dienu laikd no sprieduma pasludina$anas dienas, apelacijas studzbu
iesniedzot Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama.

Atbildetajs 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiuitianas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama pieteikumu par
tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskati§anu no jauna.

Tiesnese I.Freimane



