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Aizmugurisks Spriedums

Latvijas Republikas varda

Balvu rajona tiesa
Sada sastava:
tiesnese S.Gmireka,
ar sekretari J.Zalotovu
Balvos, Berzpils iela 7a, atklata tiesas s€dé izskatfja civillietu apdroSinasanas akciju sabiedriba ,Balta” prasiba pret /pers. B/ par zaudgjuma
piedzigu.

A p r a k S t

2015.gada 28.aprili prasitaja - apdro§inasanas akciju sabiedriba ,,Balta” — pilnvarota persona /pers. A/ versies tiesa ar prasibu pret /pers. B/ par
zaudgjuma EUR 2694,06 un tiesasanas izdevumu piedzinu, prasiba noradot, ka 2013.gada 8.julija plkst. 20:30 Vilakas novada, Kupravas pag,, uz cela
Vilaka - Zaiceva notika celu satiksmes negadijums, kad /pers. B/ piederosa a/im AUDI 80, v/n /TL numurs/, kuru vadfa pats /pers. B/, atrodoties
alkoholisko vielu ietekme (alkohola koncentracija asinis ne mazaka par 1,82 promilém ), nobrauca no brauktuves un apgazas, ka rezultata cieta
pasaZeris /pers. D/. Nakama diena cietusais miris slimnica. No prastaja riciba esoSa 2014.gada 12.maija Balvu rajona tiesas sprieduma kriminalprocesa
Nr. 11110022313 ir redzans, ka ar minéto spriedumu atbildetajs /pers. B/ tika atzts par vairigu nozieguma izdarSana, kas paredzets Krimmallikuma
260.panta treSaja dala un 261.panta otraja dala un sodts ar brivibas atpemSanu uz 4 (Cetriem) gadiem nosactti ar parbaudes termiqu uz 5 gadiem. Art
sprieduma konstatéts, ka /pers. B/ vadija transportlidzekli AUDI 80 ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, bidams alkohola ietekme ar alkohola
koncentraciju asiriis 1,82 promiles. Spriedums stajas likuniiga speka 2014.gada 17.jinija. 2013.gada 21.junja (pirms CSN) /pers. B/ nosledza ar AAS
-BALTA” transportlidzekla 1pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas standartligunu Nr.SBD072907. Minéta liguma darbibas termins
tika noteikts no 2013.gada 21.jinija lidz2013.gada 21.septembrim Novertgjot celu satiksmes negadijuma rezultata raduSos zaudejumus par /pers. D/
arstéSanos un apbedianas izdevumiem, AAS ,BALTA” 2014.gada 24.julja ir izmaksajusi Nacionalajam veselibas dienestam apdrosinaSanas atfidzibu
EUR 161,41 apmera, ka ari2014.gada 18.augusta ir izmaksajusi/pers. F/ apdrosinasanas atlidzbu EUR 1394,41 apmera. 2015.gada 24.marta tka
veikts maksajums Valsts socialas apdrosinasanas agentiirai EUR 1138,24 apméra. Ar AAS ,BALTA” eksperta sledzienu cietu$a pasaZera /pers. D/
darbibas atzta 30% vaina Celu satiksmes notikuma un galigi izmaksata summa EUR 2694,06 apnera jau ieverota cietusa atbildiba un vaina.

Saskana ar ,,Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma™ 19.-20.panta nosacijumiem, par /pers.
D/ arstéSanas un parejam izdevumiem AAS “BALTA” veikta §adas izmaksas: 2014.gada 25 jiilija izmaksats Naciondlajam veselibas dienestam EUR
161,41;2014.gada 18.augusta izmaksats /pers. F/, cietusajai, EUR 1394,41; 2015.gada 26.marta izmaksats Valsts socialas apdro§inaSanas agenttirai
EUR 1138,24, kopa — EUR 2694,06. Atbildétaja /pers. B/ civiltiesiska vaina un atbildiba pieradita ar stajusos speka 2014.gada 12.maija Balvu rajona
tiesas spriedumu, ar prasitaja AAS ,Balta” apmaksatiem Veselibas iestades rékiniem un athidzibu cietuSajai, citiem civillietas materidliem. Divas, pirms
prasibas, pretenzijas par regresa prasibas atlidzibu atbildétajam tika ignoretas, atbildétajs atteicas kontaktet ar mums. Pie $adiem apstakliem uzskatam
par neiespgjamo izliguma noslegSanu vai strida atrisinaSanu mediacijas procesa. No Civillikuma 1765.panta nosacjumiem izriet, ja soda procenti nav
noteikti, tad atbilstosi Civillikumam kreditoram 1 tiesibas aprékinat un prast no paradnieka likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no parada
pamatsummas gada. Pec sprieduma stasanas likuniigd speka prasitajs uzskata sevi par /pers. B/ kreditoru. ,,Sauszemes transporthidzeklu pasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma™ 41.panta 1.dala 1.punkta a) apaksSpunkts nosaka, ka apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa
prasibu pret celu satiksmes negadfjuma izraisjusa vaditaja, ja tas vadia transporthidzekli, budams alkoholisko dz€rienu, narkotisko vai citu apreibinosu
vielu iespaida. Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram i pienakuns atlidznat zaud&junmu, ko vigS ar savu darbibu vai bezdarbibu nodargis. No
Civillikuma 1765.panta nosacijumi iziet, ja soda procenti nav noteikti, tad atbilstosi Civillikumam kreditoram ir tiesibas aprékinat un prastt no paradnieka
likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no parada pamatsummas gada. Nemot véra augstak min€to, uzskata, ka ar savam darbibam atbildétajs /pers.
B/ nodarja prasttajam materialo zaudgjunmu un AAS ,Balta” tiesiga prastt piedztt regresa kartiba no atbildetaja izmaksatos cietuSa arsteSanai. Valsts
socialas apdro$inasanas agentirai un béru izdevumus péc CSN summas atbildétaja vainas dél. Vadoties no teikta, lidz ar tiesas spriedumu piedzt no
atbildétaja /pers. B/ apdrosinasanas akciju sabiedribas ,Balta”, registracijas Nr.40003049409, laba zaudgjuma apméru EUR 2 694,06, ka ari prasitaja
tiesasanas izdevamus mineta civillieta EUR 347,16, kopa EUR 3 041,22; noteikt tiesas spriedunia rezolufiva dala Prastaja tiesibas péc sprieduma
stasanas likurriiga speka, sanent likumiskos procentus 0,06 % gada no nesamaksatas parada summas fidz emuma izpildei (izsoles dienai).

Tiesas sede prastaja - apdrosinasanas akciju sabiedriba ,Balta” — pilnvarota persona /pers. A/ prasbu uzwr€ja pec prasibas pieteikumia
noraditajiem apstakliem un pamatiem, papildus paskaidroja, ka 2013.gada 8.jilija noticis celu satiksmes negadijums un ticis ierosinats Kriminalprocess
sakara ar to, ka avarjjas rezultata cietusais sanemis miesas bojajumus un péc diennakts nomiris. Cietusais bijis /pers. D/. Kriminalprocess ticis nosfits
skafBanai Balvu rajona tiesai. Un ar So spriedunmu tikusi konstateta apstidzeta vaina. Ar tiesas spriedumu konstatets, ka avarijas izraisiSanas bridi /pers.
B/ bijis alkohola reibuma stavokli- 1,09 promiles. Uz avarijas izdarSanas bridi bija speka obligatas civiltiesiskas apdroSinasanas ligums, kuru /pers. B/
bija noskedzs ar “Balta”. Tas bija paraksfits 21.junja lidz 21.spetembrim. Notikurrs bijis 8.jtilija, tatad ta darbibas laika. /pers. D/ ir miris un izpildot
savus pienakumus pret $o polisi, “Balta” bija spiesta izmaksat kompensaciju, tai skaita veselibas dienestam par izdaritajam manipulacijam P&c tam bijusi
izmaksata kompensacija cietusa mitei /pers. F/ saistba ar berém. Un bijusi izmaksata pieteikta summa Valsts socialas apdro$inaSanas agentiirai, jo
vinam esot nepilngadigs béms. Gribot vérst uzmanibu, ka §1 summa atSkiras no summas, kas minétas rékinos un kvitis, jo nacis pie secindjuma, ka Seit
saskatama arT miru$a /pers. D/ vaina 30 procenti no Celu satiksmes notikuma, jo vin$ pats dzeris kopa ar /pers. B/, nebijis piespradzets ar siksnu un
apzinati sedas masing, kuru vadija cilvéks reibuma stavokli. Izmaksas samazingjusi uz 30%. Eksperta sledzienu neviens neapstridgjis. Galiga summa
sanakot EUR 2694,06. ST summa bijusi izmaksata trs institiicijam un tas bijis izdarfts saviaicigi. Atbildétajs $o summu neesot atrmaksajis un neesot



reaggjis uz pretenzjam Tapec sevi uzskatot par /pers. B/ kreditoru un kreditoram esot tiesibas prast sprieduns, ka kamér spriedums nav izpildits,
sanent likumiskos procentus, tas ir 6% gada, ko arT lidz piedzt. Uzskata, ka prasiba esot pamatota, jo atbildétajs nereaggja uz prasitaja pieprasijumu un
pretenzijam, tapat uz tiesas uzaicinajumiem, atbildétaja tiesibas neesot parkaptas civilprocesa un lidz prasibu apmierinat pilna apméra.

Uz tiesas sédi atbildétajs /pers. B/ nav ieradies, nepazinojot par neierasanas iemesliem, nav ari lidzs lietas izskatSanas atlikSanu. 2015.gada
25.novembr tiesas pavéste ierakstitd stffjumd nosifita atbildetajam péc prasibas pietekkumd noradias adreses. Tiesa uzskata, ka, saskapa ar
Civilprocesa likuma 56.! panta pims dalas 3.punktu, uzskatams, ka atbildétajam par tiesas sedes vietu un laiku pazigots likumé noteiktaja laika un
pienaciga karfiba, lidz ar to lieta izskatama bez atbildetaja /pers. B/ klatbiitnes.

Saskana ar Civilprocesa likuma 208.! panta pirmo daju aizmugurisks spriedums i sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildétajs
nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu.

Tiesa, parbaudijusi un izvertejusi lietas materialus, atzist, ka lieta esoSie pieradijumi ir pietickami strida iz8kirSanai un saskana ar Civilprocesa likuma
208.! panta pirmo dalu pastav pamats aizmuguriska spriedunn taisBanai lieta. Tiesa atzist, ka nepastav arf Civilprocesa likuma 208.! panta tre3aja dala
minétie $kersli aizmuguriska sprieduma taisBanai.

Mofivu dala

Noklaustjusies prasitaja pilnvarotas personas /pers. A/ paskaidrojumus, novert€jusi visus lietas materialus kopuma, tiesa atzist, ka apdroSmasanas
akciju sabiedribas ,,Balta” prasiba pret /pers. B/ par zaud&juma EUR 2 694,06 piedzmu i pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakums atlidzmat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

No lietd esosa atzinuma Nr.475253/505227 un 475253/479105 CSNG iesaistito personu atbildibas pakapes noteikSanai un par CSNg cietusas
personas veselibai nodartto kaitejumu i redzans, ka 2013.gada 8.julija Balvu novada Viksnas pagasta cela Vilaka - Zaiceva 14.km notika celu
satiksmes negadijums, kur atbildétajs, vadot vigam piedero$o automasinu Audi 80, valsts registracijas Nr. /TL numurs/, nobrauca no cela braucamas
dalas un pec killenoSanas apgazas. Mingtaja negadijuma iestajas cietusa /pers. D/ nave traumu rezultata (lietas 11.lapa). Atbildetaja vaina apstiprinata ar
Balvu rajona tiesas spriedumu kriminallieta Nr. 11110022313, ar kuru /pers. B/ atzts par vainigu Krimmnallikuma 260.panta treSaja dala, 262.panta
otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu izdarana. Spriedums stajies likuniiga speka 2014.gada 17.junjja, ka tas redzams no Tiesu informativas
sistémas.

2013.gada 21.jinija /pers. B/ nosledza transporthidzekla pasnicka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas standartligumu Nr.SBD072907
ar apdrosinaSanas akciju sabiedribu ,Balta”; mneta Iiguma darbibas termips tika noteikts no 2013.gada 21.jiinija idz2013.gada 21.septembrim (lictas
10.lapa).

Sakara ar notikuSo celu satiksmes negadijun, apdro§inasanas akciju sabiedriba ,Balta” sagemts Nacionala veselibas dienesta iesniegums par
zaudgjunm atlidzinasanu regresa kartiba par /pers. D/ arsteSanu EUR 230,59 apnera (lietas 18.lapa). 2014.gada 25 jtlija apdrosinasanas akciju
sabiedriba ,Balta” atlidzinaja Nacionalajam Veselibas dienestam zaud&junus EUR 161,41 apnera par cietusa /pers. D/ arsteéSanas izdevumiem (lietas
19.]apa).

2014.gada 15.augusta apdro§inasanas akciju sabiedriba ,Balta” pienémusi Emumu par apdroSinasanas atlidzbas izmaksu sakara ar cietusas
personas apbedBanu summa EUR 1394,41, kas tika parskaitita uz /pers. F/ bankas kontu 2014.gada 18.augusta (lietas 13.lapa).

Pamatojoties uz Valsts socialas apdro$inasanas agentiras 2015.gada 12.maijja iesniegumu Nr.15/369484 par celu satiksimes negadijuma cietusajai
personai vai saistba ar tas navi citai personai izmaksatas pensijas, pabalsta atlidzinasanu valsts budzeta, apdrosinasanas akciju sabiedriba ,Balta”
2015.gada 26.marta parskaijusi uz Valsts kases kontu EUR 1138,24 (lietas 17.lapa).

No lieta esosas 2014.gada 21.augusta pretenzijas par regresa prasibas atlidzbu (lietas 14.lapa) redzans, ka prasiajs [idz ne velak ka lidz
2014.gada 21.septembrim parskaitt EUR 1555,82 apnera, ko veido AAS “BALTA” 2014.gada 24.jilja izmaksata apdroS$nasanas atlidziba EUR
161,41 apméra Nacionalajam veselibas dienestam, ka ari2014.gada 18.augusta izmaksata apdrosinaSanas atlidzba EUR 1394,41 apmera /pers. F/.
Vienlaikus prasitajs informgjis, ka gadijuma, ja regresa prasiba netiks atlidzinata lidz véstulé noteiktajam datumam vai netiks noslégta rakstveida
vienoSanas par regresa prasibas atlidzmasanas kartibu, prastajs bus spiests veikt regresa prasibas piedzinu. Atbildetajs uz pretenziju nav atbildgjis, nav
atlidznajis arT zaud&jumus, tapec prasitajs pamatoti versies tiesa ar prasibu zaud&jumu piedzinai no atbildetaja.

Saskana ar LR likuma “Par apdro$inaSanas higunmu” 40.panta pirmo dalu, apdro$inatajs, kas izmaksajis apdroSinaSanas atlidzibu, izmaksatas
summas apnera parpem apdrosinata tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudgjumiem

Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts
nosaka ,(1) Apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret: 1) transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes negadfjuma nodarfjis zaud&jumus
treSajai personai, ja tas: a) vadijis transportlidzekli, buidans alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo, vai citu apreibinosu vielu
iespaida.”

Tiesa uzskata, ka i tiesisks pamats apmierinat prasibu par zaudgjumu piedzinu, jo tiesas riciba neatrodas pieradjumi tam, ka atbildetajs butu
atlidzinajis zaudejumus prastajam. Bez tam, atbildetajs nav iesniedzis nekadus iebildumus ne pret prasitaja pretenzijam par parada esanibu un
nepiecieSanmibu to nomaksat, ne ari pret prasitaja tiesa celto prasibu par zaudejumu piedzigu.  Atbildetajs nav art ieradies uz tiesas s&di.

Tadejadyi, tiesa uzskata, ka zaud&jumi, kas prasttajam - apdros§inaSanas akciju sabiedribai ,,Balta” - radusies sakara ar 2013.gada 8 jilija notikuso
celu satiksmes negadjumu un2014.gada 25 jilija Naciondlajam veselibas dienestam izmaksato apdro$inasanas atlidzbu EUR 161,41, 2014.gada
18.augusta cietuSajai /pers. F/ izmaksato apdrosinasanas atlidzbu EUR 1394,41 un2015.gada 26.marta Valsts socialas apdro§inaSanas agentiirai
izmaksato apdrosinasanas atlidzbu EUR 1138,24, kopa — EUR 2694,06, kas piedzenami no vainigds personas, t.i., no atbildétaja /pers. B/.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot ari to apmeru. Tadejadi tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagemt no
atbildétajiem likumiskos procents 6 % gada no pamatparada summas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadfjumos, kad likums noteic aprekinat
likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino sinta gada, bet ne vairak par pamatparada apmeru.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.pantam, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus
(...), sekojosi prasitaja Inguns, piedzit no atbildétaja tiesas izdevums, tas ir, valsts nodevu EUR 342,50 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus EUR
4,70, ir apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, /pers. B/ nosakams terming sprieduma labprafigai izpildei — desmit dienu laika no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 189.-199., 204.1pantu, Civillikuma 1765., 1775., 1779.pantu, Sauszemes transportlidzek]u pasnieku

civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, tiesa
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apdrosinasanas akciju sabiedribas “BALTA” prasibu pret /pers. B/ par zaud&juma piedzinu apmierint.

Piedit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai ,,Balta”, reg Nr.40003049409, zaudgjumus EUR
2694,006, tiesas izdevumus par samaksato valsts nodevu EUR 342,50 un ar lietas izskafanu saistitos izdevumus EUR 4,70, kopa EUR 3041,26 (tris
tikstosi Cetrdesmit viens euro 26 euro centi).

Noteikt AAS ,Balta”, registracijas Nr. 40003049409, tiesibas sapent no atbildétaja /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 %
gada no pamatparada summas EUR 2694,06 (divi tukstoSi seSi simti devipdesmit Cetrieuro 6 euro cent) Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).
Procentu pieaugums apstajas, kad to daudzums sasniegs neatmaksata galvena parada apmeru.

Noteikt atbildétajam— /pers. B/ termimu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Prastajs ir tiesigs spriedunmu parstdzet apelacijas kartiba 20 dienu laka Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Balvu
rajona tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSsanas dienas ir tiesigs iesniegt Balvu rajona tiesai, kura taistjusi aiznmugurisku spriedumu,
pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatSanu no jauna.

Tiesnese S.Gmireka



