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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Cesis 2017. gada 24. janvari
C@su rajona tiesas
tiesnese A. Berzina
rakstveida procesa izskatfja civillietu — /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzmu.
Apraksto$a dala
2016. gada 8. decembr tiesa sanemts prasitajas /pers. A/ maza apmera prasibas pieteikums pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzimnu.

/pers. A/ (turpmak teksta — prasitaja) lidz tiesu piedzt no /pers. B/ (turpmak teksta — atbildetajs) minimalos uzturlidzeklus nepilngadiga
bérnu uzturam menesT Iidz bérna pilngadibai, bet ne mazak par valsts noteikto minimalo uzturlidzeklu apmeru. Piedzigu lodz uzsakt no 2016. gada 8.
decembra, lidz nekavgjosu tiesas sprieduma izpildi. Noradijusi, ka nevelas uzklausSanu tiesas sede.

2016. gada 9. decembri, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz 2016. gada 9. decembra
Enumu par civillietas ierosinasanu, tiesnese nosiitja atbildétajam prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Tiesa nav sagenti atbildétaja
paskaidrojumi. No lietas materialiem redzams, ka sttjurrs atbildetajam ir piegadats.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegsana nav skeérslis sprieduma tais&anai. Pie
minetiem, lieta konstatetiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildétajam par prasibu ir paziots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250 2. panta otra dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunmu, kad
sprieduma norakstu varés sangent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2016. gada 27. decembra lemunm nolents lietu izskaftt rakstveida procesa, noteikts datuns — 2017. gada 24. janvaris no

kura sprieduna noraksts sanemans tiesas kanceleja. Pusém saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmiés dalas noteikumiem ar 2016. gada 27.
decembra pazinojumu pazinots par lietas izskatSanu rakstveida procesa un par sprieduma noraksta sanensanas datunu tiesas kanceleja.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 179. pantu, kas nosaka, ka vecaku pienakuns ir saméra ar vipu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérmu un $is
pienakums gulstas uz t&vu un mati fidz laikam, kad béms pats var sevi apgadat, pie tam pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem

Saskana ar Civillikuma (turpmak teksta — CL) 252.pantu aizbildni atvieto saviem aizbilstajiem vecakus. Konkrétaja gadjuma prasiaja
/pers. A/ atvieto nepilngadiga /pers. C/ vecakus un tade] vinai ir ne tikai tiesibas prast vzturlidzeklus aizbilstanis uzturam no béma téva, jo saskana ar
CL 255.panta noteikumiem — aizbildnim seviski jagada par sava aizbilstama audznasanu ar tadu pasu ripibu, ar kadu apzrigi vecaki gadatu par sava
beérmu audznasanu.

Tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka atbildetajs /pers. B/ izvairas no sava d€la uztwresanas, par ko liecina Amatas novada barigtiesas
2013. gada 16. septembra lemuma konstatétais.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto dzinsanas apliectbas kopiju (lietas 6. lapa), apstiprinas, ka atbildetajs /pers. B/ ir t&vs
nepilngadigajam /pers. C/, dzimuSam /datuns/, bet prasitaja /pers. A/ ar 16.09.2013. Amatas novada barigtiesas emunm Nr. 1-6/33 ir iecelta par bérna
aizbildni.

No lietas materialiem redzans, ka nepilngadiga béma dzivesvieta ir pie aizbildnes /pers. A/, lidz ar to prastajai ir tiesibas prast no otra
vecaka uzurfidzeklus vinas ikdienas aizgadiba esosa berna uzturam.



Prasttaja ligusi piedzt no atbildétaja vzturidzeklus béma uzturam valdibas noteiktaja mnimalaja apmera, tadel tiesa uzskata, ka nav
vertgjams pusSu mantas stavoklis, jo minimalais uzturlidzeklu apmers katram vecakam ir janodroSina katru menesi katram savam bernam neatkarigi no
mantas stavokla, un to nosaka Civillikuma 179. panta piekta dala.

Civillikuma 179. panta piekta dala paredz, ka mnimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru b&rnam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem
neatkarigi no vina spgjam uzturet bérmu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, gemot vera valsti noteikto minimalo méneSalgu un bérna vecunmu.
Sis apmers noteikts ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 37 (15. 01. 2013.), kuros minimélais maksajanmais uzturlidzeklu apmérs noteikts procentos no
minimalas darba algas valsti Ta ka prasiaja to Iogusi prasibas pieteikuna, tiesas sprieduma nosakans, ka no /pers. B/ piedzenamo uzturlidzekiu apmers
nedrikst bt mazaks par valsts noteikto minimalo uzturlidzekiu apmeru.

Tiesa atzist, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prasitajas laba piedzenami lidzekli nepilngadiga bérma /pers. C/ uzturam - 111,00
EUR, bet no 2017. gada 1. janvara 114,00 EUR.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmeéra atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba vz Civillikuma normas par vecaku pienakunu
gadat par bérmu uztwesSanu tulkojunu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2007. gada 29. augusta spriedumu lieta Nr. SKC-556),
piedzenami no 2016. gada 8. decembra, kad tiesa celta prasiba par uzturlidzeklu piedzigu, jo ar prasibas cel§anas bridi prasitaja /pers. A/, saskana ar
Civilprocesa likuma 1.pantu, uzsakusi savu ar likunu garantéto civilo tiesibu aizsardzbas realizaciju. Uzturlidzeklu piedzinas sakums nosakams ar
prasibas iesniegSanu tiesd, t.i. 2016. gada 8. decembri, bet uzurlidzeklu maksasanas pienakums nosakams lidz bérna pilngadibai.

Tiesas spriedums par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavejoties, jo to ir igusi prasitaja ( Civilprocesa likuma 205. pants).
Apmierinot prasitajas prasibu, no atbildétaja valsts ienakumos atbilstosi Civilprocesa likuma 42. pantam, piedzenama valsts nodeva
204.85 EUR, kura aprékinata no gada uzturidzeklu summas 1365.680 EUR, atbilstosi Civilprocesa likuma 35. pantam un saskapa ar $a likuma
34. pantu redakcija, kas i speka no 2013. gada 1. janvara, ka ar1 ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas pavestu
nositsanu 5,20 EUR.

Atbildetajam dodans termins tiesas sprieduma labpratigai izpildei dala par valsts nodevas un tiesaSanas izdevumu samaksu-10 dienas
péc tiesas sprieduma stasands likuniiga speka, atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 2507, pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ maza apnra prasibu pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/ par labu /pers. A/ béma — /pers. C/, dzimusa /datuns/, personas kods /personas kods/, uzturam 111,00 EUR (simt
vienpadsmit euro), bet no 2017. gada 1. janvara uzturam 114,00 EUR (simt Cetrpadsmit euro), apmera ik menesi idz bérma pilngadibai, nosakot, ka
piedzenamo uzturfidzeklu apners no /pers. B/ nedrikst biit mazaks par valsts noteikto minimalo uzturlidzeklu apméru.

Piedzinu uzsakt no 2016. gada 8. decembra. Saja dala tiesas spriedumu izpildit nekavgjoties.

Piedztt no /pers. B/ valsts ienakumos valsts nodeva 204.85 EUR, (divsimt Cetri euro un 85 centi) un ar lietas izskatanu saisttos
izdevumus 5,20 EUR (pieci euro un 20 centi), nosakot termingu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies
likuriiga speka.

Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu rajona tiesa.
Tiesnese



