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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 27.novembii
Rigas pilsctas Pardaugavas tiesa
tiesnesis J. Sttirmanis

ar tiesas sédes sekretari V. Silovu,
piedaloties prasitaja pilnvarotajai parstavei /pers. A/, atbildétajam /pers. B/,
izskatija atklata tiesas s€de, Riga, Daugavgrivas iela 58, civillietu AAS , BALTA” prasiba pret /pers. B/ par zaud&jumu piedzinu.

Aprakstosa dala

2018.gada 26.februari apdrosinasanas akciju sabiedriba (turpmak - AAS) ,BALTA” (turpmak ar1 prasitajs) c€lusi tiesa prasibu pret /pers. B/
(turpmak arT atbildetajs) par zaud&jumu piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradts, ka prasiajs izmaksaja atbildetajas noziedziga nodarjuma rezultata cietusajai personai R apdrosinasanas
atlidzibu 10 420 EUR apmera un izmaksaja Nacionalam veselibas dienestam apdro$inasanas atlidzibu 1879,84 EUR apmera par cietusas arsteSanas
izdevumiem

Nemot vera minéto un pamatojoties uz Latvijas Civillikuma 1651.p., 1652.p., 1759.p., 1765.p., 1773.p., 1775.p., 1779.p., Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma " 26.p., 41.p.Ld.Lp., Civilprocesa likuma 1, 27.p.2.d., 195.p., 41p.,
44.p, prasttajs ludz tiesu piedztt no atbildetaja par labu prasttajam zaud&jumus 12 299,84 EUR apmera, visus tiesaSanas izdevunmus, ka arf atzt prasiaja
tiesibas sapent no atbildétaja likumiskos procentus no piedztas prasibas summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas brza Iidz sprieduma
pilriigai izpildei.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumos par prasibu norada, ka prasibu atzist pilna apmera.
Prastaja pilnvarota parstave tiesas sede prasibu uzurgja uz prasibas pieteikuma noraditas motivacijas un taja noraditaja apmera.
Atbildetajs tiesas sede pilniba atzina prasibu.

Motivu dala

Tiesa uzklausjusi prasttaja pilnvaroto parstavi, atbildetaju, parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasia ir
pamatota un apnierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96. panta tresa dala nosaka, likuniiga speka stajies tiesas spriedums kriminallieta, prokurora prieksraksts par sodu, ka art
Enmums par kriminalprocesa izbeigsanu uz nereabilitSjosa pamata ir obligats tiesai, kas izskata lietu par tas personas civiltiesisko atbildibu, par kuru
pienemts attiecigais nolemums, vienigi jautajuma par to, vai noziedziga darbiba vai bezdarbiba notikusi vai to izdarfjusi vai pielavusi ta pati persona.

Ar Rigas rajona tiesas 2017. gada 8. marta spriedunu atbildétajs notiesats pec KL 260. panta otras dalas, 141. panta otras dalas, par to, ka
2015. gada 5. julija plkst. 04:35 Latvijas Republika, Saulkrastos notika celu satiksmes negadijums, kura /pers. B/ vadia /pers. C/ piederoSo a/m AUDI
A6 AVANT v/n /registracijas numurs/ bez atbilstoSas kategorijas tiesibam un uzbrauca gaj€jai /pers. D/, un atstaja celu satiksmes negadijuma vietu.

Sauszemes transporthidzeklu civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta 1.dalas 1.punkts nosaka, ka apdroSinatajs ir tiesigs
iesniegt regresa prasibu pret transportiidzekla vadtaju, kas celu satiksmes negadfjumd nodarfjis zaud@jumus treSajai personai, ja tas: b) vadiis
transportlidzekli bez tiesibam vadt attiecigas kategorijas transportlidzekli, ka art c) péc celu satiksmes negadijuma, neieverojot Saja likuma vai citos
normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu vai izvaiTjies no noteiktd kartiba izdaramas parbaudes alkoholisko dzerienu, narkotisko,
psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstateSanai, vai §is vielas lietojis pec celu satiksmes negadijuma Iidz attiecigajai parbaudei.

Saskana ar Civillikuma 1770., 1771., 1772.pantu ar zaud€jumu jasaprot katrs mantiski novertejams pametuns, kas var but vai nu tads, kas jau
celies, vai tads, kas vel stav prieksa; pirmaja gadijuma tas dod tiesibu uz athidzibu, bet otraja vz nodrosingjumu. Jau c€lies zaud&jums var but vai nu
cietusa tagadgjas mantas samazinajuims, vai ar via tagadg€jas pelpas atravus.

Saskapa ar Civillikuma 1775.pantu katrs zaudejums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, savukart, Civillkuma 1779.pants nosaka, ka katram ir
pienakuns atlidzinat zaudgjunus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Tiesai nav pamata apSaubtt, ka pec prasibas iesniegSanas tiesa un lidz lietas izskatanas dienai parads nav dzgsts, tadejadi atbildetajs ir pielaidis
parada samaksas nokavejumu. Tiesa atzist, ka no atbildetaja prasitaja laba piedzenami zaudejumi 12 299,84 EUR apmnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildeétaja prasitaja laba piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva 685,25
EUR un ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 3,20 EUR, kopa 688,45 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakspunktu, atfidznamie izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas,
kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa ir no 8501 euro Iidz 57 000 euro, — to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 2850 euro

Sawvukart, Civilprocesa likuma 44.panta ceturta dala nosaka, ja prasia ir izskatita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata
palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50 procentus no $a panta pirmaja dala noteikta maksimala atlidzbas apmera. Lidz ar to, tiesa atzist, ka no
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atbildétaja prasitaja laba piedzenams advokata honorars 270 EUR apmera.

Prasitajs ari lidz atzit prasitaja tiesibas sagemt likumiskos procentus no piedzitas zaudgjumu summas par laka periodu no nolemuma speka
stasanas briza lidz ta pilrigai izpildei

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedunmu par naudas summas piedznu, tiesa norada prasitdja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitdjam nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos 6% gada no nenomaksatas parada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpraigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 41., 93., 97., 193., 195., 204.1 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,BALTA”, registracijas Nr.40003049409, zaudgjumus 12 299,84 EUR,
tiesas izdevumus 688,45 EUR, ar lietas veSanu saistitos izdevumus 270 EUR, kopa 13 258,29 EUR (trispadsmit tiksto$i divi simti piecdesmit astoni
euro, 29 centi). Samaksa veicama: konts LVA9HABA0551003835970, AS “Swedbank™.

Noteikt AAS , BALTA”, registracijas Nr.40003049409, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods /personas
kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus gada no pamatparada summas (12 299,84 EUR).

Noteikt /pers.B/, personas kods /personas kods/, termiu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesa.

Pilns sprieduns sastadits 2018.gada 27.novembri.

Tiesnesis J.Sttrmanis



