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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2016.gada 4.aprili

Tukuma rajona tiesa

tiesnese A.Kasakovska,

piedaloties prokurorei M.Darzinai
aizstavei, zverinatai advokatei S.Kokinai,
izskatyja atklata tiesas sede krimnallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec Kriminallikuma 175.panta otras dalas, 262.panta otras dalas.
Tiesas izmekleSana tiesa

konstatéja

/pers. A/ personu grupa pec ieprieksejas vienosanas, izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaup®anu (zadzbu).

2014.gada 29.oktobr1ap pulksten 13.00 /adrese/, /pers. A/, soda izcieSanas laika un persona, pret kuru kriminalprocess izdaltts atseviska
lietvediba un i speka stajies notiesajoss spriedums (turpmak — otra persona), atrodoties tirdzniecibas centra Rimi, Tele2 apkalposanas filiale, vienojas
izdart mobila telefona zadzibu. /pers. A/ un otra persona piegdja pie Tele2 apkalpoSanas filiales mobilo telefonu paraugu apskates stenda, pec ka otra
persona noversa Tele2 apkalposanas filiales darbinieces uzmaribu, parvietojas pa telpu un nostajas pie mobilo telefonu paraugu apskates stenda ar
nuguru pret Tele2 apkalpoSanas filiales darbinieci, lai aizsegtu vipai skatu, tikmer /pers. A/ atvienoja mobila telefona Samsung Galaxy S4 signalizacijas
vadu un mobila telefona baroSanas bloku, znéma to no aizmugures ietvara un ielika bikSu kabata. Pec tam /pers. A/ un otra persona, nesamaksajot par
panemto un noslképto mobilo telefonu, izgaja no Tele2 apkalposanas filidles.

Tada veida /pers. A/ un otra persona, darbojoties vienoti un saskanoti, personu grupa no Tele2 apkalposanas filiales mobilo telefonu
paraugu apskates stenda slepeni nozaga mobilo telefonu Samsung Galaxy S4 379 EUR vertiba, nodarot cietuSajam materiglos zaudjunmus 379 EUR
apnera.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 175.panta otraja dala paredzetu noziedzigu nodarfjumu.
/pers. A/ apsiidzets par transportlidzekla vadiSanu bez transportlidzekla vadanas tiesibam (transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta
kartiba nav ieglitas) atrodoties alkohola ietekie.
Apstdziba noradits:
2014.gada 19.decenmbriap pulksten 07.00 /pers. A/, bez noteikta kartiba iegitam transportlidzekla vadianas tiesibam, atrodoties alkohola
ietekmé (alkohola koncentracija izelpa 1.47 %o un 1.45 %o0) vadija AS MOGO automasinu /TL marka/, reg Nr./numurs/Tukuma novada, Tukuma pa
Saules ielu virziena no Melnezera ielas, par ko sastadits admmistrativa parkapuma protokols.
/pers. A/ darbibas kvalificgtas pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas (likuma redakcija lidz 02.12.2015).
Tiesas sede prokurore saskana ar Krimnallikuma 459.panta pirmo dalu atteicas no /pers. A/ apsiidzibas p&c Krimmallikuma 262.panta
otras dalas, iesniedza Tukuma rajona virsprokurora apstiprinatu atteikuma motivaciju.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 2.punktu prokurora atteikSanas no apsiidzibas ir pamats krimnalprocesa

izbeigsanai pret /pers. A/ p€c Krimmallikuma 262.panta otras dalas.
Apsiidzetais/pers. A/ pilnigi atzina savu vainu vigpam inkriminétajas darbibas pec Krimnallikuma 175.panta otras dalas par to, ka
2014.gada 29.oktobrT/adrese/, tirdzniecibas centra Rimi, Tele2 apkalpoSanas filidle personu grupa izdarfja mobila telefona Samsung Galaxy S4
zadzibu, pieteica Iogumu neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.
Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta vairigumu, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma
Enmunmu neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana.
/pers. A/ darbibas pareiz kvalifictas pec Krimmnallkuma 175.panta otras dalas, ka zadzba personu grupa.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito
kaitejunu, ka art vainigd personibu. Savukart, atbilstosi normas tresajai dalai, nosakot soda meru, tiesa gem vera atbildibu nikstinosus un pastiprinosus
apstaklus.

Ar [eM Informacijas centra Sodu registra izzinu pieradits, ka /pers. A/ ar Tukuma rajona tiesas 2013.gada 19.februara spriedumu sodits
péc Krimnallikuma 176.panta otras dalas ar brivibas atpemSanu uz 2 gadiem, nosacti ar parbaudes laiku vz 2 gadiem (lietas 104.-106.lapa).
/pers. A/ ir vairakkart administrativi sodts (lietas 104.-105.lapa).

Valsts probacijas dienesta Tukuma TSV norada, ka uzraudzibas perioda laika /pers. A/ mainigi sadarbojies ar probacijas dienestu,
periodiski neieradas vz noteiktam tikSanas reizém, nepazinoja par neierasanas iemesliem, tadejadi parkapa nosacti notiesatas personas pienakumus.
Uzraudzibas perioda sniedzis 9 paskaidrojumus, vinam izsniegti 6 bridinajumi, ka ari izdarfjis 4 administrativos parkapumus (lietas 65.lapa).

Lieciniece /pers. B/, /pers. A/ mate raksturoja vigu apmierinosi: majas bijis paklausigs, izpalidzigs, kops 2015.gada janvara aizbraucis uz
arzemem
Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu Kriminallikuma 175.panta otraja dala paredzetais noziedzigais nodarijums klasificjams ka
smags noziegus, par kuru noteikta sankcija — brivibas atpemsana uz laiku lidz Cetriem gadiem vai laiciga brivibas atpemSana, vai piespiedu darbs, vai
naudas sods, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas.



/pers. A/ izdarfjis jaunu noziedzigu nodarfjumu parbaudes laika, kad ar Tukuma rajona tiesas 2013.gada 19.februara spiedunu vigam noteikts
brivibas atpensanas sods nosaciti.

Tiesa uzskata, ka /pers. A/ nosakans likuma paredzgtais brivibas atpensanas sods.

Tiesa nepiemero apsidzetajam papildsodu, mantas konfiskaciju, jo saskana ar Kriminallikuma 42.pantu pirmstiesas procesa nav konstatéta

konfisc€jama manta.

/pers. A/ izdots no Lielbritanijas sodiSanai Latvija, pamatojoties uz Generalprokuratiiras Starptautiskas sadarbibas nodalas 2015.gada 12.oktobra
Eiropas apcietinajuma lemunmu kriminalprocesa Nr.12390000315.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 689. panta pirmajai dalai/pers. A/ tiesajams un sods izpildans tikai par to noziedzigo nodarjumu, par kuru
izdots.

Tiesa nevar lemt jautajumu par Tukuma rajona tiesas 2013.gada 19.februara sprieduma noteikta brivibas atnensanas soda izpildi, nav konstateti
Krimnalprocesa likuma 689.panta otraja dala un 695.panta otraja dala paredzetie iznemuma apstakli soda izpildei par citu noziedzigu nodarjumu

Ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atzZSanos izdartaja, ta
nozelosanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzgtais izmantojis Krimmnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicingjis procesa norisi, piesakot
logumu neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, kas liecina par attieksmi pret apsiidzibu.
Par apstdzeta atbildibu pastiprinosu apstakli, atbilstosi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam, tiesa atzist to, ka noziedzgais nodarfjuns
veido recidivu.
Atbilstosi Krimnallikuma 52.pantam, apstdzeta /pers. A/ soda termind ieskaitans aizturéSanas laks Saja kriminalprocesa no 2014.gada
3.novembra lidz2014.gada 4.novembrim un apcietinajuns no 2016.gada 27.janvara lidz sprieduma pasludinasanas dienai, 2016.gada 4.aprilim
Atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 690.panta otrajai dalai soda termina ieskaitams Apvienotaja Karalisté apcietinajuma pavaditais
laiks 2016.gada 14.-26.janvaris.
Ipers. A/ izcietis brivibas atnemSanas sodu: divus méneSus un 23 dienas.
Izvertejot Sos apstaklus, apsiidabas uzturétaja viedokli par /pers. A/ nosakamo sodu, tiesa secina, ka /pers. A/ nosakams brivibas
atpensanas sods, kura termins atbilst aizturéSanas, apcietinajuma ilgumam
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 532.panta pirmas dalas 4.punktu /pers. A/ nekavéjoties atbrivojams no apcietinajuma.
Tiesas sédé pec norikojuma apsiidzeta /pers. A/ aizstavibai piedalijas zvérinata advokate Valsts amatpersona, kura iesniedza tiesai
pazinojumu par valsts nodrosinatas juridiskas palidabas snieg§anu, piedaliSanos tiesas seéde.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.pantam, 108.panta piektajai dalai, 2009.gada 22.decembra MK noteikumiem Nr.1493
,Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidabas apjomu, samaksas apméru, athidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu”
pec iesniegtajiem pazinojumiem par juridiskas palidzibas snieg§anu, piedaliSanos tiesas sédes pec tiesas norikojuma zveérinatai advokatei
Valsts amatpersona no valsts idzekliem izmaksajami 237,64 EUR.

An pirmstiesas procesa zverinata advokate Valsts amatpersona sniegusi /pers. A/ juridisko palidzabu, par ko izmaksata atlidaba
84,67 EUR(lietas 121.,146.1apa).
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.panta pirmo dalu So izdevumu samaksa valsts laba uzliekama
apsiidzetajam /pers. A/, nosakot 30 dienu termiu sprieduma labpratigai izpildei.

Lieta nav zinu par apsiidzeta mantisko stavokli, kas atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 85.pantam izsledz iesp€ju samaksu par aizstavja
palidzibu nodro§inat no saviem idzekliem  Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 240.pantam lietiskais pieradijums: mobilais telefons, kas nodots cietusa
SIA “Tele2” glabasana, atstajans vina riciba.

Par automasinu /TL marka/, reg. Nr. TL nunurs/, izlemts pirnstiesas procesa, ta atdota ipasniekam AS MOGO (lictas 92.-94.lapa).

Lieta raduSies procesualie izdevumi par iznemta lietiska pieradijuma automasinas /TL marka/ parvietoSanas un glabasanas

izdevumiem Nodro§inajuma Valsts agentiira — 573,82 EUR (lietas 126.-127.1apa).
Izbeidzot krimmalprocesu pret /pers. A/ peéc Krimnallikuma 262.panta otras dalas sakara ar prokurora atteikSanos no apsiidzibas, nav
pamata procesualo izdevunu piedzinai, pien€rojama Kriminalprocesa likuma 368.panta tresa dala, procesualie izdevumi sedzami no valsts lidzekliem.
Ieverojot Krimnalprocesa likuma 481.panta pirmas dalas 2.punktu, 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu, 532.panta pirmas
dalas 4.punktu,
Tiesa
nosprieda

/pers. A/ atztt par vainigu un sodit pec Krimnallikuma 175.panta otras dalas ar brivibas atpenmsanu uz diviem nénesiem 23 dienam.
Izbeigt kriminalprocesu pret /pers. A/ pec Krimmnallikuma 262.panta otras dalas(likuma redakcija lidz 02.12.2015).

Saskapa ar Kriminallkuma 52.panta ceturto dalu, /pers. A/ soda termina ieskaiftt aiztwrSanas laku Saja krimmnalprocesa no 2014.gada
3.novembra lidz 2014.gada 4.novembrim un apcietinajumu no 2016.gada 27 janvara lidz sprieduma pasludinasanas dienai, 2016.gada 4.aprilim: divus
menesus un 10 dienas.

Atbilstosi Krimnalprocesa likuma 690.panta otrajai dalai soda termina ieskaifit triispadsmit apcietindjuma dienas Apvienotaja Karaliste 2016.gada
14.-26.janvari.
Drosibas lidzekli — apcietinajumu atcelt, /pers. A/ nekavgjoties atbrivot no apcietindjuma sakara ar soda izcieSanu.
Lietisko pieradfjumu — mobilo telefonu, kas nodots cietusa SIA “Tele2” glabasana, atstat vina riciba.
Piedztt no /pers. A/ valsts ienakumos procesualos izdevumus 322,31 EUR (tris simti divdesmit divus euro, 31 centu) par valsts nodro$inato
juridisko palidzibu tiesa.
Noteikt /pers. A/ termigu procesualo izdevumu maksajumu labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas,
maksajumu apliecinosu dokumentu nekavgjoties iesniedzot Tukuma rajona tiesa.
Procesualos izdevumus par automasinas /TL marka/, reg, Nr./TL numurs/, parvietoSanu un glabasanu Nodro§ingjuma Valsts agenttira
573,82 EUR (pieci simti septindesmit tris euro, 82 centi) segt no valsts idzekliem.
Spriedunmu var parstidzet 10 dienu lakka apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija, stidzibu vai protestu
iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A Kasakovska
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