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Rigas pilsétas Vidzemes priek3Spilsétas tiesa

8ada sastava tiesnese A.Zute

ar sekretari A.Pétersoni,

piedaloties prasitaja pilnvarotajai parstavei /pers. B/

atklata tiesas sédé, Riga Abrenes iela 3, izskatija civillietu privatizéjamas akciju sabiedribas ,Latvijas nafta” prasiba pret sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu ,LOG ART UN PARTNERI’ par zaud&jumu piedzinu, un

konstatéja:

2011.gada 10.februart prasitajs maksatnespéjiga privatiz€jama akciju sabiedriba ,Latvijas nafta” célusi tiesa prasibu pret
atbildétaju sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,LOG ART UN PARTNERI’ par zaud&jumu piedzinu, prasibas pieteikuma noradot, ka
01.11.2011. starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “EAST-WEST TRANSIT” ka cedentu un prasitaju ka cesionaru ticis noslégts
cesijas lgums, ar kuru cedents nodeva savas likumiskas prasijuma tiesibas cesionaram pret atbildétaju.

Prasijuma tiesibas izriet no 07.05.2008. maija starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “EAST-WEST TRANSIT” ka pardevéju
un atbildétaju ka pircéju noslégta pirkuma liguma Nr./numurs/, par degvielas iegadi ar péc atmaksu. Liguma 2.2. punkts nosaka, ka
pircéjam preCu pavadzZimes rékins jaapmaksa 10 dienu laikd no preCu pavadzZimes rékina sanemSanas briza. Noslégta liguma
darbibas laika atbildétajs nav veicis norékinus par 2008.gada augusta ménesi sanemto degvielu, pamatojoties uz 22.08.2008.
izrakstito pavadzZimi Nr.306979 ADN, neapmaksata summa sastdda Ls 5000. Atbildétajs nav veicis parada summas samaksu,
prasitajs 06.12.2011. nositja atbildétajam pazinojumu par cesiju un parada atmaksu un atgadinajumu. Péc pazinojuma nositiSanas
parads nav atmaksats un nav celti iebildumi.

Prasiba pamatota uz Civilikuma 1587.pantu, 1652.pantu, 1800.pantu, 1805.pantu, 2021.pantu, 2002.pantu, Civilprocesa
likuma 127.pantu, 128.pantu, 34.pantu, prasitajs lidz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitajam paradu Ls 5000.

Prasitaja prasibas pieteikums tika nosdtits atbildétajam, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai lldz 2012.gada
27 .aprilim.

Atbildétajs tiesas noteiktaja termina rakstveida paskaidrojumus nav sniedzis.

Prasttaja pilnvarota parstave tiesas sédé uzturéja prasibu uz prasibas pieteikuma noradiajiem pamatiem, papildus noradia, ka
parads vél joprojam nav samaksats.

Atbildétaja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,LOG ART UN PARTNERI’ parstavis uz tiesas sédi nav ieradies. Ka redzams
no lietas materidliem, tiesas pavéste atbildétdjam sifita ierakstita sdfjuma uz ta juridisko adresi. Saskana ar Komerclikuma
139.pantu, sabiedribas juridiskd adrese ir adrese, kurd atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas sédeklis), tadejadi sabiedribai ir
jablt sasniedzamai sava juridiskaja adresé. Juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei
attieciga ieraksta izdariSanai. Parbaudot Lursoft datu bazi noskaidrots, ka paradnieka juridiska adrese ir Ozolkalnu iela 15-1, Riga un
nav mainita. Komerclikuma 12.panta ceturtd daja nosaka, ka, ja komersantam tiek sitita korespondence uz komercregistra ierakstito
ta juridisko adresi, uzskatams, ka komersants $o korespondenci ir sanémis, ja nosuftajs dokumentari pieradijis, ka $ada nositiSana
ir veikta.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka atbildétdjam par tiesa sédi ir pazinots likuma noteikta kartiba, tiesd nav sanemta informacija no



atbildétaja par neieraSanas iemesliem, ka arTnav sanemts ligums par lietas izskatiSanas atlik§anu. Nemot véra minéto un saskana ar
Civilprocesa likuma 56.panta sesto daju un 156.panta pirmo dalu, tiesa uzskata, ka nav pamata atlikt lietas izskatiSanu un lieta
izskatama bez atbildétaja parstavja piedaliSanas, atzistot vina neierasanos par neattaisnotu.

Noklausijusies prasitaja pilnvarotas parstaves paskaidrojumus tiesas sédé un parbaudiusi lietd esoSos rakstveida
pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama un nemot véra, ka atbildétajs nav sniedzos paskaidrojumus par
prasibu un nav ieradies péc tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemeslus, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 208." panta
pirmas dalas nosacijumiem, tiesa taisa aizmugurisku spriedumu lieta.

Ka redzams no lietas materidliem — ka 2008.gada 7.maija starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “EAST-WEST TRANSIT” ka
pardevéju un atbildétaju ka pircéju noslégts pirkuma ligums Nr./numurs/, ar ligumu pardevéjs apnémies saskana ar ar pircéja noteiktas
formas rakstisku pasatjumu-pieprasijumu pardot un nodot pircéjam naftas produktus, bet pircéjs apnémies pienemt pasatito degvielu
un veikt norékinus. Saskana ar iguma 2.2. punktu, pircéjam precu pavadzimes rékins jaapmaksa 10 dienu laika no precu pavadzimes
rékina sanemsanas briza.

Atbildétajs nav veicis pilnu apmaksu péc pavadzZimes Nr.306979 ADN no 22.08.2008., pavadZimes kopé&ja summa Ls 6885.
Atbildétajs nav izpildijis Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikto pieradiSanas pienakumu un tiesai nav iesniedzis nekadus
pieradijumus, ka no savas puses pilniba izpildijis ar Ligumu uznemtas saistibas. Faktu, ka preci atbildétajs ir sanémis, t.i., ka prasiajs
ir izpildijis savas saistbas, apliecina atbildétaja parstavja paraksts uz pre€u pavadzimes, par pre¢u sanemsanu par kop&jo summu Ls
6885 apméra. Tapat tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noraditos apstakl|us, ka parada apmaksa Ls 5000 apméra nav veikta, jo
saskana ar Civilikuma 1838.pantu samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civilikuma 1512.pantu pie katra saistibu liguma bifibas pieder vienas puses apsoljums un ta pienemSana no
otras puses (vienpuséjs lgums), vai savstarpéjs apsoljums un ta pienem3ana no abam pusém (divpuséjs vai vairakpuséjs ligums).
Saskana ar Civilikuma 1587.pantu tiesigi noslégts lgums uzliek idz&jiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma.

Atbildétajs nav pilniba izpildijis savas saistibas, ko vins uznémies ar 2008.gada 7.maija ligumu, atbilstoSi iguma noteiktajam
samaksa par piegadatiem naftas produktiem péc piestaditas pavadZimes sastada Ls 6885, pavadzZimes neapmaksata dala Ls 5000
apmeéra, kas piedzenama no atbildétaja.

Ka redzams no lietas materialiem 2011.gada 1.novembri starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “EAST-WEST TRANSIT” un
prasitaju noslégts cesijas lgums, saskana ar kuru sabiedriba ar ierobezZotu atbildibu “EAST-WEST TRANSIT” ka cedents ir nodevis
un prasiajs ka cesionars ir ieguvis prasijuma tiesibas, kas radusas pret atbildétaju.

2011.gada 6.decembrT prasiajs, atbildétajam uz juridisko adresi, nosdtijis pazinojumu par cesiju, pieteica ligumu Idz
2011.gada 19.decembrim apmaksat paradu. Tiesas riciba nav nodots neviens dokuments, kas apliecina pardda apmaksas
veikSanu.

Atbildétajs nav ievérojis pavadzimé un pazinojuma noteikto apmaksas terminu par sanemtajam precém un rékinu pilniba nav
apmaksajis. Parads par piegadatam precém uz 2012.gada 10.februari sastada Ls 5000. Sados apstaklos tiesa atzist par pieradiu
atbildétaja paradu prasitajam Ls 5000 apmera.

Lemijot jautajumu par tiesaSanas izdevumu atlidzinaSanu, tiesa nem véra $adus faktus.

Nemot véra, ka prasitajs saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 12.punktu, ir atbrivots no valsts nodevas
samaksas par prasibas pieteikuma iesniegSanu tiesd, apmierinot maksatnespéjas pieteikumu, saskana ar Civilprocesa likuma
42 .pantu, no paradnieka valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva prasiba par pardda piedzinu Ls 365 apméra un tiesasanas
izdevumi Ls 3,30, bet kopa Ls 368,30.

levérojot Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmas dalas nosacijumus, atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai
izpildei. Nemot véra prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeéru, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi

izpildams 10 dienu laika no sprieduma likumiga spéka stasanas dienas (Civilprocesa likuma 204 panta otra dala).
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5., 8., 15., 42., 43.,97., 189. - 195., 204.1,2081., 2082 pantiem, tiesa
nosprieda

apmierinat privatizeéjamas akciju sabiedribas ,Latvijas nafta” prasibu un piedzit no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,LOG
ART UN PARTNERY, vienotais registracijas Nr.50003633941, par labu privatiz€jamai akciju sabiedribai ,Latvijas nafta”, vienotais
registracijas Nr.40003003174, pamatparadu 5000 (pieci tikstosi lati) apméra.

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,LOG ART UN PARTNERT’, vienotais registracijas Nr.50003633941, par labu
valstij tiesas izdevumus: valsts nodewvu prasiba par parada piedzinu Ls 365 un tiesasanas izdevumus Ls 3,30 apméra, bet kopa Ls
368,30 (tris simti seSdesmit astoni lati un 30 santimi).

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,LOG ART UN PARTNERI’ sprieduma labpratigas izpildes terminu — 10 dienu laika
péc sprieduma staSanas likumiga spéka.

Prasttajs spriedumu var parsidzét Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika no sprieduma pasludina$anas
dienas, stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Atbildétajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nositiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisijusi aizmugurisku



spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese A.Zute



