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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga 2025.gada 4.decembr1

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija

Sada sastava: tiesas sédes priekSsedétajs tiesnesis U.Danga,

tiesnese L.Grauda un tiesnesis M.Svikis,

ar tiesas sedes sekretari A.Priediti,

izskatot atklata tiesas sede MS Teams platforma civillietu /Nosaukums B/ prasiba pret /Nosaukums C/ par

zaudéjumu un droSibas naudas piedzinu sakara ar /Nosaukums B/ apelacijas siidzibu par Rigas pilsétas tiesas
2024.gada 4.decembra spriedumu,Civillietu tiesas kolégija

konstatéja:

Aprakstosa dala

[1] Prasitajs /Nosaukums B/ 2024.gada 22.februart Rigas pilsétas tiesa célis prasibu pret atbildétaju /Nosaukums C/
par zaudéjumu un droSibas naudas piedzinu.

Pamatojoties uz Civillikuma 1508., 1509., 1770. un 1775.pantu prasitajs liidzis piedzit no atbildétaja par labu
prasitajam zaudejumus 3463,71 euro apmera.

[2] Ar Rigas pilsétas tiesas 2024.gada 4.decembra spriedumu prasitaja /Nosaukums B/ prasiba noraidita.

[2.1] Pirmas instances tiesa konstatéja, ka nomas liguma 4.1.punkta noteikts pienakums nomniekam katru ménesi
Iidz 15.datumam maksat pieskaitamas izmaksas saskana ar iznomataja izrakstito réekinu, savukart 4.2.punkta
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paredzets, ka kopeja pieskaitamo izmaksu bilance par iepriekSéjo gadu sastadama I1dz nakama gada 30.aprilim un
galigais noréekins starp pusem veicams 14 dienu laika péc bilances sastadiSanas. Liguma 4.3.punkta noteikts, ka
detalizets pieskaitamo izmaksu saraksts un to sadalijums starp pusém pievienots liguma 2.pielikuma.

Tiesa arl konstatéja, ka atbilstoSi Iiguma 3.8.1.punktam droSibas nauda izmantojama pédéjo divu méneSu nomas
maksajumu segSanai, ka arl ligumsoda, nokavéjuma procentu un paradu dzeéSanai. Lieta netika apstridets, ka
prasitajs nav apmaksajis atbildétaja 2023.gada 28.aprila rekinu par 2022.gadu, un ka atbildétajs saskana ar liguma
noteikumiem izmantojis dalu no droSibas naudas 9354,59 euro apmeéra S1 rékina segSanai, péc ka atlikums ir 519,01
euro.

[2.2] Pirmas instances tiesa atzina, ka prasitajs nav iesniedzis pieradijumus par saistibu pilnigu izpildi, nav
apstridéjis rekinu par 2022.gadu un nav apstridéjis liguma 4.2.punktu, Iidz ar to nav konstatéjams arl pamats
prasibas apmierinasanai.

[3] Apelacijas sudzibu par pirmas instances tiesas spriedumu iesniedzis prasitajs /Nosaukums B/ parsiidzot
spriedumu pilna apjoma.

[3.1] Apelacijas sudziba noradits, ka tiesa nepareizi interpretéja nomas liguma 4.2.punktu, jo tas paredz tikai
savstarpéjo noréekinu salidzinaSanu, nevis pieskaitamo izmaksu palielinaSanu. Liguma nav paredzéta iespéja
paaugstinat pieskaitamas izmaksas, turklat 8.2.1.punkta nav minéts 4.2.punkts ka pamats parada atziSanai.

[3.2] Apelacijas stidzibas iesniedzéjs norada, ka bilance ir finanSu parskata sastavdala, nevis pamats izmaksu
korekcijai, un savstarpéjo atlikumu salidzindSana ir paredzéta tikai inventarizacijai, nevis maksajumu
palielinasanai. Péec atbildétaja iebildes par rékinu un liiguma atsaukt rékinu, samaksa par pieskatamajam izmaksam
netika pieprasita Iidz pat liguma izbeigSanai, telpas tika nodotas bez atbildétaja iebildumiem, ka ar1 atbildétajs
liguma darbibas laika neizvirzija pretenzijas.

[4] Apelacijas instances tiesas sédé prasitaja /Nosaukums B/ pilnvarota parstave /Persona E/ prasibu un apelacijas
stidzibu uzturéja uz taja minétajiem motiviem un pamatiem.

Apelacijas instances tiesas sédé atbildétaja /Nosaukums C/ pilnvarota parstave zvérinata advokata palidze Zane
Stafecka prasibu un apelacijas siidzibu neatzina.

[5] Civillietu tiesas kolégija, izvertéjusi apelacijas siidzibas motivus, parbaudijusi lietas materialus un novertgjusi
rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba nav pamatota un ir noraidama.

Motivu dala

[6] Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu péc bitibas sakara
ar apelacijas stdzibu un pretapelacijas sudzibu tada apjoma, ka lugts Sajas sudzibas.

Atbilstosi iesniegtas apelacijas stidzibas saturam, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka Rigas pilsétas tiesas 2024.gada
4.decembra spriedums ir parsiidzéts pilna apjoma, Iidz ar to civillieta izskatama péc biitibas apelacijas instances
tiesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 432.panta piekto dalu sprieduma motivu dala norada Sa likuma 193.panta piektaja
dala minétos apstaklus, ka arl motive attieksmi pret pirmas instances tiesas spriedumu.



Civilprocesa likuma 430.panta tresa dala noteic, ka fakti, kas konstatéti pirmas instances tiesa, apelacijas instances
tiesa nav japarbauda, ja tie nav apstridéti apelacijas siidziba.

[7] Atbilstosi Civilprocesa likuma 432.panta piektajai dalai, ja tiesa atzist, ka zemakas instances tiesas sprieduma
ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka pievienojas
zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Saja gadijuma 3a likuma 193.panta piektaja dala noteiktos
apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Parbaudijusi un izvertéjusi lietas materialus, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka pirmas instances tiesa sprieduma ir
pareizi konstatéjusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, 11dz ar to pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais
pamatojums ir pareizs un pietiekams, tade] pievienojas 81 sprieduma motivacijai un neatkarto taja lietas izskatiSanas
laika konstatéetos apstaklus un minétos argumentus.

Izvertgjusi apelacijas stidzibas argumentus Civillietu tiesas kolégija atzist, ka tie nav pamatoti Sadu apsveérumu del.

[8] Lieta strids pastav par 2020.gada 17.janvara Nomas liguma Nr.2020/1701 4.2.punkta pieméroSanu saistiba ar
pieskaitamo izmaksu galigas bilances aprékinu un maksajumu kartibu.

[8.1] Lieta nav strida, ka 2020.gada 17.janvarl starp prasitaju un /Nosaukums F/ noslegts Nomas ligums
Nr.2020/1701, saskana ar kuru prasitaja lietoSana nodotas telpas /Adrese A/. AtbilstoSi Liguma
3.8.1.apakSpunktam, prasitajs 2020.gada 20.janvart ir veicis droSibas naudas 9873,60 euro apmeéra samaksu.

Nav strida ar1 par to, ka 2022.gada 28.janvarl prasitajs sanémis atbildétaja pazinojumu un parakstijis vienoSanos,
attiecibas ar prasitaju saskapa ar liguma noteikumiem. 2022.gada 2.decembri puses parakstijuSas grozijumus
liguma, cita starpa nosakot liguma terminu lidz 2024.gada 21.janvarim.

[8.2] No lietas materialiem redzams, ka 2024.gada 5.janvaril atbildétajs izrakstijis prasitajam rékinu par kopgjo
summu 6409,89 euro par telpu nomu, pieskaitamajam izmaksam un marketinga pakalpojumiem par periodu no
2024.gada 1.janvara Iidz 2024.gada 21.janvarim (1.1.26).

Prasitajs 2024.gada 23.janvara iesnieguma ludzis no ieskaititas droSibas naudas ieskaitit un dzest veikto nomas
maksas maksajumu, pieskaitamas izmaksas un marketinga pakalpojumus par periodu no 2024.gada 1.janvara lidz
2024.gada 21.janvarim, ludzot atlikuSo droSibas naudas dalu 3463,70 euro apmera parskaitit uz prasitaja norekinu
kontu (1.1.27).

Savukart 2024.gada 25.janvara atbilde prasitajam, atbildétajs noradijis, ka ir aprékinata nomas liguma 2.pielikuma
noteikta pieskaitamo izmaksu summa par 2022.gadu (februaris-decembris) 30 171,07 euro + pievienotas vértibas
nodoklis. Nemot vera to, ka prasitajs nav samaksajis aprékinato, un uz to attiecinamo pieskaitamo izmaksu summas
dalu par 2022.gadu, atbildétajs pazinojis, ka saskana ar nomas liguma 3.8.1.punktu tas ir izmantojis dalu no
droSibas naudas 9354,59 euro apmeéra, 2023.gada 28.aprila rekina Nr.93015 samaksas segSanai, un lidz ar to
droSibas naudas atlikums ir 519,01 euro (1.1.28).

No lietas materialiem izriet, ka prasitajs atsaucoties uz nomas liguma 4.1. un 4.2.punktu, nav apmaksajis 2023.gada
28.aprila rekinu Nr.93015, uzskatot minéto rekinu par nepamatotu un lidzis atbildétaju to atsaukt.

[9] Saskana ar Civillikuma 1427.pantu, lidzéju gribas izteikums ir katra tiesiska darijjuma pamatelements. Personas
gribas izpaudums ir veérsts uz noteiktu tiesisku seku iestasanos. Arl tiesibu doktrina atzits, ka izskiroSais faktors
iztulkoSana ir darijuma dalibnieku gribai, vinu izraditajam nodomam. Darijumu tulkoSana svarigi ir noskaidrot ta
tiesisko pamatu (causa eficiens) un mérki (causa finalis). Darljjuma iztulkoSanas meérkis ir uzzinat darijuma
dalibnieku patieso gribu, kuru puses patiesiba gribéja (Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas (1401.—2400.p.).
Sagatavojis autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniskaja redakcija. Riga, 1998. Tiesu namu agentiira,
76.Ipp.; Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 233.Ipp.).



Ligumslédzéju domstarpibu iemesls parasti ir pretéji verstas intereses, tadéjadi liekas tikai paSsaprotama katra
lidzéja velme iztulkot liguma noteikumus ta, lai tie péc iespéjas apmierinatu vina intereses. Tomeér gadijumos, kad
l1dz€ji stridu paSu spekiem atrisinat nevar un strids nonak tiesa, tieSi tiesneSa (tiesas) uzdevums ir neatkarigi un
objektivi noskaidrot 1idzéju tiesisko attiecibu saturu, lai tam varétu piemeérot materialo tiestbu normas un stridu
atrisinat. IztulkoSanas noteikumi ir paredzéti, lai noskaidrotu liguma saturu. Liguma iztulkoSanas merkis ir lidzeju
patiesas gribas noskaidroSana (Danovskis E. Ligumu iztulkoSana. Jurista Vards, 2007.gada 21.augusts,
Nr.34(487)).

Saskana ar Civillikuma 1504.pantu tiesai, iztulkojot darljumu, vispirms jaskatas uz taja lietoto vardu nozimi un, ja
tie nav divejadi saprotami, tad tie cieSi jaievero, ja vien nepierada, ka tie nesaskan ar dalibnieku gribu. Saskana ar
Civillikuma 1505.pantu, ja rodas Saubas par vardu nozimi, jaieveéro to jegums un darijjuma dalibnieka skaidri
izsacitais vai ka citadi izraditais nodoms.

[9.1] Nomas liguma 4.1.punkts paredz, ka, sakot ar parnemSanas datumu, maksa par pieskaitamajam izmaksam ir
3,00 euro par 1 m? menesi, bez pievienotas vertibas nodokla. Papildus pieskaitamajam izmaksam nomnieks maksa
pievienotas veértibas nodokli atbilstoSi normativajos aktos noteiktajai likmei. Maksajumi javeic 1idz katra méneSa
15.datumam par tekoSo menesi, pamatojoties uz iznomataja izrakstito rekinu. Pieskaitamas izmaksas tiek
aprékinatas, sakot ar atvérSanas datumu (1.1.10-18).

[9.2] Liguma 4.2.punkts nosaka, ka kopéja pieskaitamo izmaksu galiga bilance par iepriekS€jo gadu sastadama Iidz
nakama gada 30.aprilim, un galigais norékins starp pusém par pieskaitamajam izmaksam veicams 14 dienu laika
péc bilances sastadiSanas.

No mineéta izriet, ka liguma noteikti divi maksaSanas termini: 4.1.punkta paredzéti regulari ikméneSa maksajumi,
savukart 4.2.punkta — ikgadejs norékins péec galigas bilances sastadiSanas.

Savukart 4.3.punkts paredz, ka saraksts ar pieskaitamajam izmaksam, kuras sedz iznomatajs, un kuras sedz
nomnieks, pievienots liguma 2.pielikuma ka neatnemama ta sastavdala. Tadgjadi Civillietu tiesas kolégija atzist, ka
Saja pielikuma ietverts detalizéts pieskaitamo izmaksu uzskaitijums un to sadalijums starp pusém.

[9.3] AtbilstoSi Iiguma 3.8.1.punktam, depozita iemaksata droSibas nauda ieskaitama nomas maksajumu segSanai
par liguma termina pédéjiem diviem meéneSiem. Iznomatajam ir tiesibas izmantot droSibas naudu zaudé&jumu
atlidzinasanai, kas raduSies nomnieka vainas del, ka ar1 ligumsoda, nokavéjuma procentu, zaudéjumu vai parada
summas dzéSanai.

Lieta nav apstridéts fakts, ka prasitajs nav apmaksajis atbildétaja izrakstito 2023.gada 28.aprila rékinu Nr.93015 par
2022.gadu, péc ka atbildetajs saskana ar liguma 3.8.1.punktu ir izmantojis dalu no droSibas naudas 9354,59 euro
apmera 2023.gada 28.aprila rekina Nr.93015 samaksas segSanai.

[10] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito un ne
darfjuma seviSkais smagums, ne ari velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no
liguma.

Prasitajs nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu saistibu pilnigu izpildi pret atbildétaju, ka ari nav apstridéjis
2023.gada 28.aprila rékinu Nr.93015 par 2022.gada pieskaitamajam izmaksam. Tapat prasitajs arl nav apstridéjis
nomas liguma 4.2.punkta speka esibu.

[10.1] Prasitajs apelacijas stidziba norada, ka bilance ir finanSu parskata sastavdala, nevis pamats izmaksu
korekcijai, savukart savstarpéjo atlikumu salidzinasana paredzéta tikai inventarizacijas noliikiem, nevis maksajumu
palielinasanai. Tapat prasitajs norada, ka péc iebildes par rékinu un liguma to atsaukt, samaksa par pieskatamajam
izmaksam netika pieprasita 11dz liguma izbeigSanai, telpas tika nodotas bez atbildétaja iebildumiem, un liguma
darbibas laika atbildétajs neizvirzija pretenzijas, kas prasitajam radija parliecibu par paradsaistibu neesamibu.

Civillietu tiesas kolégija minétos argumentus atzist par nepamatotiem, jo bilance, lai arT ir finanSu parskata
sastavdala, ta atspogulo faktiskas saistibas, un tas dati ir izmantojami, lai konstatétu neizpilditas maksajumu



saistibas. Savukart, savstarpgjo atlikumu salidzinasana nav paredzéta tikai inventarizacijai, bet kalpo ar1 ka Iidzeklis
ligumsaistibu izpildes parbaudei.

Apstaklis, ka papildu maksajumi netika pieprasiti lidz liguma izbeigSanai, pats par sevi neatce] pienakumu veikt
maksajumus, kuri izriet no liguma noteikumiem, un nav tieSa veida saistami ar atbildétaja ricibu vai prasijumu
izvirziSanu konkréta bridi. Arl tas, ka telpas tika nodotas bez iebildumiem, neietekmé prasibu par maksajumu
saistibu izpildi, savukart prasitaja subjektiva parlieciba par paradsaistibu neesamibu nav tiesisks pamats maksajumu
neizpildei.

Nemot véra minéto, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka nav pamata prasibas apmierinasanai, lidz ar to prasiba
noraidama ka nepamatota.

[11] Sados apstaklos Civillietu tiesas kolégija atzist, ka pirmas instances tiesa visus lietas apstaklus un pieradijumus
lieta kopuma un savstarpéja saistiba ir novertejusi pareizi, un pamatoti nonakusi pie secinajuma, ka prasiba ir

noraidama.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu no prasitaja valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi - ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi to faktiskaja apméra - 2,00 euro.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93., 193., 199., 204.1, 426., 430., 432.pantu, 433.panta pirmo dalu un
434.pantu, Civillietu tiesas kolégija

nosprieda:

/Nosaukums B/ prasibu pret /Nosaukums C/ par zaudéjumu un droSibas naudas piedzinu noraidit.

Piedzit no /Nosaukums B/, registracijas Nr./Nosaukums A/, valsts ienakumos tiesas izdevumus 2,00 euro apméra
(divi euro un nulle centi).

Tiesas izdevumi jamaksa Tiesu administracijas, registracijas Nr.90001672316, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma meérki noradot: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta
Nr.C770916424.

Péc valsts ienakumos piedzenamo tiesas izdevumu samaksas samaksu apliecinoSais dokuments jaiesniedz Rigas
apgabaltiesa.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu samaksu 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.



Spriedumu var parsudzet kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas Latvijas
Republikas Senata Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Rigas apgabaltiesa un iemaksajot par to
droSibas naudu 300,00 euro Augstakas tiesas depozita konta Nr.LV83TREL8280010000000 sanemejs: Latvijas
Republikas Augstaka tiesa, registracijas Nr.90000068892; sanéméja banka: Valsts kase; BIC kods TRELLV22;
klasifikacijas kods: F22010010.

Sprieduma pasludinasanas datums — 2025.gada 4.decembris.

Tiesas sédes priekSsedétajs tiesnesis U.Danga

Tiesnese L.Grauda

Tiesnesis M.Svikis

Dokuments parakstits ar droSu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



