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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Dobele 2018.gada 1.oktobr1
Zemgales rajona tiesa
tiesnese A Ulasevi¢a
piedaloties prokuroram R.Kosinskim
aizstavim J.Jurkjanam

atklata tiesas s€dé videokonferences rezima iztiesaja kriminallietu, kura
/pers. D/,  personas kods /personas kods/, apstidzéts péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas;

/pers. E/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Kriminallikuma 175.panta tre§as dalas;
/pers. FJ, personas kods /personas kods/, apstidzets pec Kriminallikuma 314.panta pirmas dalas (likuma redakcija Iidz 31.07.2017.).
Aprakstosa dala

/pers. D/ un/pers. E/ personu grupa peéc iepriekS€jas vienoSanas, ieklustot telpa, izdarija sveSas kustamas mantas slepenu
nolaupisanu (zadzabu) un konkréti:

2014.gada 18.februartap plkst.22.00 /pers. D/ un /pers. F/, personu grupa pec ieprieks€jas vienosanas, nolika izdartt mantu zadzibu, ieradas pie
/pers. G/ piedero§as gardzas Nr./numurs/,/adrese/, Dobele. Istenojot noziedzigo nodomu, mantkarigu motivu vaditi, ar idzpanemto amuru parmainus
sitot, no garazas durvim nosita nost pickaramo atslegu, pec ka atvera garazas durvis un pa tam ieejot ickluva taja. No garazas pagemot un aizstunyjot,
slepeni nolaupija svesu kustamu /pers. G/ piederoso mantu — skateri “Kymco super 8 507, ar registracijas numuru /numurs/ 1550,93 euro vértba.

Turpinot uzsakto zadzbas izdarSanu, taja pasa diena ap plkst.23.00 /pers. D/ personu grupa ar /pers. E/ atgriezas mintaja garaza, no kurienes
panemot un aizstunyjot, slepeni nolaupga svesu kustamu /pers. G/ piederoso mantu — zemes figzi “MTD” 360 euro vertiba, tadejadi cietusajam /pers. G/
kopa nodarot mantisku kaitSjunu 1910,93 euro apmera.

Ar §adam savam darbibam /pers. D/ un /pers. E/, katrs izdarija noziedAagu nodarTjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta
treSaja dala.

Turklat /pers. F/ iegadajas un realizéja mantu, apzinoties, ka ta ieguita noziedzga karta un konkréti:

2014.gada 18.februartap plkst.23.00, /pers.F/Dobeles pilséta, netalu no Uzvaras ielas garazu masiva, no /pers. D/ un/pers. E/ bez atlidzbas
panemot un ieliekot automasinas, kuru vadija cita persona, bagazas nodaljuns, iegadajas zemes figzi “MTD” 360 euro vertiba, apzinoties, ka /pers. D/
un /pers. E/ $o fi€z ieguvusi noziedziga karta, proti, slepeni nozagusi no kadas garazas. Noziedziga karta iegiito mantu — zemes fi€z, /pers. F/ aizveda un
paslépa Dobeles pilséta Kazarnu ielas rajona.

Nakosaja diend, t.i., 2014.gada 19.februari, precizi nenoskaidrotos laikos, /pers. F/, mantkarigu motivu vadits, noliika realizet noziedziga karta
iegiito zemes i€z, nepasakot, ka ta iegiita noziedziga karta, telefoniski vienojas ar citu personu, ka ta pangens $o fi€z, aizvedis un iekilas lombarda
Olaing un iegito naudu atdos /pers. F/, ko ari péc tam cita persona taja pasa diena izdarjja. Tadgjadi/pers.F/ veicot zemes figzes iekilasanu lombarda
par 100 euro ar citu personu starpniecibu, zinot, ka mnéta fieze i zagta, realiz&ja mantu, apzmnoties, ka ta iegita noziedziga karta.

Ar $adam savam darbibam/pers. F/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 314.panta pirmaja dala (likuma
redakcija Iidz 31.07.2017.).

Tiesas sed€ apsiidzetais /pers. D/ savu vainu noziedzigd nodarjuma izdariana, kas paredzets 175.panta treSaja dala, atzina pilriiba. Mantiska
zaudejuma kompensaciju neatzina. Apsiidzetais paskaidroja, ka tiesas izskaidrotas procesualas sekas pieradjumu parbaudes neizdarSanas gadjuma
vinpam i saprotamas, proti, ka spriedums i parsiidzans tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa
parkapumiem. Izdarito noZlo.

Tiesas s€de apsudzetais /pers. F/ savu vainu noziedzigd nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta tresaja dala, atzina pilriba.
Mantiska kait€juma kompensaciju atzina dalgji — 300 euro apmera. Apsiidzetais paskaidroja, ka tiesas izskaidrotas procesudlas sekas pieradijumu
parbaudes neizdariSanas gadijuma vinam ir saprotamas, proti, ka spriedums ir parsiidzams tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara
ar pielautiem procesa parkapumiem. Izdarito noZlo.

Prokurors un cietuSais pievienojas apstidzeto /pers. D/ un/pers. E/ ligumam un pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499.pantu, idza tiesu
pieradijunmu parbaudi veikt tikai dala par kompensaciju.

Tiesas sede apstdzetais /pers. F/ savu vainu noziedzigh nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 314.panta pirmaja dala (likuma
redakcija lidz31.07.2017.), atzina piliiba un apliecinaja, ka noziedzigo nodarjumu izdarijis apsiidziba mintajos apstaklos. Ludza neizdartt pieradjumu
parbaudi tiesas sedg, jo pieradjunus lieta neapstrid. Izdarto nozlo. Prokurors, cietuSais un apsiidzeta aizstavis pievienojas apstidzeta /pers. F/
izteiktajam ligumam par pieradijuma parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklesana.

Tiesa nemot vera lietas dalibnieku viedokl, ka ar apstakli, ka tiesa sagatavojot lietu iztiesaSanai un parbaudot lietas materialus, ir parliecinajusies,
ka tie pilniba apstiprina apstidzeto /pers. D/, /pers. E/ vainigumu viniem inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma pec Kriminallikuma 175.panta tresas dalas,
nodarjuma kvalifikacija ir pareiza, kompensacijas apmers nodarfjuma kvalifikaciju neietekmé, pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 499.pantu,
noleny pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana apstidziba pec Krimnallikuma 175.panta tresas dalas neizdarit, iznemot parbaudit pieradijumus par
kompensaciju un pieradjumus, kas raksturo apsiidzeto /pers. D/ un /pers. E/ persoribu.
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Ieverojot to, ka apsiidzetais /pers. F/ tiesas s€dé savu vainu vipam izvirZitaja un tiesas s€dé uzwrétaja apstidzba atzina pilriba, idza tiesas
izmeklesana pieradjumu parbaudi neveikt, tiesai, lietas materialu parbaudes rezultata nav radus@s Saubas par apstidzeta /pers. F/ vainigumu un noziedziga
nodarfjuma juridisko kvalifikaciju, ka ari ievérojot prokurora, pasa apstidzeta, ka ari apstidzeta aizstavja viedoklus, tiesa, izskaidrojot pieradijumu
parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu un sekas, tas i, ka $adu spriedumu apelacijas kartba var parstdzet dala par tiesas piespriesto sodu,
kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu, pienéma lemumu tiesas izmeklgSana
pieradjumu parbaudi neizdarit un parbaudt tikai apstidzeta /pers. F/ personu raksturojosos datus.

Motivu dala

Apsidzeto/pers. D/ un /pers. E/ noziedzgas darbibas ir pareizi kvalificétas pec Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas, jo vini personu grupa pec
ieprieksgjas vienoSanas izdarjja svesas kustamas mantas slepenas nolaupiSanu (zadzibu).

Apsidzeta /pers. F/ noziedzgas darbibas ir pareizi kvalificetas pec Krimnallikuma 314.panta pirmas dalas (likuma redakcija idz31.07.2017.), jo
vins iegadajas un realiz€ja mantu, apzinoties, ka ta ieglita noziedziga karta.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu, pieradjumu analize un uzskaitjums spriedumia $ajas apsiidzibas netick noradits.

Lieta cietusais /pers. G/ pieteicis kait&juma kompensaciju 1550 euro apmera, ko tiesas sede uzturgja ieprieks minctaja apmera.

Cietusa liecibas liecina, ka mantiska zaud&juma kompensacija veido nozagta mopéda “Kymco Super 8 50” ar v/n/registracijas numurs/C vertba
1550 euro. Mopeds bija laba karfiba, nobraukti tikai daz tikstosi kilometru. Nozagtais mope€ds vipam atpaka] atgriezts pilniba sadauzits un
neremontgjans, jo pec nozagsanas mopeds bija iesaistits celu satiksmes negadijuma. Mopéds tika nopirkts par 1090 latiem, kas sastada 1550 euro. Par
$adu sumnu uztur mantiska kait€juma kompensaciju.

Apsudzetais/pers. D/ paskaidroja, ka cietusais nozagto mopedu ir sagemis atpakal, lieta nav dokumentu, kas apliecinatu mopeda vertibu, tapec
pieteikto mantiska kaitejuma kompensaciju neatzist.

Apsudzetais/pers. E/ paskaidroja, ka péc mopeda nozagSanas tas tika nodots citai personai un kas ar to notika, nav zinans. Atzist pieteikto
mantiska kait€juma kompensaciju dalgji — par 300 euro, jo cietusais mopedu, kaut art bojatu, bija sanemis atpakal.

Krimnalprocesa likuma 22.pants — Tiesibas uz kompensaciju par radito kaitéjumu — nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjunu radits
kaitSjums, nemot vera tas moralo aizskarum, fiziskas cieSanas un mantisko zaud€junu, tiek garantétas procesualds iespSjas moralas un materialas
kompensacijas piepras&anai un sanemsanai. Sis kriminalprocesa likumé deklarétais kriminalprocesa pamatprincips par cietusa tiesbam uz kompensaciju
par radtto kait€junu korespondé Latvijas Republikas Satversmes 92.panta noteiktajam, ka nepamatota tiesibu aizskaruma gadjuma kvienam ir tiesibas
wz atbilstosu atlidzinajunu.

Kaitgjuma kompensacijas pienakumu nosaka Kriminalprocesa likuma 350., 352.pants. Kompensacijas jédziens sniegts Kriminalprocesa likuma
350.panta pirmaja dala, noradot, ka kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarjjumu radijusi kait&jum,
samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskaja cieSanam un mantisko zaudéjumu, savukart no $a panta otras dalas izriet, ka
kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements, ko apstidzetais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolémuma vai prokurora prieksraksta
par sodu pamata.

Tiesai nav pamata apSaubit cietusa pieteiktas mantiskas kompensacijas apmeru par nozagto mopedu. No lietas materialiem izriet, ka mopeds bijis
laba stavokli, ko apstdzetie /pers. D/ un /pers. E/ nozagusi. No lieta pievienotajiem materidliem redzams, ka nozagtais mop€ds bija iesaistits celu
satiksmes negadfjuma, ka rezultata stipri bojats un turpmakai lietosanai nederigs (1.s&junrs, lietas 116.-121.lapa, 2.s€juns  lapa.). Pie $adiem apstakliem
tiesa uzskata, ka cietusa /pers. G/ pieteikta mantiska kait€juma kompensacija 1550 euro apmera, kas tiesas sede tika uzturéta tada pasa apmera ir
pamatota un piliiba apmierinama, jo apsiidzetie /pers. D/ un /pers. E/ ar savu noziedzgo ricbu $adu kait€jumu cietuSajam ir nodarjusi un kait€jumu
atlidzmat ir apstidzeto pienakuns. Saskana ar Civillkuma 1675.pantu, vairakas personas, kas kopigi izdarfjusas noziedzigu nodarjjumu, atbild solidari par
zaudgjumu, kas ar to nodarts.

Nosakot apsiidzetajiem /pers. D/ un /pers. E/ soda veida meru par noziedziga nodarjuma izdarSanu p&c Kriminallikuma 175.panta tresas dalas un
apsiidzetajam /pers. F/ pec Kriminallikuma 314.panta pirmas dalas (likuma redakcija idz 31.07.2017.), tiesa nem véra Krimnallikuma 35. un 46.panta
nosacfjumus, tas i, gem vera likuma definéto krimnalsoda meérki, soda noteikSanas vispargjos principus un izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu,
apstdzeto persoribu raksturojosos apstaklus, atbildibu nikstinoos un atbildibu pastiprinosos apstaklus un attieksmi pret nodarto.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto dalu, Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzetais noziegums kvalificets ka smags nozieguns, bet
Kriminallikuma 314.panta pirmaja dala (likuma redakeija lidz31.07.2017.) noziegus kvalificets ka mazak simags nozieguns.

Tiesas izmeklesana parbaudot apsiidzeta /pers. D/ personu raksturojosos datus, tiesa konstat€ja, ka apstidzetais dzimis /datums/Dobele, izgltiba
10 klases, apstudzetais vairakkartigi tiesats, pedgjo reizi 2017.gada 3.oktobri Dobeles rajona tiesa pec Krimnalikuma 193.panta otras dalas un
180.panta pirmas dalas, pienmerojot Krimmnallkuma 50.panta pickto dalu, ar brivibas atpensanu uz diviem gadiem desmit meneSiem, bez mantas
konfiskacijas, ar probacijas uzraudzbu vz trim gadiem un piespiedu darbu uz Cetrsimt trisdesmit  stundam, sodaniba nav nogemta un nav dzgsta;
apsidzetais administrativa karta skaitas nesodtts, sastavéja VP ZRP Dobeles iecirkpa Kartibas policijas nodalas nepilngadigo likumparkapgju
individualas prevencijas uzskait€ no 2013.gada 7.marta idz pilngadibas sasniegSanai; trs reizes piemeroti audzinosa rakstura piespiedu hdzekli;
noziedzigo nodarjunu izdarfis, biidams nepilngadigs, no dzivesvietas raksturots negativi, Sobrid atrodas /nosaukuns/iestade nepilngadigajiem, kur izcie$
brivibas atgensanas sodu cita kriminalprocesa, minétaja iestade apgiist 11.klases macibu vielu.

Krimnallikuma 47.panta paredzetos atbildibu nikstinosos apstaklus un Kriminallikuma 48.panta paredzgtos atbildibu pastiprinosos apstaklus
apstdzeta /pers. D/ darbibas tiesa nekonstate.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. D/ izdarfis t8u noziegumu, kas saskana ar Kriminallikuma 7.pantu klasificéts ka smags noziegums, nodarot
mantisku kaitéjumu cietuSajam, ka ar nemot véra prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka sods /pers. D/ par izdarto noziedzigo nodarfjumu nosakans
brivibas atnensanas veida.

Izvertjot /pers. D/ piemerojamo soda meru, tiesa nem vera to, ka min€to noziegumu /pers. D/ izdarfis, biidans nepilngadigs, savu vainu atzinis.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu pie noteikta soda /pers. D/ dalgji pieskaittt piespriesto sodu p&c Dobeles rajona tiesas 2017.gada
3.oktobra sprieduma.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu, soda termma apstidzetajam ieskaitans izciestais sods péc Dobeles rajona tiesas 2017.gada
3.oktobra sprieduma.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. D/ nav biitiski iedzivojies, mantas konfiskacija vigpam nav piemerojama.

Apsidzetajanypers. D/ noteiktais droSibas lidzeklis- uzturéSanas noteikta vieta — atcelts . Cits droSibas hidzeklis nav nosakams, jo vips izcie$
brivibas atpensanas sodu cita kriminalprocesa.

Tiesas izmeklesana parbaudot apsiidzeta /pers. E/ personu raksturojosos datus, tiesa konstatSja, ka, ka apstidzetais dzimis /datums/ Dobelg, ar
vidgjo specialo izgltibu, neprecgjies, bez apgadajamam personam, ieprieks tiesats krimnala karta divas reizes, peédgjo reizi 2014.gada 9.decembri
sodaniba dzesta; administrafiva karta skaitds nesodits. Apsiidzetais noziegumu izdarjjis, biidans nepilngadigs, sastaveéja VP ZRP Dobeles iecirkna



Kartibas policijas nodalas nepilngadigo likumparkap&ju individualas prevencijas uzskaité no 2011.gada 7.septembra lidz pilngadibas sasniegSanai,
sadzives apstakli apmierinosi; no iepriek$gjas macibu iestades Saldus profesionalas vidusskolas raksturots apmierinosi, no dzivesvietas raksturots neitrali;
deklaréta dZivesvieta Dobeles novads, /adrese/, strada SIA “/nosaukums/” par metinataju.

Kriminallikuma 47.panta paredzetos atbildibu nikstinoSos apstaklus un Kriminallikuma 48.panta paredzetos atbildibu pastiprinosos apstaklus tiesa
nekonstatg.

Nemot vera to, ka /pers. E/ izdarfis t8u noziegumu, kas saskana ar Kriminallkuma 7.panta ceturto dalu klasificets ka smags nozieguns, nodarot
cietuSajam mantisku kait&junmu, ka arT nemot véra prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka sods /pers. E/ nosakans piespiedu darba veida.

Izvertgjot /pers.E/ piemerojamo soda meru, tiesa nem vera to, ka minéto noziegumu /pers. E/ izdarijis, biidams nepilngadigs, savu vainu atzinis.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu pie noteiktd soda /pers. E/ dalgji pieskaitans piespriestais sods pec Dobeles rajona tiesas
2014.gada 9.decemnbra sprieduma.

Saskapa ar Krimnallkuma 52.panta ceturto dalu, soda termipa apstdzetajam ieskaitima aiztweSana $aja kriminalprocesa no 2014.gada
3.novembra Iidz 2014.gada 4.novembrim, kas atbilst 16 piespiedu darba stundam, ka arT ieskaitams izciestais sods pec Dobeles rajona tiesas 2014.gada
9.decembra sprieduma.

Nemot vera to, ka apsiidzetais /pers. F/ nav bitiski iedzivojies, mantas konfiskacija vigam nav piemerojama.

Saja krimindlprocesa noteiktais drogibas idzeklis — uzturé$anas noteikta vieta — ir atcelts. Cits drosibas lidzeklis nav nosakams.

Tiesas izmeklesana parbaudot apsiidzeta /pers. F/ personu raksturojosos datus tiesa konstat€ja, ka apsiidzgtais dzimis /datunms/Dobelg, ar 10 klasu
izgfttibu, neprecgjies, apgadiba viena persona, ieprieks tiesats vairakas reizes, pedejo reizi 2018.gada 27.februari Jelgavas tiesa pec Krimnallkuma
175.panta otras dalas ar brivibas atpensanu uz pieciem meénesiem bez mantas konfiskacijas. Galigais sods apsiidzetajam noteikts pec Krimnallkuma
50.panta picktas dalas — brivibas atpensana uz vienu gadu septiniem meénesiem, bez mantas konfiskacijas, piespiedu darbs uz 70 stundam, kas aizstatas
ar shicigu brivibas atgenSanu uz 17 diendm un piespiedu darbs uz 220 stundam, brivibas atpemSanas sodu izcietis, atbrivots no apcietinajuma
2018.gada 1.marta, sodaniba nav nogemta un nav dzesta; administrafiva karta skaitas nesodts. Apsiidzetais strada SIA /nosaukums/par stradnieku,
deklareta dzvesvieta Dobeles novads, /adrese/.

Izvertgjot apsiidzeta atticksmi pret nodarto, tiesa secina, ka /pers. F/ ir pardomajis savu darbibu sekas, jo izdarito atzist un nozlo.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par atbildibu nikstinoso apstakli apstidzeta /pers. F/ riciba tiesa atzist to, ka vigS valsirdigi atzinies
izdartaja un noZelojis savu ricibu.

Krimnallikuma 48.panta paredzetos atbildibu pastiprinosos apstaklus tiesa nekonstatg.

Nemot vera to, ka /pers. F/ izdarijis t8u noziegunu, kas saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu klasificéts ka mazak smags nozieguns, ka
arinemot véra prokurora viedokl, tiesa uzskata, ka sods /pers. F/ nosakans piespiedu darba veida.

Izvertgjot /pers.F/ piemérojamo soda meéru, tiesa nem véra to, ka savu vainu valsirdigi atzinis un noZ€lojis noziedzigo ricibu.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pickto dalu pie noteikta soda /pers. F/ dalgji pieskaitams piespriestais sods péc Jelgavas tiesas 2018.gada
27.februara sprieduma.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu, soda termma apstidzetajam ieskaitans izciestais sods pec Jelgavas tiesas 2018.gada 27.februara
sprieduma.

Saja krimindlprocesa /pers. F/ nav piemérots drosibas fidzeklis. Cits drosibas lidzeklis nav nosakams.

Saskanpa ar Kriminalprocesa likuma 84.pantuun Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 “Noteikumi par valsts
nodro§inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmery, athdzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartbu” no valsts fidzekliem izmaksajama
atlidzba aizstavim DzBlukim 37 euro apméra par sniegto juridisko palidzibu apstidzeta /pers. F/ aizstaviba pirmstiesas krimnalprocesa, aizstavim
J.Emstsonam par sniegto juridisko palidzibu apsiidzeta /pers. D/ aizstaviba pirmstiesas kriminalprocesa 204,69 euro apmera. Aizstavei L.Reisai no valsts
lidzekliem izmaksajama atlidziba par sniegto juridisko palidzibu apstdzeta /pers. D/ aizstaviba pirmstiesas krimmnalprocesa 50 euro apmera.

No valsts lidzekliem izmaksajama atlidziba aizstavim J.Jurkjanam par sniegto juridisko palidzibu apsiidzeta /pers. F/ aizstaviba tiesa 301,15 euro
apmera. Mingto izdevumu atlidzinasanas pienakums valstij saskana ar krimmnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.pantu noradtaja
apmera uzliekans apstidzetajam /pers. F/.

Nemot vera to, ka apsiidzetajiem /pers. D/ un /pers. F/ juridiska palidziba tika sniegta laika, kad vini bija nepilngadigi atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 83.panta pirmas dalas punktam, kas paredz aizstavja obligatu piedalSanos, tiesa uzskata, ka vini ir atbrivojami no procesualo izdevunu
samaksas valsts laba par aizstavju sniegto juridisko palidzbu pirnstiesas kriminalprocesa.

Izskatot lietu, tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu iZlemy par turpmako ricbu ar lietiskajiem pieradjumiem — zemes ficze MTD
T/245 M un mopéds “Kympo Super 8 507, ar valsts registracijas numuru /numurs/ — atdodami cietuSajam /pers. G/

Rezolutiva dala

Nemot vera ieprick§ minto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511.-515., 520., 524., 528., 529. 530.pantu, ticsa

nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarBana, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja dala un sodit ar brivibas
atnensanu uz 6 (seSiem) menesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu sodu noteikt péc spriedumu kopibas ar Dobeles rajona tiesas 2017.gada 3.oktobra spriedumu,
piespriestos sodus dalgji saskaitot un galigo sodu /pers. D/ noteikt brivibas atpens§anu uz 3 (trim) gadiem 2(diviem) méneSiem 23 (divdesmit
trim) dienam un ar probacijas uzraudzibu uz 3 (trim) gadiem.

Soda izcieSanu /pers. D/ skaittt ar sprieduma speka stasanas dienu.

Saskapa ar Krimmallikuma 52.panta ceturto dalu, soda izcieSand /pers. D/ ieskaift apcietinajumu, izciesto sodu p&c Dobeles rajona tiesas
2016.gada 13.decembra sprieduma —2015.gada 20.janvari, no 2015.gada 21.janvara idz2015.gada 23.martam, no 2016.gada 18.oktobra lidz
2017.gada 24 janvarim; ieskaittt aizturéSanu un izciesto sodu pec Dobeles rajona tiesas 2017.gada 25.janvara sprieduma - aizturéSanu no 2016.gada
4.aprila idz2016.gada 6.aprilimun izciesto sodu no 2017.gada 25.janvara fidz 2017.gada 15.junjjany; ieskaitt aizturéSanu péc Dobeles rajona tiesas
2017.gada 27 janvara sprieduma — no 2016.gada 4.janvara lidz2016.gada 5.janvarim; ieskaift aizturéSanu un apcietinajumu p&c Dobeles rajona tiesas
2017.gada 23.marta sprieduma — aizturéSanu no 2016.gada 7.jonjja idz2016.gada 8.jinjamun apcietingjumu no 2016.gada 9.junijja idz 2016.gada
18 jilijamy; ka arT ieskaittt izciesto sodu pec Dobeles rajona tiesas 2017.gada 29.maija sprieduma no 2017.gada 16.jiinijja idz 2017.gada 2.oktobrim
Bez tam, /pers. D/ ieskaittt izciesto 141 piespiedu darba stundu, kas atbilst 18 brivibas atpemSanas dienam (p&c Dobeles rajona tiesas 2016.gada
9.februara sprieduma), ka art ieskaitt apcietindjumu un izciesto sodu péc Dobeles rajona tiesas 2017.gada 3.oktobra sprieduma no 2017.gada
3.oktobra lidz sprieduns stasies speka $aja kriminalprocesa.

Saja lieta drosibas dzekli /pers. D/ nenoteikt, jo vins izcie§ brivibas atpensanas sodu cita kriminglprocesa.



/pers. E/ atzt par vairigu noziedZiga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta tre$aja dala un sodt ar piespiedu darbu
uz 230 (divsimt trisdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu sodu noteikt péc spriedumu kopibas ar Dobeles rajona tiesas 2014.gada 9.decembra spriedunmu,
piespriestos sodus dalgji saskaitot un galigo sodu /pers. E/ noteikt brivibas atnemSanu uz 4(Cetriem) méneSiem ar parbaudes laiku uz 10
(desmit) ménesiem un piespiedu darbu uz 300 (trissimt) stundam).

Saskana ar Krimmallikuma 52.panta ceturto dalu /pers. E/ soda termina ieskaift aiztur&Sanu $aja Krimnalprocesa no 2014.gada 3.novembra fidz
2014.gada 4.novembrim, kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam, ka arT ieskaittt izciesto sodu pec Dobeles rajona tiesas 2014.gada
9.decembra sprieduma — brivibas atpemSanu uz 4 (Cetriem) menesiem, kas izciests nosactti ar parbaudes laiku uz 10 (desmit) méneSiem un piespiedu
darbu 100 (simts) stundas.

/pers. F/ jaierodas soda izpildes uzsaksSanas registracijai 10 (desmit) darba dienu laika péc sprieduma speka stasanas Valsts probacijas dienesta
Dobeles teritorialaja struktirvieniba, kamuzdota sprieduma uzraudziba.

Saja lietd drogibas lidzekli nenoteikt.

/pers. F/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 314.panta pirmaja dala (lkuma redakcija lidz
31.07.2017.) un sodt ar piespiedu darbuuz 120 (simts divdesmit) stundam.

Saskapa ar Krimmallikuma 50.panta pickto daju sodu noteikt pec spriedunmu kopibas ar Jelgavas tiesas 2018.gada 27.februara spriedunu,
piespriestos sodus dalgji saskaitot un galigo sodu /pers. F/ noteikt brivibas atpenSanu uz 1(vienu) gadu 7 (septiniem) ménesiem, piespiedu
darbu 70 (septindesmit) stundam, kas aizstatas ar islaicigu brivibas atnpemSanu uz 17 (septippadsmit) dienam un piespiedu darbu uz 300
(trissimt) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu soda termina ieskaifit apcietinajumu un izciesta soda dalu pec Dobeles rajona tiesas 2017.gada
12.aprila sprieduma (gemot vera Dobeles rajona tiesas 2016.gada 21.novembra spriedumu) no 2016.gada 2.septembra lidz 2018.gada 27.februarim, ka
arT ieskaift apcietinajumu no 2014.gada 6.oktobra lidz2015.gada 12.februarimun izciesto brivibas atpensanas sodu pec Jelgavas tiesas 2018.gada
27 februara sprieduma.

/pers. F/ jaierodas soda izpildes uzsakSanas registracijai 10 (desmit) darba dienu laika p&c sprieduma spéka stasanas Valsts probacijas dienesta
Dobeles teritorialaja struktiirvieniba, kamuzdota sprieduma uzraudziba.

Saja lieta droibas fidzekli nenoteikt.

Piedzt solidari no /pers. D/ un /pers. E/ par labu cietuSajam /pers. G/ mantiska kaitSjuma kompensacijai 1550 euro (tiksto$ piecsimt
piecdesmit euro ), nosakot labpratigas minétas summas nomaksas terminu 30 dienas no sprieduma speka stasanas.

/pers. D/ un /pers. E/ atbrivot no procesulo izdevumu piedzinas valsts laba par aizstavja sniegto juridisko palidzibu pirmstiesas kriminalprocesa.

Piedzt no /pers. F/ valsts ienakumos procesualos izdevunus 301,15 euro (trissimt viens euro 15 centi) apmera par aizstavja J.Jurkjana sniegto
juridisko palidzibu kriminglprocesa, nosakot labpratigas minétas summas nomaksas termingu 30 dienas no sprieduma speka stasanas.

Lietiskos pieradijumus — zemes fiezi MTD T/245 M un mopédu “Kumpo Super 8 507, ar valsts registracijas numuru /numurs/- atdot
cietuSajam /pers. G/.

Spriedunmu var parstdzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar
pielautiem procesa parkapumiem, stidzibu vai prokurora protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa no pilna sprieduma sastadiSanas dienas - 2018.gada
25.0ktobra péc plkst.16.00.

Tiesnese (personiskais paraksts) A Ulasevica



