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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018. gada 19. februart

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

tiesnese L. Leja,

ar tiesas sédes sekretari K.M. Vaiti,

piedaloties atbildétajam /pers. B/,

atklata tiesas sed€ izskatija civillietu maksatnespgjigas SIA “/Nosaukums/” administratores Laumas Dzelztes prasiba pret /pers. B/ par parada
piedzinu.

Aprakstosa dala

[172017. gada 27. novembrimaksatnespejigds SIA “/Nosaukums/” (turpmak — Sabiedriba) administratore Lauma Dzelate (turpmak —
admunistratore) c€lusi tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak - atbildetaju) par parada piedzigu.

[1.1] Prasiba pamatota ar talak noraditajiem apstakliem.

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017. gada 3. augusta spriedumu pashudinats STA “/Nosaukums/”” maksatnespgjas process. Par
administratori iecelta Lauma Dzelzte.

SIA “/Nosaukums/” dafibnieks ir atbildétajs, un tas apmaksatais pamatkapitals i 1,00 euro, ko apliecina LR Uznémumu registra 10.08.2017.
izzina r. 7-3-109877. Saskana ar Komerclikuma 185. pantu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu minimalais pamatkapitala liehurs i 2800,00 euro.

Pamatojoties uz ieprickS min€to Sabiedribas dalibniecks - /pers. B/ - atbild par Sabiedribas saistbam, kuru kopgjais apmers neparsniedz
Komerclikuma 185. panta noteikta pamatkapitala apmera un dibinataju apmaksata pamatkapitala apnera starpiby, t.i, 2799,00 ewro apnera, ko
atbildetajam ir pienakunms nodot Sabiedribai.

Sabiedribas maksatnespgjas procesa ir pieteikti kreditoru prasijumi 2989,82 euro apmera, ko apstiprina kreditoru registrs.

Admunistratore 2017. gada 25. augusta nostitija /pers. B/ iesniegunu par neapmaksata pamatkapitala 2799,00 euro apmeéra samaksu Sabiedribai.
Atbildetajs mineto pienakumu nav izpildijis un nav sniedzis nekadu atbildi, t.sk. par iemesliem, kuru d€] nepiekrt atbildet par neapmaksato pamatkapitalu.

Administratore 2017. gada 6. oktobrT iesniedza tiesa pieteikumu par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba. Ar 2017. gada 7. noverrbra
Enumu Lieta Nr. 3-12/8050 tiesvediba izbeigta, jo atbildétajs pieteikumu neatzina.

[1.2] Prasiba pamatota ar Maksatnespgjas likuma 1. pantu, Komerclikuma 185. pantu, 185. panta septito dalu.

[1.3] Prasttgja ladz tiesu piedzt no atbildétaja par labu maksatnespgjigai SIA */Nosaukums/” paradu 2799,00 euro apnera.

[2]12018. gada 9. janvari tiesa sanemti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi par celto prasibu, koros noradis, ka prasibainepickrt, jo
administratorei tika izteikts priekSlikunms pamatkapitala summu samaksat pa dalam, kam vina nepiekrita. Atbildetajs i pensionars un veselibas stavoklis
nelava vairakus gadus stradat, kas noveda pie maksatnespgjas. Atbildétajam nav citu iespgju segt uzreiz visu summu. Pamatojoties uz augstak minéto un
Civillikuma 1426. pantu, uzskata, ka prasiba min€to summu iesp&jams nomaksat pa dalam

[3] Maksatnespgjigas SIA “/Nosaukums/” administratore uz2018. gada 5. februara tiesas sedi nav ieradusies. Tiesa sanemts administratores
iesnieguirs, kurd noradts, ka prasiba tiek uztweta vz taja noraditajiem apstakliem pilna apmera un administratore 1dz to apmierinat pilnd apmera,
vienlaicigi [idz lietu izskattt bez administratores klatbuitnes.

Atbildetajs tiesas s€d€ prasibu neatzina, paskaidrojot, ka paradu nav iesp&jans samaksat uzreiz, bet tikai pa dalam, kam administratore nepiekrita.

Motivu dala

[4] Noklaustjusies atbildetaja paskaidrojumus tiesas sed€, parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist,
ka prasiba ir pamatota un apmierinama talak noradtto apsverumu del.

[5] Lieta nav strida par to, ka ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017. gada 3. augusta spriedumu pashudinats SIA “/Nosaukuns/”
maksatnespgjas process. Par administratori iecelta Lauma Dzelztte.

Maksatnespgjas likuma 65. panta 6. punkts noteic, ka pec juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinaSanas administrators atgist
debitoru paradus un veic tiesiskas darbibas citas paradnicka mantas atgtiSanai, savukart §a panta 8.punkts noteic, ka administrators izvertet un cel tiesa
prasibas pret juridiskas personas parvaldes institiiciju locekliem un kapitalsabiedribas dalibnickiem (akcionariem) par vigu nodartto zaudejumu atlidzibu,
ka ari pieprasa, lai paradnicka dalibnicki (akcionari) izpilda savas saistibas attieciba uz paradnieka pamatkapitalu vai citu mantu, un iesniedz tiesai
prasibas par §adu saistibu izpildi

Tadgjadi lieta nodibinats, ka maksatnespgjigas SIA ‘/Nosaukurms/” administratore ir tiesiga celt tiesa prasibu pret atbildetaju par parada piedzigu.

[6] Administratore ludz piedzt no atbildetaja paradu 2799,00 euro apmera.

Ar Latvijas Republikas Uzpénmumu registra 2017. gada 10. augusta izzina (fietas 8.-12. lapa) noraditajam zinam pieradis, ka SIA “/Nosaukurms/”
registréta Latvijas Republikas Uznémunu registra Komercregistra 2010. gada 7. jinija, uz2016. gada 20. jiliju sabiedribas registrétais un apmaksatais
pamatkapitals 1,00 euro apmera.

Saskana ar Komerclikuma 136. panta pirmo dalu dalibnieks ir persona, kas ierakstita dalibniecku (akcionaru) registra, ja likumé nav noteikts citadi
un dibinatajs iegiist dalibnieka statusu ar dienu, kad sabiedriba ierakstia komercregistra, ka to noteic $a panta otra dala, savukart atbilstosi
Komerclikuma 136. panta tresas dalas prasibam ar jedzienu “dalibnieks” $is sadalas ietvaros tick saprasts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibnicks
un akciju sabiedribas akcionars.

No Latvijas Republikas Uznémumu registra 2017. gada 10. augusta izzinas izriet, ka SIA ‘/Nosaukums/” vienigais dalibnieks i atbildétajs, kuram
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pieder 100 % SIA “/Nosaukums/” kapitaldalas, viena dala, ar dalas nominalvértibu 1,00 euro apmera.

Komerclikuma 151. panta pirma dala noteic, ka pamatkapitalu apmaksa ar naudu vai mantisku ieguldjumu. Savukart Komerclikuma 155. panta
pirma dala noteic, ka dibinatajam vai dalibniekam ir pienakuns apmaksat dalu atbilstosi tas nominalvértibai.

Atbilstosi Komerclikuma 185. pantam sabiedribas ar ierobezotu atbildibu minimalais pamatkapitala lichuns ir 2800,00 euro.

Atbilstosi Komerclikuma 185.1 panta pirmas dalas nosacfjumu, sabiedribas pamatkapitals var bit mazaks par §3 lkuma 185. pantd noteikto
minimélo pamatkapitala liehumu, ja sabiedriba atbilst Komerclikuma 185.! panta pirmaja dala noraditajam pazimém, tatu gadfjumd, kad sabiedribai
pasludinats sabiedribas maksatnespgjas process un sabiedribas pamatkapitals ir mazaks par Komerclikuma 185. pantd noteikto pamatkapitalu,
likumdevejs dalibnieku atbildibas noteikSanai Komerclikuma ietveris pasus notelkumus.

Saskana ar Komerclikuma 185.! panta sepfito dalu, ja sabiedribas pamatkapitals ir mazaks par § likuma 185. panta noteikto un ir pashidints §&
sabiedribas maksatnespgjas process, tas dalibnieki solidari atbild par sabiedribas saistbam, kuru kop&jais apmers neparsniedz §a likuma 185. panta
noteikta pamatkapitala apmera un dibinataju apmaksata pamatkapitala apmera starpibu.

Civilprocesa likuma 93. panta pima dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96. panta pickta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Tadgjadi, konstat€jot, ka SIA “/Nosaukums/” redistrétais un apmaksatais pamatkapitals i 1,00 euro, t.i., mazaks par Komerclikuma 185. panta
noteikto sabiedribas minimala pamatkapitala lielumu — 2800,00 euro, un SIA “/Nosaukums/” pasludinats maksatnesp&jas process, tiesa atzist, ka
prasiba par Komerclikuma 185. panta noteikta pamatkapitala apmera un dibinataju (dalibnieku) apmaksata pamatkapitala apmera starpibas, proti,
2799,00 euro piedzinu ir pamatota un apmiernama.

Lieta atbilstosi Civillikuma 1838. panta prasibam nav iesniegti pieradjumi, kas lautu izdartt secinajumus, ka parada samaksa lidz lietas izskafSanai
bitu veikta.

Atbildetajs tiesas sede sakotngji noradya, ka prasibu atzst, tacu, ieverojot apstakli, ka prasibas apmierinasanas gadjuma no vina tiks piedzts
parads pilna apmera, atteicas parakstit Civilprocesa likuma 164. panta kartiba tiesas sagatavoto prasibas atzisanas apliecinajunmu.

Apstaklis, ka atbildétajam nav iespgjams nomaksat paradu uzreiz un velas paradu nomaksat pa dalam, kam administratore nav piekritusi, nevar biit
par pamatu prasibas noraidianai.

Nemot vera mingto, tiesa atzist par pamatotu administratores prasjumu par parada 2799,00 euro piedzinu, piedzenot min€to naudas summu no
atbildetaja, ka SIA “/Nosaukums/” vieriiga dalibnieka.

Apmierinot prasibu, parads piedzenanms maksatnespgjigas personas laba, bet ta ka atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 134. panta otras dalas
2. punktu paradnieks ir zaudgjis tiesibas rikoties ar savu mantu un tas likuma noteikto pilnvaru ietvaros ieguvusi administratore, nauda ieskaitama
administratores noradttaja bankas konta.

[8] Civilprocesa likuma 195. pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1763. panta 1. punktam nosakans,
ka procentu pieaugums apstajas, kad nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis aizdevuma summas lielumu. Civillikuma 1765. panta ceturta dalja
noteic, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu likumisko procentu likme ir 6 % gada.

Lidz ar to tiesa atzist maksatnespgjigas fiziskas personas /pers. I/ tiesbas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildetaja
likumiskos sesus procentus gada no pamatparada summas (2799,00 euro), atzistot, ka saskana ar Civillikuma 1763. panta noteikto, procentu picaugums
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

[9] Admnistratore, celot prasibu, atbrivota no tiesas izdevunmu samaksas valsts ienakumos, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 43. panta pirmas
dalas 10. punktu.

Nemot véra to, ka prasitaja, celot prasibu tiesa, bija atbrivota no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos, secinans, ka tiesas izdevumi nav
samaksati ieprieks.

Tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma
dalai atbilstosi Civilprocesa likuma 42. panta pirmajai dalai. Lidz ar to ir pamats lemt par iepriek§ nesamaksatas valsts nodevas un ar lietas izskafiSanu
saistito izdevumu piedzigu.

Tiesa apmierinajusi prasibu par parada piedzigu 2799,00 euro. Atbilstosi Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta “b” apakSpunktam
par $adu prasjunmu maksajama valsts nodeva 346,70 euro apmera (320,10 euro plus 4% no (2799,00 euro -2134 euro)), kas atbilstosi Civilprocesa
likuma 42. panta pirmajai dalai piedzenama no atbildetaja par labu valstij.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un valsts akciju sabiedribas ,Jatvijas Pasts™ tarifiem ar tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi $aja lietd ir bijusi 2,47 euro, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 42. panta pirmajai dalai piedzenami no
atbildetaja par labu valsti.

[10] Civilprocesa likuma 204.! pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 92.-97., 189.-193., 194. pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat maksatnespg&jigas SIA “/Nosaukums/” administratores Laumas Dzelztes prasibu par parada piedzinu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigai SIA “/Nosaukums/”, registracijas numurs /registracijas numurs/,
paradu 2799,00 euro (divi tikstosi septini simti devindesmit devinu euro) apera.

Atzit maksatnespgjigas SIA “‘/Nosaukums/”, re@istracijas numurs /registracijas numurs/, tiesibas fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemnt no J
/pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas, bet neparsniedzot tas apméru.

Piedztic naudas lidzekli samaksajami ar parskaitjumu uz maksatnespéjigas SIA “/Nosaukums/”” administratores Laumas Dzelzites noradito AS
“SEB banka” norékinu kontu Nr. /konta numurs/.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 346,70 euro (tr1s simti Cetrdesmit sesi euro 70 centi) apmera,
kas iemaksajama: Valsts kase; registracijas Nr. 90000050138; konta Nr. LV55TREL1060190911200; BIC kods: TRELLV22; iemaksas mérkis:
valsts nodeva tiesu iestade lieta Nr. C68530117.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 2,47 euro (divi euro 47 centi), kas
iemaksajami Tiesu admmistracijas kontd Nr. LV5S1TREL2190458019000, sanéngja iestade: Valsts kase, sanéngjs: Tiesu administracija, NMR
90001672316, iemaksas merkis — 21499, ar lietas izskatSanu saistitic izdevum, lieta Nr. C68530117.



Noteikt atbildétajam /pers. B/ sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu samaksu par labu valstij, atbildétajam maksajumu apliecino$u dokumentu originalus
nekavgjoties iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, Daugavgrivas iela 58, 110. kabineta, lai netiktu uzsakta piespiedu izpilde.

Spriedunmu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma pastudinaSanas dienas —2018. gada 19. februara Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas tiesa.

Tiesnese L. Leja



