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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese 1.USakova

izskatija rakstveida procesa civillietu Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” maza apmeéra prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]2015.gada 15.aprili Biedriba ,Latvijas Transporthidzeklu apdrosinasanas birojs”, kuru uz pilnvaras pamata parstav SIA Julianus Inkasso
Latvija” celusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu, lidzot piedzt no atbildétaja paradu
578,39 EUR, likumiskos procentus 86,84 EUR un tiesas izdevumus, nosakot prasitaja tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos 6% gada par laiku idz
sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noradi talak minétie argumenti.

2005.gada 18. februart starp prastaju un atbildetaju noslegta vienosanas par zaudejumu atlidzibu, saskana ar kuru atbildetajs apnémies atlidzinat
prastajam ar apdros$inaSanas atlidzibas izmaksu raditos zaudgjumus 346 LVL (492,31 EUR) apnera par zaud€jumiem, kas nodartti 2003.gada
31.augusta notikusaja celu satiksmes negadjuma.

Saskapa ar vienoSanas nosacijumiem atbildetajs appemas atlidzinat prasitajam sakara ar veikto apdroSinasanas atlidzbas izmaksu raditos
zaudgjunus 346 LVL (492,31 EUR) apmera, maksajunus veicot pa dalam lidz katra meneSa 15.datumam ar parskaitjunmu atbilstosi maksajunu
grafikam lidz parada (zaud€junu) galigai nomaksai - idz2006.gada 15.jinjam Pirma iemaksa bija izdarama Iidz 2005.gada 28.februarim

Atbildetajs nav veicis nevienu maksajumu, idz ar ko prasitajs 2005.gada 31.augusta un 2007.gada 11.julja nosttya atbildetaja adres bridinajuma
vestules ar ligunu veikt samaksu, t.sk., arT bridinot atbildetaju, ka pret€ja gadjuma tiesa tiks iesniegts prasibas pieteikums par zaudgjumu piedzinu
piespiedu kartiba.

Ta ka atbildetajs nesedza prastajam zaudjunus labpratigi, prastajs atbilstosi 2008.gada  3.novembra Sadarbibas liguma Nr.00910-10-08
nosacfjumiem un izsniegtajai pilnvarai ir pilnvarojis SIA ,, Julianus Inkasso Latvija” iekasét no atbildétaja minétos zaud&junws, fidz ar ko prasttajam ir
radusies papildus zaud&jumi fiksétas maksas 86,08 EUR (60,50 LVL) apmera par zaud&junu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa
vispargja kartiba, kas ir apstiprinats ar Pakalpojuma cenradi pie sadarbibas figuma, SIA |, Julianus Inkasso Latvija” fakttrrekinu un prasitaja maksajuma
uzdevurmu

Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (???? likums) 51.panta tresas dalas Lpunkts paredz,
ka no Garantijas fonda sedz ne tikai izdevunus par ekspertizi vai citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar ???? likumu
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs piegem Emumu par apdro$inasanas atlidzibu, bet arfizdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda
izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas regresa kartiba. Lidz ar to papildus zaud&junu atgiiSanas lietas administréSanas izdevumi saskana ar ???? likuma
S1.panta tresas dalas 1.punktu ir izdevumi, kas radusies atgfistot no Garantijas fonda izmaksato apdrosinaSanas atlidzibu regresa kartiba. Nemot vera
mingto, prasiajs uzskata, ka atbildétaja pienakuns ir segt ne tikai zaud€jumus, kas saisttti ar apdroSinasanas atlidzbas izmaksu un ir minéti VienoSanos,
bet arT papildus zaud&jumus, kas saisftti ar zaud&junu atgiiSanas lietas administieSanu tiesvedibas procesa.

Prastaja parstavis SIA | Julianus Inkasso Latvija” 2010. gada 10. novembri, 2.decembrt, 2011. gada 24. janvart, 9. jinija un 2012. gada 10. aprili
nosiitja atbildétaja adresé pretenzijas ar logumu veikt samaksu lidz2012.gada 17.apritim, t.sk., arT bridinot atbildétaju, ka pretgja gadjuma pret
atbildetaju tiks celta prasiba par zaudgjunmu summas, likumisko procentu un ar zaud&jumu piedzinu saistito izdevumu un tiesas izdevumu piedzigu LR
normativajos aktos noteiktaja kartba. Apmaksa noteiktaja termina netika veikta.

Likumiskie procenti aprékinati par laka perioduno 2012.gada 17. aprila idz2015. gada 27. martam par 1073 kavétam diendm pec sekojosas
formulas: zaud&jumu summa 492,31 EUR x kavéto dienu skaits 1073 x 0.01644/100 un ir 86,84 EUR.

Samaksa veicama uz kontu: /numurs/, AS ,,Swedbank”.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 3., 1587., 1756., 1759, 1770., 1773.,1775 un 1779.pantu.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniedzs.

[3] Prastaja Iiigusi izskatt lietu, nerikojot tiesas sedi.

Pazinojuns par lietas izskatSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma pieejanibas datumu pusém nosiiits 2016.gada 6.janvart

Atbildetajs, karam?2015.gada 27.aprili nosiiits prasibas pietekums maza apnera prasba paskaidrojumu sniegsanai un 2016.gada 6.janvart-
pazigojums par lietas izskafSanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma piecjanibas datunu uz atbildétaja deklaréto dzves vietas adresi/adrese/,
paskaidrojumus noteiktaja termina nav sniedzis, nav ar1 [tdzis iztiesat lietu tiesas sedg.

Tevérojot Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, 56. 'pirmés dalas 3.punktu un otro dalu, tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas sédes
pazinoSanas laiku un vietu, ka arf par sprieduma pieejanibas datumu, i izpildjusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro daju paskaidrojumu neiesniegsana nav skérslis sprieduma taisRanai lieta.

Atbilstoi Civilprocesa likuma 30.3 nodala noteiktajai kartibai civillieta tiek izskafita rakstveida procesa, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas



sedg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg.
Motivu dala

[4] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesiba rodas vai nu tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Atbilstosi  Civillkuma 1511.pantam figums plasaka nozimé i ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vieno$anos pamatots gribas izteikurns,
kura mérkis ir nodibinat saistibu tiestbu (1401.p.).

Saskana ar Civillikuma 1770.pantuar zaud€jumu jasaprot katrs mantiski novert€jans pametuns. Saskana ar Civillkuma 1775.pantu katrs
zaudgjums, kas nav nejauss, i jaatlidzina. Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidznat zaudejumus, ko vipsS ar savu darbibu vai
bezdarbibu nodarijis.

Atbilstosi Civillikuma 1828.pantam, ja izpildjuma laks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot seviSku kreditora atgadnajumu, bet
tapat ar1 vinpam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notecgjuma.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedunmu pamato vz apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta, bet atbilstosi
Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradjumus, kuri iegdti likuma noteiktaja kartiba.

Lieta noskaidrots, ka 2005.gada 18.februari puses nosleégusas VienoSanos par zaudejumu atlidzibu, no kuras izriet, ka atbildetajs atzinis savu
pienakunu segt prasttajam zaudejumus 346 LVL apmera, kas nodariti 2003.gada 31.augusta atbildetaja vainas del izraista celu satiksmes negadijuma
rezultata, un appemas Sos zaudgjunus atlidzinat, veicot maksajumus pa dalam ik ne€nesi idz 15.datumam, sakot ar 2005.gada 28. februarim lidz
2006.gada 15.junijam, atbilstosi VienoSanas pielikumam — maksajumu grafikam. Kopa kmeénesa maksajuma apmers noteikts 20 LVL.

Sada vienosanas tiesas ieskatd ir atzstama par darfjumu (Fgumu plasaka nozZimé), ar kuru puses vienojas par no likuma izrietosas saistibas apméru,
tas izpildes termigiem un par procentu un figumsodu noteikSanu.

Atbilstosi Civillikuma 1587.panta ietvertajam tiesigi noslegts figuns ir japilda.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradyis, ka atbildetajs, nav pildfjis vienoSanas nosacijumus un nav veicis samaksu pec grafika.

2005.gada 31. augusta prasitaja nosiffjusi atbildétajam bridinajumu, kura noradijusi, ka laka posma lidz2005.gada 1.augustamir izveidojies
parads par neatlidzinatajiem zaudgjumiem 346 LVL apnera, noradot, ka, gadfjuma, ja Saja termind parads netiks samaksats prasitaja griezisies tiesa.
Minétais bridinajums nostits atbildétajam uz adresi /adrese/.

2007.gada 11 jtlija prasitaja nositjusi atbildétajam bridindjumu, kura noradijusi, ka laika posni idz 2007.gada 5. julijam i izveidojies parads par
neatlidzinatajiem zaud&jumiem 346 LVL apmera, noradot, ka, gadijumi, ja lidz 2007. gada 23. jilijam parads netiks samaksats prasitaja griezisies tiesa.
Minétais bridinajums nostits atbildétajam uz adresi /adrese/.

No lietas materialiem redzans, ka prasitaja laika posma no 2010.gada 10.novembrim lidz2012.gada 10.aprilim ir nosttfjusi atbildetajam tris
pretenzijas un divus pirnstiesas bridinajumus, kuros noradits parada apmers un datums, Iidz kuram samaksa veicama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav iesniedzis tiesai paskaidrojumu par prasibu un nav iesniedzs jebkadus pieradijumus par to, ka ir atmaksajis prasitajam zaud&jumus
VienoSanas paredzetaja apmera.

Tade] tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajam piedzenans parads 492,31 EUR (346 LVL) zaudgjumi saistba ar izmaksato
apdrosinasanas atlidzibu.

[5] Prasttajs ludzis piedzit no atbildétaja maksu par zaud€jumu atgiisanas lietas administréSanu 86,08 EUR apmera.

Mingtais prasjuns pamatots ar to, ka atbildetajs paradu labpratigi nav sedzis, prastajs ir pilnvarojis prasttaja parstavi ickasét no atbildetaja
zaudejumus un samaksajis prastaja parstavim fiksétu maksu 86,08 EUR (71,14 EUR + PVN 21%) par zaud&jumu atgiiSanas lietas administréSanu
tiesvedibas procesa vispargja kartiba, ko veido izdevumi par dokumentu izprasianu, to apkoposanu, prasibas pieteikuma sagatavosanu, nosttiSanu.

Prasttajs ka pieradfjunus prasibai $aja dala iesniedzs sekojosus pieradjumus: 2008.gada  3.novembra Sadarbibas  figunm Nr.00910-10-08,
Pakalpojuma cenradi pie 2008.gada 3.novembra Sadarbibas Iiguma, no kura izriet, ka prasitajs maksa SIA “Julianus Inkasso Latvija” fiksétu maksu 50
LVL (71,14 EUR), kopa ar pievienotas vertibas nodokli (PVN) par zaudgjumu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa, 2013.gada
2.decembra pilnvaru Nr.02-15/357, ar ko prasitajs pilnvaro SIA “Julianus Inkasso Latvija” veikt, tai skaita, procesualas darbibas prastaja varda,
2015.gada 1.aprila fakttrrekinu Nr. 14038 un 2015.gada 10.aprila maksajunmu uzdevumu Nr. 190 par minéta fakttirrékina Nr.14038 apmaksu.

Tiesa uzskata, ka prasiba Saja dala ir noraidama.

No lietas materialiem pievienotas 2005.gada 18.februara vienoSanas izriet, ka atbildétaja ricibas del, notiekot celu satiksmes negadjumam, cietusi
transportlidzekli, ka rezultata nodariti zaudéjumi apdro$inasanas kompanijai sakara ar atlidzibas izmaksu, tadgjadi starp atbildétaja ricibu un minctajiem
zaud&jumiem ir konstat€jans tieSs cEloniskais sakars. Prasitajs nav persona, kurai atbildétaja prettiesiskas ricibas rezultata ir nodarits zaud&jums, bet gan
persona, kas ir izveidota saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likunmu ar mérki administrét
apdrosinasanas kompaniju izveidoto Garantijas fondu. So fimkciju vek$anai prastajam, cita starpa, ir pieskirtas arf tiesbas regresa kartba piedzt
izmaksato apdros$inasanas atlidzibu no minéta likuma noraditajam personam Ja prasitajs So funkciju veikSanai pats izvélas nevis nodarbinat savu darba
speku, bet piesaisttt citas personas, kuram ar figumu uzg@mas samaksat par pakalpojumiem sakara ar izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas piedzigu
regresa kartiba, tad izdevumi, kas tadé] rodas prasitajam, nav uzskatami par prasitaja mantas samazinajumu, kas biitu tiesa vai netiesa c€loniska sakara
ar atbildetaja prettiesisko ricibu.

No faktirrekina un maksajumu vzdevuma secinans, ka izdevumi pec savas dabas atbilst procesualiem izdevumiem, kas saisftti ar lietas veSanu un
nav atzistami par prasitaja zaud&jumiem materialtiesiskaja izpratn€, un to atlidzmasanai nav piem€rojamas materialo tiesibu normas. Ka procesualie
izdevumi var tikt atfidznati izdevumi, kuri radusies konkrétas lietas ietvaros. Saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu tie var bit izdevumi sakara ar
rakstveida pieradijumu ieghiSanu, kas atlidzinami to faktiskaja apmera, izdevumi advokata palidzibas apmaksai. Prasitaja iesniegtie pieradijumi nepierada,
cik lieli izdevumi prasttajam raduSies saistba ar rakstveida pieradijunmu ieghiSanu konkrétaja lieta, savukart, izdevumi advokata palidzibas samaksai
saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu un pastavoso aktualo tiesu praksi atlidzinami tikai par zvérinata advokata sniegtu palidzibu konkreta lieta, par
ko nav atzistams prasitaja parstavis.

Uz to, ka ar lietas veSanu saistitic izdevumi ir atidzinami ka procesualie izdevumi un tikai tad, kad juridisko palidzibu lietas dalibniekam sniedz
zverinats advokats, turklat materialo tiesibu normas nav piemerojamas stridos par izdevunu atlidzibu, kas radusies, pusei pilnvarojot parstavi lietu



veSanai, ir vairakkart noradits arT Augstakas tiesas Senata nolemumos, piemeram, 2012.gada  23.majja sprieduma lieta Nr.SKC — 200/2012
(Nr.C11085909), 2011.gada 23.novembra spriedunéa lieta Nr.SKC-377, 2011.gada 06.aprila spriedunmé lieta Nr.SKC-143, 2011.gada 20.aprila
sprieduma lieta Nr.SKC-163, 2000.gada 11.oktobra sprieduma lieta Nr.SKC-466, 2009.gada 21.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-6.

Tiesa uzskata, ka atbildétajam $ada gadijum@d nevar biit saistoSas iespgjamas izmaksas par procesudlu darbibu veikSanu saistiba ar dokumentu
sagatavoSanu tiesvedibai, kas noteiktas prasitaja un ta pilnvarotas personas savstarpgji noslegta pakalpojumu figuma cenradi, un $adas izmaksas, ja art
tas veiktas, nav atzistamas par zaud&jumiem Civillikuma 1779.panta izpratng, kas biitu radusas atbildétaja darbibas vai bezdarbibas del.

Sadas prasitaja tiesibas neizriet arf no pusu starpa noslégtas 2005.gada 18.februdra vienosanas un proti, saskana ar vienosanas 3.punktu, ja
paradnieks maksajumu terminu kave vairak par vienu ménesi, birojs sniedz prasibas pieteikumu tiesa par parada piedzinai.

[6] Prasttaja logusi piedzt likumiskos procentus 86,84 EUR par laika posmuno 2012. gada 17. aprila idz2015. gada 27.martam

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu par procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vigu daudzomu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, vz likuma pamata, par
katru parada samaksas nokave&jumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Civillikuma
1765.panta pirma dala noteic likumisko procentu apne€ru, kas ir 6 % no simta gada. Civilikuma 1652.panta 3.punkts nosaka, ka paradnicka
nokavejuns iestajas pats no sevis, kad vigs palaidis garam terminu, kas nolikts izpildSanai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai ar pec parasas.

No lietas materialiem redzams, ka atbildetajam bija javeic samaksa noteikta datums, ko atbildetajs nav darijis.

Ieverojot Civillkuma 1753., 1756., 1759.panta 1.punktu, 1765.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka prasiba par likumisko nokavejuma procentu
86,84 EUR piedzinu par laiku no 2012.gada 17.aprila lidz2015.gada 27.martam, ir pamatota un apmierinama.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada cita starpa ari
prasiaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot ari to apmeru.

Pamatojoties uz min€to, tiesa noteic prasitaja tiesibas sagent no atbildetaja likumiskos 6 % gada no galvena parada summas (492,31 EUR) fidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ieverojot Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikumus par to, ka procentu picaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielunm.

[8] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, minetas summas piesprieZ prasitajam proporcionali apmierinato prasjumu apmeram

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi.

Prasitdja, celot prasibu, samaksajis valsts nodevu 99,78 EUR un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 EUR.

Proporcionali apmiermato prasfjumu apmeram, ievérojot Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,,2” apakSpunktu, no atbildétaja par
labu prasttajam piedzenama valsts nodeva 86,87 EUR (15% no 579,15 EUR) un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 91,57 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétjam nosakams sprieduma labpratigai izpildei terming 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-193., 195., 204.1 250. 25 pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu daleji.

Pied7t no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, vienotais registracijas
Nr.40008084453, paradu 492,31 EUR, likumiskos procentus 86,84 EUR par laku no 2012.gada 17.aprila lidz2015.gada 27.martamun tiesas
izdevumus 91,57 EUR, kopa 670,72 EUR (sesi sinti septindesmit eiro, 72 centi).

Samaksa veicarm uz prasttaja biedribas ,Latvijas transporthidzeklu apdrosnataju biroja” norekinu kontu Nr./Numurs/, AS ,,Swedbank”.

Noraidit Biedribas ,Latvijas Transportidzeklu apdro$inataju birojs”, vienotais registracijas Nr.40008084453, prasbu dala par maksas par
zaudgjumu atgiiSanas lietas admmistréSanu 86,08 EUR apmera piedzigu.

Noteikt biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, tiesibas sagemt no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, likumiskos nokav&juma procentus 6 % (seSus procentus) gada no pamatparada summas (492,31 EUR) par laiku idz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai).

Noteikt /pers. B/ terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.

Tiesas spriedunmu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laka no pilna sprieduma sastadianas dienas — 2016.gada 2.marta Rigas apgabaltiesas
Chvillietu tiesu kolegija, iesniedzot apelacijas siidzibu Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta
noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese I.Usakova



