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Jelgava 2013.gada 19.septembri
Jelgavas tiesa $ada sastava:
tiesas sédes priekssédétaja, tiesnese G.Cepule,
piedaloties prokuroram l.Kunigam,

iztiesaja atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzéts Kriminalikuma 262.panta
otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari$ana.

Parbaudijusi lietas materialus un uzklausijusi procesa dalibniekus, tiesa
konstatéja:

apsudzétais /pers. A/ vadija transportiidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (tas noteikta kartiba nav iegatas),
atrodoties alkohola ietekmé.

Noziedzigais nodarjums izdarits $ados apstak|os:

2013.gada 26.augusta, plkst.17.50, /pers. A/, bez transportlidzek|a tiestbam, (tas noteikta kartiba nav iegatas vispar), esot alkoholisko
dzerienu ietekmé, vadija a/m Audi 80 Avant, eso$aja stavlaukuma, virziena no Darza ielas uz maju “Strodi” pusi, kur vadot
automasinu atpakalgaita uzbrauca €kas sienai. VP Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja inspektors Valsts
amatpersona péc personibas un automobila parbaudes, vaditajam veica alkohola ietekmes parbaudi ar alkometru “Alcoquant” 6020
Nr. A107382, kur$ /pers. A/ izelpojama gaisa pirmaja parbaudé uzradija 3,7 promiles alkohola, otraja parbaudé 3,6 promiles
alkohola, kas tika fikséts Transportlidzekla vadtaja parbaudes protokola Nr. NB 309082.

Tadéjadi, ar savam darbibam apsidzétais /pers. A/ ir izdarijis noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta
otraja dala.

Tiesas s€dé apstdzetais /pers. A/ savu vainu vinam izvirzZitaja apsidziba atzina pilniba un IGdza tiesu neizdart pieradijumu parbaudi
tiesas izmekléSana, apstiprindja, ka vinam ir zinama $ada procesa kartiba un sekas.

Tiesa, lietas materialu parbaudes rezultata, ir parliecindjusies, ka tie apstiprina apstdzéta /pers. A/ vainu vipam inkriminétaja
noziedzigaja nodarjuma, péc Kriminalikuma 262.panta otras dalas pirmstiesas izmekléSana vina nodarijums kvalificéts pareiz, ir
konstatéti visi Kriminalprocesa likuma 499. panta paredzétie priekSnoteikumi, noléma neizdarit pieradjumu parbaudi tiesas
izmekléSana, bet parbaudt lietd eso3os pieradijumus, kas raksturo apsidzéto.

Tiesa saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu nosakot soda veidu, nem véra izdaritd noziedziga nodarijuma raksturu un radio
kaitéjumu, vainiga personibu, bet nosakot soda méru - atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu, apstdzéta /pers. A/ izdarttais noziedzigais nodarjums ir mazak smags noziegums.

Saskana ar Kriminalikuma 47. panta otro daju apsidzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSs apstaklis atzistams - vainas atzZi8ana un
izdarita nozeloSana.

Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu apsidzéta /pers. A/ atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstatéti.

Veértejot apsudzeta /pers. A/ personibu, tiesa nem véra to, ka vinS iepriek$ tiesats, bet sodamiba dzésta, zinu par atrasanos
narkologa vai psihiatra uzskaité nav. Apgadajamu personu nav, oficidlu darbu nestrada, piepelnas ar pagaidu darbiem, dzivo
deklarétaja dzivesvieta: /adrese//adrese/ kopa ar mati un masu.

Tiesas s€dé /pers. A/ paskaidroja, ka loti noZélo izdartto, solja likumu neparkapt, vélgjas, lai vinam piespriez naudas sodu vai
piespiedu darbu. Apsudzéta izturéSanas un uzvediba liecinaja par teikta patiesumu un patiesi dziju noz€lu, kas liecina par procesa
audzinoSo ietekmi jau ldz tiesas nolémumam.

Nemot véra noziedziga nodarijuma raksturu, apsidzéta personibu un attieksmi pret izdarto, atbildibu mikstinoSus un citus sprieduma
jau minétos apstaklus, prokurora viedokli, tiesa uzskata, ka apsidzéta laboSanai un soda mérku sasnieg8anai nav nepiecieSams
noteikt brivibas atnem$anas sodu, piemérotakais soda veids bis piespiedu darbs. K& papildsods apsidzétajam piemérojama
attieciga pantd paredzéta transporta lidzekla vadianas tiesbu atnem$ana. Transporta ldzeklis, ar kuru ir izdarits noziedzgs



nodarijums, pieder citai personai, kurai ir likumiga tiesiba rikoties ar savu mantu péc sava ieskata un pirmstiesas procesa
27.08.2013.g. ir pienemts lemums (lietas 7.lapa) par ta atdoSanu likumigajam pasniekam, nevienam kaitéjums nav nodaris, tapéc
mantas konfiskacija nav nepiecieSama.

Lidz tiesas sédei apsudzétajam /pers. A/ bija noteikts droSibas ldzeklis — uzturéSanas noteiktad vietd, un tiesa uzskata, ka ldz
sprieduma spéka stasanas bridim droSbas lidzeklis atstajams negrozis.

Nemot véra procesa noskaidroto, izdaritos secinadjumus un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528.,
529. panty, tiesa

nosprieda:

Ipers. Al, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma
262.panta otraja daja un sodt vinu péc §Tpanta un dajas ar piespiedu darbu uz 160 (viens simts seSdesmit) stundam, atnemot
transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Pieméroto droSibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vietd saglabat lldz sprieduma spéka staSanas bridim.

Spriedumu var parstdzét 10 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijai, stdzibu vai
protestu iesniedzot Jelgavas tiesa.

Desmit darba dienu laikd péc sprieduma spéka stasanas jaierodas soda izcieSanas registréSanai Valsts probacijas dienesta
teritorialaja struktdrvieniba péc deklarétas dzivesvietas, kam uzdota soda izpildes uzraudziba.
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