Lieta Nr. C33330514

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Madona 2014.gada 2.septembri

Madonas rajona tiesa $ada sastava
tiesas sédes priekS§sédétajs A. Stienis
ar sekretari M.Goldbergu

2014.gada 2.septembriizskatija atklata tiesas sédé Madona, Avotu-8 civillietu Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak teksta-
SIA) \Wesemann-Siltums” pilnvarota parstavja Sabiedribas ar ierobezZotu atbildibu (turpmak teksta SIA) “Hausmaster” maza apméra
prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu, un

konstatéja:

28.05.2014. Madonas rajona tiesa no Rigas rajona tiesas saskana ar Civilprocesa likuma 32.1 pantu sanemts SIA ,Wesemann-
Siltums” maza apméra prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Ar Madonas rajona tiesne$a 10.06.2014. lemumu AS ,NORVIK BANKA” prasibu nolemts skatt tiesas s€dé.

Prastajs prasiba noradijis, ka 25.07.2008. uz/pers. B/ varda registrétas paSuma tiesibas uz dzivokla pasumu Nr.36 (kadastra

Nr./numurs A/) /adrese/ (turpmak - dzivokla Tpasums) ar kopé&jo platibu 204,8 m2 un 2048/58612 pie dzivokla paSumam piederosam
kopipasuma domajamam dalam no daudzdzivok|u majas un zemes (kadastra nr./numurs B/).

Nekustama TpaSuma /adrese A/, dzZivoklu TpasSnieku kopiba laika no 26.09.2012.11dz17.10.2012. aptaujas veida pienémusi
[eEmumu,kopipasuma parvaldisanas un apsaimniekoSanas tiesibas par dzZivojamo maju un tai funkcionali nepiecieS§amo zemesgabalu
nodot SIA ,Hausmaster’, papildus nolémusi, dzivok|u TpasSnieku varda slégt ligumus ar komunalo pakalpojumu sniedz€jiem
(elektroenergija koplieto$anas telpas, siltumapgade, atkritumu izveSana) par komunalo pakalpojumu piegadi un lietoSanu.

23.11.2012. starp SIA ,Wesemann - Siltums”, ka piegadataju un nekustama fpasuma, péc adreses Rigas rajons, Adazu
pagasts, /adrese/ kopipasniekiem, ka lietotajiem, un SIA ,Hausmaster” ka parvaldnieku, parakstits Ligums Nr.2311-12 S K8/H par
siltumenergijas piegadi un lieto$anu (turpmak teksta — Ligums).

Ta ka starp prasiaju un atbildétaju neesot noslégts individuals lgums, tad atbildétajai esot saistoSs kopibas pienemtais IEmums un
noslégtais ligums par siltumenergijas piegadi un esot pienakums veikt apmaksu, kas saistita ar kopipaSumam un dzivokla TpaSumam
piegadato siltumenergiju.

Atbildétaja no savas puses neesot veikusi rékinu apmaksu, prasitajs 14.02.2014. atbildétajai ierakstita véstulé nositijis pirmstiesas
bridinajumu Nr.2220985 par parada saistbu izpildi, I0dzot veikt parada apmaksu nekavéjoties, bet ne vélak ka 5 (piecu) dienu laika
no bridindjuma nosatiSanas dienas.

Prasttaja parstavis prasibu balstijis uz Dzivokla Jpaduma likuma 10.panta pirmas dalas |.-5.punktam, 13.panta pirmo un otro
dalu, 16.panta pirmo un treSo dalu, Civilikuma 864., 1071., 1652., 1765., 1828. pantu un ludzis piedzit no /pers. B/ par labu SIA
,Wesemann -Siltums”, paradu par kopipasumam un dzivok|a pasumam piegadato siltumenergiju EUR 692,70 (Ls 486,83) apméra,
kas sastavot no pamatparada EUR 686,87 (Ls 482,74), par periodu no 07.2013. (ieskaitot), un no 12.2013. l[dz 03.2014. (ieskaitot),
un likumiskajiem procentiem EUR 5,83 (Ls 4,10), kas aprékinati uz01.04.2014., k& ari lidzis noteikt prasitajam tiesibas sanemt
likumiskos procentus 6 % (seSi procenti) gada dz pilnai sprieduma izpildei (izsoles dienai) un piedzit no atbildétajas par labu
prasitajam samaksato valsts nodevu EUR 103,91 (Ls 73,02) apméra un ar lietas izskafiSanu saisttos izdevumus EUR 4,70 (LVL
3,30).

05.06.2014. no atbildétajas sanemts paskaidrojums prasibas pieteikumam maza apméra prasiba par naudas piedzinu, kura prasibu
/pers. B/ nav atzinusi, noradot, ka vinai ka personai ir tiesibas uz taisnigu tiesu un iespéju izteikt savu viedokli, aizstavot savas
intereses. /pers. B/ savus iebildumu pret prasibu pamatojusi ar Patérétaju tiestbu aizsardzibas likuma 4.panta treSo dalu.



02.07.2014. no prasitaja parstavja tiesd sanemts iesniegums par parmaksatas valsts nodevas EUR 72,77 apméra atmaksu SIA
“Wesemann-Siltums”, k& pieradijumu iesniedzot lietd Maksajuma uzdevumu EUR 72,22 apméra.

14.08.2014. no /pers. B/ sanemts iesniegums, kura vina lidz izbeigt tiesvedibu lieta sakarad ar parada nomaksu, ka art ligusi lietu
izskatit bez vinas piedaliSanas tiesas sédé. Atbildétdja iesniegumam pievienojusi Maksajuma uzdevumu EUR 686,87 apméra.
Atbildétaja lGgusi vinu atbrivot no tiesas izdevumu piedzinas, nemot véra to, ka vinas gimenei pieskirts trlicigas gimenes statuss,
pieradot to ar Adazu novada domes sociala dienesta lémumu Nr.14.

18.08.2014. no SIA “Hausmaster” sanemts iesniegums par lietas izskatiS8anu bez prasiaja parstavja piedaliSanas tiesas sédé.
Prasitaja parstavis iesnieguma atsakas no prasibas dala par parada piedzinu, bet uztur prasibu dala par tiesas izdevumu piedzinu,
jo atbildétaja paradu un likumiskos procentus esot nomaksajusi EUR 692,70 apméra. SIA “Hausmaster” [idzis no atbildétajas piedzi
valsts nodevu EUR 103,91, un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70, kopa 108,61 apméra.

SIA “Wesemann-Siltums” pilnvarota parstavia SIA “Hausmaster’ prasba noradia galvena parada summa sastdda EUR

686,87(Ls482,74). Lidz ar to prasiba atbilst Civilprocesa likuma 250.19panta nosacijumiem, un ir izskatama tiesas sédé ka maza
apmeéra prasiba.

Lietas dalibnieki uz tiesas sédi nav ieraduSies. Prasitaja parstavis SIA “Hausmaster” 18.08.2014. iesnieguma un atbildétaja
/pers. B/ 14.08.2014. iesnieguma lugusi lietu izskafit bez vinu klatbatnes, ka artapmierinat vinu izvirzitas prasibas.

Novertéjusi lieta esoSos pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasitdja prasiba ir apmierinama dal€ji un izskatdama bez pusu
piedaliSanas tiesas sédeé.

No lietas materialiem ir redzams, ka 13.08.2014. /pers. B/ ir samaksajusi prasitdjam paradu EUR 686,87 apméra. Parads
samaksats péc prasibas celSanas tiesa.

Tiesa uzskata, ka prasiajs prasibu célis pamatoti, ldz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu, kas nosaka, ja
prasitajs neuztur savus prasijumus tapéc, ka atbildétajs tos péc prasibas iesniegSanas labprafigi apmierindjis, tiesa péc prasiaja
ldguma piespriez no atbildétaja prasitaja samaksatos tiesas izdevumus.

Atbildétaja 14.08.2014. Liguma ltgusi atbrivot vinu no tiesas izdevumu piedzinas, pamatojot to ar pieskirto tricigas gimenes statusu.
Tiesa uzskata, ka/pers. B/ no tiesas izdevumu piedzinas nav iespgjams atbrivot, jo tiesas izdevumi radusies sakara ar to, ka
atbildétaja no savas puses nav pienacigi pildijusi Liguma nosacijumus, kavéjot rékinu apmaksu. STiemesla dé| prasitajs bija spiests
sniegt tiesa maza apméra prasibu par naudas piedzinu, izlietojot papildus lildzek|us valsts nodevas un ar lietas izskatiSanas izdevumu

nomaksai. Jautdjums par /pers. B/ iesp&jamo atbrivoSanu no tiesas izdevumu nomaksas batu izlemjams tada civilprocesa stadija, ja
atbildétaja celtu tiesa prasibu.

No lietas materialiem tiesa secina, ka atbildétaja paradu nomaksaju labpratigi péc prasibas celSanas tiesa, tadé| prasitajs prasibu
dala par parada piedzinu neuztur.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu prasitdja prasiba dala par valsts nodevas EUR 103,91
un ar lietas izskat®anu saistito izdevumu EUR 4,70 piedzinu ir apmierinama, un tiesas izdevumi piedzenami no atbildétajas pilna
apmeéra.

Apmierinams prasitdja ligums par parmaksatads valsts nodevas EUR 72,77 atmaksu SIA “Wesemann-Siltums”. Prasiajs ka
pieradijumu par veikto parmaksu, iesniedzs lieta 27.06.2014. lek§zemes maksajumu, |.Ip.46.

Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punkts nosaka, ka samaksata valsts nodeva atmaksajama pilnigi vai dal€ji, ja
iemaksata lielaka nodeva, neka to nosaka likums.

Savukart Civilprocesa likuma 36.panta otra dala nosaka, ja palielina prasibas summu, iznpemot procentu un pieaugumu pievienoSanu,
atbilstosi piemaksajama valsts nodeva.

No lietas materialiem secinams, ka prasitajs prasibas summu nav palielindjis. Lidz ar to SIA “Wesemann-Siltums” parmaksata valsts
nodeva EUR 72,77 apméra ir atmaksajama prasitajam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204" panta noteikumiem, atbildétajai nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas
no sprieduma spéka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu, 37.panta pirmas dalas 1.punktu, 250.26, 25027, 204.1 pantiem, tiesa
nosprieda:

apmierinat dalgji SIA ,Wesemann-Siltums” pilnvarota parstavja SIA “Hausmaster” maza apméra prasibu pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Wesemann-Siltums, regdistracijas numurs /redistracijas numurs/,
valsts nodevu EUR 103,91 un ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus EUR 4,70, kopsumma EUR 108,61 (viens simts astonus euro
61 centus), ieskaitot SIA “Wesemann-Siltums”, redistracijas numurs /redistracijas numurs/, AS “DNB Banka, konta Nr. /konta numurs/.

Dala par pamatparada EUR 686,87 un likumisko procentu EUR 5,83 piedzinu no /pers. B/ tiesvedibu izbeigt.

Apmierinat SIA ,Wesemann-Siltums” pilnvarota parstavja SIA “Hausmaster” pieteikumu par valsts nodevas atmaksu un atmaksat SIA



~esemann-Siltums”, registracijas numurs /registracijas numurs/, valsts nodevu EUR 72,77 (septindesmit divus euro 77 centus), kas
ar 27.06.2014. lekSzemes maksajumu Nr. 92 veikts AS “DNB Banka”.

Noteikt atbildétajai terminu labprafigai sprieduma izpildei desmit dienas no dienas, kad spriedums stajies likumiga spéeka.

Par spriedumu 20 dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas Madonas rajona tiesa var iesniegt apelacijas sudzibu.

Tiesnesis A.Stienis



