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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rézekné 2014.gada 7 jllija

Reézeknes tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Jermacane

ar sekretari .Buhalovu,

piedaloties prokurorei S.Lazovskai
izskatijusi atklata tiesas seédé kriminallietu

pers.B, personas kods /personas kods/, apsudziba par Kriminallikuma 262.pantaotraja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma izdari$anu,

konstatéja:

Apsidzeétais/pers. B/ vadija transporthidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas
tiesibas noteikta kartiba nav atgatas) atrodoties alkohola ietekmeé.

Kaunatas pusi, pers.Bbez transportiidzekla vadiSanas tiesbam (transportiidzekla vadianas tiesibas noteikta kartiba nav iegltas)
vadia transportiidzekli, motociklu IZ-JU4K ar valsts registracijas numuru /TL numurs/, bldams alkohola ietekmé&. Minimala alkohola
koncentracija izelpas gaisa — 2,76 promiles.

Ar savam darbibam pers.B izdarija mazak smagu noziequmu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas sédé apsldzétais pers.B savu vainu vinam inkriminétd noziedziga nodarijuma izdariSana atzina pilnigi, lidza tiesas
izmekléSana neparbaudit pieradijumus, kas apstiprina vina vainu. Prokurore atzina, ka apstdzétd vainas pieradijumus tiesas
izmekléSana parbaudi nav nepiecieSams.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, ir parliecinajusies, ka apstdzéta vainas pieradijumi ir nostiprinati Kriminalprocesa likuma
noteiktaja kartiba, Saubu par apsidzétd vainu nav. Tapéc, nemot véra apsidzétd paskaidrojumus un prokurores viedokli par
apsiudzeta pieteikto ligumu, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo un otro dalu atzina, ka tiesas izmekléSana nav
nepiecieSams parbaudt pieradijumus, kas apstiprina apstdzéta vainu.

lepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apstdzéta vaina vinam inkriminétd noziedziga nodarijuma izdari$ana ir pieradita
pilnigi ar vina valsirdigu savas vainas atzZi8anu un visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpéja saistiba. Pieradijumu analize un
to uzskaitjums saskana ar Kriminalprocesa likuma 527 .panta tre$o dalu nav nepiecieSama.

Tiesa atZist, ka pirmstiesas izmekléSana apsidzéta pers.Bprettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas ka Kriminallikuma 262.panta
otraja dala paredzetais noziedzigais nodarjums.

Nosakot apstidzétajam sodu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijjuma raksturu un nodarito kait€jumu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstak|us.

Apsuldzétais/pers. B/ ir izdarijis mazak smagu noziegumu. Vins agrak nav sodts (lietas 19.-20.lapa). Tiesas s€dé pers.B paskaidroja,
ka strada gadijuma darbus, apgadajamo personu nav, veselibas problému nav.



Par pers.B atbildibu mikstinoSu apstakli pamatojoties uz Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa atzist savas vainas atzZi§anu un
izdarta nozeloSanu. Bez tam, nem veéra, ka pirmstiesas procesa un tiesa vin$ atzina savu vainu, un, izmantojot Kriminalprocesa
likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, izvéléjas vienkardaku kriminalprocesa pabeigSanas veidu.

pers.B atbildibu pastiprinoSus apstak|us tiesa nav konstatéjusi.

lzvertéjusi apsudzéta pers.Bpersonibu raksturojodas zinas, tiesa atzist, ka apsudzétajam japieméro sods piespiedu darba veida.
Naudas sodu pers.B piemérot nevar, jo vinam nav pastaviga darba un regularu ienakumu, kas dotu iespéju naudas sodu samaksat.
Nemot vera, to, ka Sis ir pirmais kriminalprocess, kas uzsakts pret apsidzéto, tiesa atzist, ka piespiedu darbs janosaka uz videju
terminu. Kopa ar pamatsodu japieméro likuma paredzétais papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemS$ana uz noteiktu
laiku. Nemot véra konstatéto alkohola reibuma pakapi — 2,76 promiles, tiesibu atnem3anas laikam jabat tuvam maksimalajam likuma
paredzétajam tiesibu atnpemSanas laikam. Papildsodu mantas konfiskacija piemérot nav pamata, jo motocikls, ko vadija apsudzétais,
pieder citai personai.

Pirmstiesas procesa pers.B ir veikta alkohola ietekmes parbaude, konstatéta alkohola ietekme. Mediciniskas parbaudes protokola
Nr. 59 alkohola ietekmes noteikSanai noradits, ka parbaudes cena saskana ar arstniecibas iestades cenradi ir Ls 15. Ministru
kabineta 2005.gada 11.janvara noteikumu Nr.15 ,Kartba, kdda nosakama alkohola koncentracija asinis un izelpotaja gaisad un
konstatéjams narkotisko vai citu apreibinoSo vietu iespaids” 11.punkts noteic, ja saskana ar veiktajiem mérjumiem alkohola
koncentracija izelpotaja gaisa ir vienada vai lieldaka neka Celu satiksmes likuma noteikta alkohola koncentracija asinis, kuru
sasniedzot aizliegts vadt transportlidzekli, parbaudes izdevumus sedz transportlidzekla vadiajs. Tapéc no pers.B par labu Valsts
policijai, kura ir apmaksajusi alkohola ietekmes parbaude, japiedzen EUR 15,65.

Procesualie izdevumi, saskana ar Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu ir piedzenami tikai taja gadijuma, ja tie netiks
labpratigi atlidzinati 30 dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511. un 514. panta, tiesa

nosprieda:

pers.B atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzéta noziedzigd nodarjuma izdar$ana un sodit ar 150 (simts
piecdesmit) stundam piespiedu darba, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas
konfiskacijas.

Piedzit no pers.B par labu Valsts policijai izdevumus par alkohola ietekmes ekspertizi EUR 15,65 (piecpadsmit eiro 65 centus).
Valsts policijas budZeta konts Nr.LVO6TREL2140091033000, reg.Nr. 90000099040, banka - Valsts kase, bankas kods —
TRELLV22.

Noteikt terminu procesualo izdevumu labpratigai atlidzindSanai — 30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu apelacijas kartiba var parsitdzet vai noprotestét Latgales apgabaltiesad 10 dienu laika no dienas, kad kluvis pieejams pilns
tiesas spriedums, iesniedzot apelacijas stidzibu vai prokurora protestu Rézeknes tiesa.

Tiesnese A.Jermacane



