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RICIBAS SEDES LEMUMS
Riga 2025.gada 11.augusta

[1] Senata sanemta pieteic€jas /Persona A/kasacijas stidziba par Administrativas apgabaltiesas 2025.gada
3.junija spriedumu, ar kuru noraidits pieteicéjas pieteikums par Jirmalas valstspilsétas administracijas 2023.gada
12.decembra lemuma Nr. 1.1-39/23N-5724 atziSanu par prettiesisku un labveéliga administrativa akta izdoSanu, ar
kuru pieteicgjai tiktu pieSkirts majokla pabalsts par 2023.gada septembri, nemantiska kaitéjuma kompensacija
4000euro, ka ar1 atlidzinati zaudéjumi lieta 12,80 euro.

Apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai un secinaja, ka pieteic€jai nav
tiesibu uz labvéliga administrativa akta izdoSanu, jo vina nedzivo deklarétaja adresé Jirmalas valstspilsétas
pasvaldiba jeb dzivokli /Adrese B/, 1idz ar to nepastav priekSnoteikums tam, lai administracija pieskirtu majokla
pabalstu saistiba ar ta lietoSanu. Savukart dzivoklis /Adrese A/, atrodas citas pasvaldibas administrativaja teritorija,
un uz to nav attiecinams likuma ,,Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana” 4.panta pirmaja dala paredzétais
iznémums — dzivoklis pieder citai privatpersonai, nevis Jirmalas valstspilsétas paSvaldibai. Lidz ar to
administracijai nav tiesiska pamata pieSkirt majokla pabalstu ari par So dzivokli.

[2] Senatoru kolégija konstate, ka kasacijas stidziba pieteicgja atkartoti noradijusi visus faktiskos apstaklus,
kapeéc nav iespejams dzivot dzivoklt Jurmala, ka arT izteikusi iebildumus par to, ka dzivojamas majas parvaldnieks
un Jirmalas valstspilsétas administracija neveic savus pienakumus dzivokla un dzivojamas majas uzlaboSanai.

Senatoru kolégija konstaté, ka apgabaltiesa ir vértgjusi minétos pieteicgjas argumentus un lietas faktiskos
apstaklus, izskatot lietu péc biitibas. Apgabaltiesa noradija, ka tieSi no pieteicgjas gribas ir atkarigs tas, vai tiek
noversti apstakli, kuru dé] vina nevar lietot dzivokli Jirmala. Novértgjot faktiskos apstaklus, apgabaltiesa atzina, ka
tie nav tadi, lai butu pamatu pieteicéjas pieprasita labveliga administrativa akta izdoSanai.

Kasacijas instances tiesas uzdevums ir parbaudit zemakas instances tiesas sprieduma atbilstibu tiesibu
normam, nevis skatit lietu vélreiz péc biitibas. AtbilstoSi Administrativa procesa likuma 325.pantam un 328.panta
pirmas dalas 6.punktam kasacijas stidziba janorada, kadu materialo vai procesualo tiesibu normu tiesa parkapusi,
pamatojumu, ka izpauZas Sis parkapums, un ka Sis parkapums novedis vai varéja novest pie lietas nepareizas
izsprieSanas.

Senatoru kolégija konstaté, ka kasacijas siidziba pieteicéja norada dazadus normativos aktus un tiesibu
normas, atsaucoties uz dzivojamas majas parvaldnieka un Jirmalas valstspilsétas administracijas pienakumiem,
taCu nav noradijusi, kadu materialo vai procesualo tiesibu normu tiesa parkapusi, un pamatojumu, ka Sis parkapums
izpaudies. L1dz ar to konstatéjams, ka pastav pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

[3] Pieteicéja kasacijas stdziba papildus noradijusi, ka apgabaltiesa ir pielavusi biitisku parkapumu,
ignoréjot lieta iesniegtos pieradijumus, tacu kasacijas siidziba nav noradits, kadus pieradijumus tiesa nav némusi
VEra un izvertéjusi, Iidz ar to senatoru kolégija objektivi nevar atbildét uz So pieteicéjas argumentu.
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[4] Tzvertejot kasacijas stdzibas argumentus, senatoru kolégijai nerodas Saubas par parstidzéta sprieduma
tiesiskumu. Lieta nav arl risinami tadi tiesibu jautajumi, kuru dé] kasacijas tiesvedibai biitu nozime judikatiiras
veidoSana.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.panta otro dalu un 338.1panta pirmo dalu, senatoru
kolegija

nolema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /Persona A/kasacijas sudzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2025.gada 3.jinijaspriedumu.

Lémums nav parsiidzams.
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