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§ada sastava: tiesnese L Freimane,
tiesas s€zu sekretare /pers.S/,
piedaloties prasitaja parstavei/pers. A/,

izskatfjusi atklata tiesas sédg civillietu akciju sabiedribas “Citadele banka” prasiba pret /pers. B/ (/pers. B/) par parada piedznu, noskaidroja

Apraksto$a dala

Akciju sabiedriba “Citadele banka” 2014.gada 25.septembri c€la tiesa prasibu pret /pers. B/ (/pers. B/) par parada piedzipu.

Prasibas pieteikumd noradits, ka 2008.gada 10,julija starp akciju sabiedrbu “GE MONEY BANK” un atbildétaju tika noslégts aizdevuma ligums, saskana ar ko
atbildétajamtika izsniegts aizdevums 20 000 EUR apmera, ar aizdevuma atmaksas terminu 2021.gada 21 junijs, nosakot procentu likmi par aizdevuma lietoSanu 7,64 % gada no
faktiskas aizdevuma summas. Ar 2011.gada 28.novembra vieno$anos pie aizdevuma liguma par izmainam aizdevuma atmaksas noteikumos puses vienojas, ka procentu likme
sastav no konstantas procentu dalas 2,50 % gada un mainigas — 6 méneSu EUR LIBOR likmes. Saistibu nodro§inaganai starp pusémnoslégts hipotékas igums, saskana ar ko
atbildétajs iekilaja par labu bankai sev piedero$o nekustamo Ppa§umu /adrese A/.

Kreditiestades uznémuma parejas rezultata, kas notika 2013.gada 20.septembri, pamatojoties uz Latvijas Republikas Kreditiestazu likuma 59.2.pantu, 2013.gada 12 julija
Iigumu par kreditiestades pareju, Finan$u un kapitala tirgus komisijas 2013.gada 8.augusta atlauju kreditiestades uznémumu parejai, banka ir nodevusi un akciju sabiedriba
“Citadele banka” ir pienémusi visas tiesibas un saistibas, kas izriet no 2008.gada 10.julija aizdevuma liguma, un pie ta noslégtas vienoSanas, ka ari no 2008.gada 10jilija
hipotékas liguma un pie ta noslégtas vieno$anas.

Ta ka atbildétajs 89 dienas neveica maksajumus aizdevuma figuma noteiktaja termina un apmera, prasitajs 2014.gada 28 julija nosutija atbildétajam pazipojumu par
aizdevuma figuma pirmstermina izbeig§anu, ar kuru uzaicinaja atbildétaju nekavgjoties izpildit uznemtas saistibas, ka ari bridinaja, ka pret&ja gadjuma aizdevuma ligums tiks
vienpuséja karta izbeigts 2014.gada 28.augusta. Atbildétajs uz pazinojumu neatsaucas, parada samaksu pilna apmera neveica, ka ari lidz prasibas celSanai nav veicis galigo
norekinu ar prasitaju.

Pamatojoties uz Civillikuma 1., 1278., 1319., 1587., 1589.pantu, 1652.panta treSo dalu, 1716., 1717., 1753., 1754., 1756., 1759., 1765., 1828., 1943. un 1946.pantu, lidz tiesu

piedzit no atbildétaja paradu 13 062,85 EUR, ko veido neatmaksata aizdevuma pamatsumma 12 942,26 EUR, nesamaksatie procenti par aizdevuma izmanto$anu par laiku no
2014.gada 30.aprila [idz 2014.gada 28.augustam 59,24 EUR, ligumsods par laiku no 2014.gada 30.aprila lidz 2014.gada 28.augustam 14,55 EUR, likumiskie procenti par laiku no
2014.gada 29.augusta lidz2014.gada 19.septembrim 46,80 EUR, tiesasanas izdevumus, ka ari at7it prasitaja tiesibas sanemt likumiskos seSus procentus gada no pamatparada
summas [idz tiesas sprieduma izpildei.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniedzis.

Prasitaja parstave tiesas sédé samazinaja prasibas summu par 570 EUR, noradot, ka péc prasibas celSanas tiesa atbildétajs $adu naudas summu prasitajam ir
samaksajis. Ta ieskaitita aizdevuma lieto$anas procentu, ligumsoda, likumisko procentu un dalgjai pamatparada dz&$anai. Liidza tiesu piedzit no atbildétaja paradu, kas sastav
no neatmaksata aizdevuma pamatsummas 12 567,53 EUR apméra, tiesaSanas izdevumus pilna apmera, ki arfatzt prasitaja tiesibas no 2014.gada 23.decembra sanemt
likumiskos se§us procentus gada no pamatparada summas lidztiesas sprieduma izpildei, jo 2014.gada 23.decembri atbildétajs partrauca veikt jebkadus maksajumus.

Atbildétajs uztiesas sédinav ieradies, par neieraSanas iemesliemtiesu nav informgjis, atlikt lietas izskatiSanu nav ludzis.

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadfjumos, kad
deklaraciia noradita papildu adrese. — p&c papildu adreses. ia vien fiziska persona nav tiesai noradiiusi savu adresi. péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskaiai personai ir



pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres@ vai §1s personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

Tiesas pavéste atbildétajam nosttita 2014.gada 7.novembri ierakstita pasta sttjuma uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir atbildétaja deklaréta dzivesvieta.

Papildus adrese deklaracija nav noradita, ka ar7 atbildétajs nav tiesai noradijis citu adresi sazipai ar tiesu. Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 pantu ir uzskatams, ka
atbildétajam par tiesas s&di ir pazinots.

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noraditos iemeslus lietas izskatiSanas atlik§anai, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa
atZist par iesp&jamu izskatit lietu bez pusu klatbiitnes tiesas séde.

Ta ka atbildétajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies p&c tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraanas iemeslus, saskana ar Civilprocesa likuma

208.1 pantu tiesai ir pamats taistt lieta aizmugurisku spriedumu, jo ta nekonstaté Civilprocesa likuma 208.1 panta treSaja dala noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma
taisi§anai.

Motivu dala

NoklausTusies prasitaja parstaves paskaidrojumus, parbaudiusi un novértgjusi lieta esoSos rakstveida pieradfjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama $adu apsveérumu del.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts Iigums uzliek idz&jam piendkumu izpildit apsolito, un ne darfjuma sevi§kais smagums, ne arT vélak radusas
izpildi§anas grutibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut ar atlidzinot otrai zaud&jumus.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradnickamtas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts ligums uzliek par pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas
griitibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&jumus. Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpus&ja atkapSanas no liguma ir pielaizama
tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arT kad tada tiesiba ir bijusi noteikti pieligta.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznén€jam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vin§ sapemis.
Civillikuma 1946.panta izpratn€ procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tie§i norunati vai, ja paradnieks pielaidis nokav&jumu.
Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Saskana ar Civillikuma 1716. un 1717.pantu ligumsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina $o saistibu neizpilditu
vai neizpilditu pienacigi un ligumsodu var pievienot katram ligumam. Saskana ar Civillikuma 1720.pantu kreditors var prasit ka ligumsodu, ta ari liguma izpildi§anu, ja tieSi ta
bijis norunats.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu
prasijumu pamatotiba. Atbild&tajamjapierada savu iebildumu pamatotiba.

Prasitajs savas prasibas pamatojumam iesniedzis tiesa 2008.gada 10.julija Aizdevuma ligumu Nr.Dz-60, 2011.gada 28.novembra VienoSanos Nr.1 pie aizdevuma liguma
par izmainam aizdevuma atmaksas noteikumos, maksajuma uzdevumu Nr.3102, kas apliecina kredita izsnieg§anu atbild&tajam, 2008.gada 10.julija Hipotékas ligumu Nr.Dz-60,
2011.gada 28.novembra VienoSanos Nr.l pie 2008.gada 10julija hipotekas Iiguma un 2014.gada 28jilija pazinojumu par uzpemto saistibu izpildi un aizdevuma liguma
pirmstermina izbeig§anu.

Saskana ar noslégto aizdevuma figumu un maksajuma uzdevumu par kredita izsnieg§anu akciju sabiedriba “GE Money Bank” izsniedza atbild&tajam aizdevumu 20 000
EUR apmera, ar aizdevuma atmaksas terminu 2021.gada 21.jinijs. Procentu likme par aizdevuma lieto§anu noteikta 7,64 % gada no faktiskas aizdevuma summas. Ar 2011.gada
28.novembra vieno§anos pie aizdevuma figuma par izmainam aizdevuma atmaksas noteikumos puses vienojusas, ka procentu likme sastav no nemainigas procentu dalas 2,50
% gada un mainigas 6 méne$u EUR LIBOR likmes.

Saskana ar 2013.gada 12.novembra apliecinajumu par tiesibu un saistibu pareju un izrakstu no pielikuma Nr.1 akciju sabiedriba “GE Money Bank” ir nodevusi prasitajai
visas tiesibas un saistibas, kas izriet no noslégta aizdevuma liguma ar atbildétaju.

Liguma 5.2.punkta paredz&tas prasitaja tiesibas vienpusgji atkapties no liguma un pieprasit aizdevuma atmaksu pirms termina, ja aiznémgjs nepilda vai nepienacigi
pilda liguma noteiktas aiznémeja saistibas, aiznémejs ir nokavejis jebkuru figuma noteikto saistibu izpildes terminu vairak ka par 15 kalendarajam dienam.

No lieta iesniegta pazinojuma par liguma lau§anu redzams, ka prasitajs informgjis atbildétaju par kavéto maksajumu apmeru, ka arT pazinojis, ja parads netiks samaksats,
ligums vienpusé&ja karta tiks izbeigts 2014.gada 28.augusta un iestasies pienakums atmaksat visu aizdevumu pilna apmera, ka arT samaksat ar to saistitos blakus maksajumus.

Ta ka kredita maksajumu kavéjums netika noversts, tiesa atzst, ka prasitajam bija tiestbas vienpusgji atkapties no figuma un pirms termina pieprasit neatmaksata
aizdevuma, procentu un figumsoda piedzipu.

No lieta iesniegta parada aprékina izriet, ka atbild&tajs nav izpildijis savas saistibas, kas izriet no 2008.gada 10jilija aizdevuma liguma. Atbildétaja parads uz prasibas
celSanas dienu ir 13 062,85 EUR, ko veido neatmaksata aizdevuma pamatsumma 12 942,26 EUR, nesamaksatie procenti par aizdevuma izmanto$anu par laiku no 2014.gada
30.aprila lidz2014.gada 28.augustam 59,24 EUR, ligumsods par laiku no 2014.gada 30.aprila lidz2014.gada 28.augustam 14,55 EUR, likumiskie procenti par laiku no 2014.gada
29.augusta lidz2014.gada 19.septembrim 46,80 EUR.

Tiesas s€dg prasitajs samazinaja prasibas summu par 570 EUR, noradot, ka lidz2014.gada 23.decembrim atbild&tajs $adu naudas summu prasitajam ir samaksajis. Ta

ieskaitita aizdevuma lieto§anas procentu, ligumsoda, likumisko procentu un dalgjai pamatparada dz€$anai. Uz lietas izskatiSanas dienu atbildétaja parads prasitajai ir 12 567,53
EUR un sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas.

Atbildétajs nav apstrid€jis prasibas pieteikuma mingtos faktus, iebildumus pret prasibu un parada aprékinu nav célis, ka arT nav iesniedzs pieradfjumus, ka parads
bitu pilnigi vai dalgji samaksats.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse. Turklat, saskana ar
Civillikuma 1838.pantu samaksas izdari§anas fakts japierada tam, kas to apgalvo.



Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenams pamatparads 12 567,53 EUR apnera. Pargja dala tiesvediba civillieta izbeidzama,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku idzsprieduma izpildei sanemt
procentus, minot ari to apmeru.

Tadgjadi prasitajai nosakamas tiesibas par laiku [idz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus — seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas,
jo saskana ar Civillikuma 1765.panta otro dalu likumisko procentu apmérs liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs, ir sesi procenti no simta gada.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu, ja prasitajs neuztur savus prasjjumus tapéc, ka atbildétajs tos pec prasibas iesnieg§anas labpratigi apmierinajis, tiesa pec

prasitaja liguma piespriez no atbild&taja prasitaja samaksatos tiesas izdevunmus.

Pamatojoties uz minéto, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva 709,66 EUR apmera un ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsnieg§anu saistitie izdevumi 4,70 EUR.

Ieveérojot Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmas dalas nosacfjumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajam labpratigi izpildams 10 dienu laika no
sprieduma likumiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma S.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 187.panta otro dalu, 189.-193.pantu, 2082 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, akciju sabiedribas “Citadele banka”, registracijas numurs 40103303559, laba paradu 12 567,53 EUR un
tiesas izdevumus 714,36 EUR, kopa piedzenot 13281,89 EUR (trispadsmit tuikstosi divi simti astondesmit viens euro, 89 centi).

Atzt akciju sabiedribas “Citadele banka” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no pamatparada summas,
nemot vera nosacjumu, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dala par aizdevuma lieto§anas procentu 59,24 EUR, ligumsoda 14,55 EUR, likumisko procentu par laiku no 2014.gada 29.augusta lidz
2014.gada 19.septembrim 46,80 EUR un neatmaksata aizdevuma 374,73 EUR apmera piedzinu.

Noteikt, ka tiesas spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka sta§anas dienas.
Samaksa akciju sabiedribai “Citadele banka” veicama tas norékinu konta Nr.LV79PARX0003792080002.

Prasitajs spriedumu var parsadzet 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija, apelacijas stdzibu
iesniedzot Jurmalas pilsétas tiesa.

Atbildetajs 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosuti$anas dienas ir tiesigs iesniegt Jurmalas pilsétas tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu
un lietas izskat®anu no jauna.

Tiesnese I.Freimane
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