Lietas arhiva Nr. A42-00356-23/34
ECLILV:ADRJJITN:2023:0630.A420196322.5.S

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Jelgava 2023. gada 30. jinja

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Lala ApSeniece

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu /pers. A/ pieteikuma par Ieslodzjuma vietu parvaldes 2022. gada 21. marta l€numa Nr. N-1-
2022-04321 atcelsanu.

Apraksto$a dala

[1] Par to, ka 2021. gada 10. decembr1 plkst. 19.25, veicot kameras Nr. /kamera/ kratiSanu, pieteicgjam /pers. A/ piederosaja galda pulksteri tika
atrasts un izgents taja slépta veida ievietots Wi-Fi ruteris un SIM karte, /cietums/ (turpmak — cietuns) prieksnieks ar 2021. gada 17. decembra Enmunu
(turpmak — sakotngjais IEmums) piemeroja pieteicgjam disciplinarsodu ievietot soda izolatora uz 12 diennaktim.

Ar leslodzjuma vietu parvaldes (turpmak — parvalde) 2022. gada 21. marta Bmunmu Nr. N-1-2022-04321 sakotngjais emums atzits par tiesisku
Lemuma noradti $adi argumenti.

[1.1] Notiesatajiem brivibas atpemSanas iestades ir noteikts Ppass rezims, kura nodro§inasanai viena no pamatprasibam ir tiesibu normas un brivibas
atpemSanas iestades ieksgjas kartibas noteikumos noteikto pienakumu izpilde. Ar to tiek nodroSinata piemerota krimnalsoda mérka sasniegSana —
personas atturéSana no jaunu noziedzigu nodarjunmu izdarSanas, ka arT notiesata sociala rehabilitacija ar merki maintt personu antisocialo persoribas
pazimju izpausimes, uzvedibas normu obligatas izpildes icaudzinaSanu un panakt, lai notiesatas personas izvairttos pickopt egocentriskas uzvedibas
modelus un nenostaditu personiskos subjektivos uzskatus pret€ji sabiedribas visparpienentajiem uzvedibas modeliem

[1.2] Prieksmetu, kurus notiesatajiem ir atlauts glabat, saraksta nav ieklauts interneta ritteris un SIM karte. SIM kartes lietosana un glabasana ir
rupj$ soda izcieSanas rezima parkapus.

Pieteicgjs brivibas atpensanas sodu neizcie$ pirmo reizi. Lidz ar to vig$ viennoziniigi bija informets, ka notiesatajam aizliegts iegadaties, izgatavot,
lietot vai glabat izstradajumus un vielas, kas brivibas atnensanas iestade ir aizliegtas.

[1.3] Uz kameru Nr. /kamera/ pieteicgjs tika parvietots 2021. gada 9. decemnbri plkst. 21.00, jo bija inficgjies ar Covid-19. Kamera vips tka
izvietots viens pats. ArT parmekiesanas laika pieteicSjs kamera bija viens, lidz ar to kamera vargja atrasties tikai vipa mantas.

Notiesatajam nav iesp&ju atstat kamera vai nodot savas mantas citiem ieslodzttajiem. Notiesatajam ir jazina, kadas mantas vipam ir. Ja notiesatais
konstat€ vinam nepiedero$as mantas vai brivibas atpensanas iestadé aizliegtus prickSmetus, tie nekavejoties labpratigi ir janodod brivibas atpenganas
iestades administracijai.

Galda pulkstenis, kura tika atrasts iebtivéts Wi-Fi riiteris ar SIM karti, atradas uz kamera Nr. /kamera/ esosa galda. Turpat atradas ar pieteicgjam
piederosa un iznemta spélu konsole.

Saistiba ar Covid-19 infekceiju pieteicgjam 2021. gada 10. decembri tika veikts kermena temperatiiras merfjums, un tas bija 36,6 ?. Tatad
pieteicEja veselibas stavoklis [ava galda pulksteni un spélu konsoli nolikt uz galda, lai varétu tos lietot.

Ar1 kameru un telpu krati§anas protokola ailé “KratiSana izpemtais ierakstits pareizi un pilniba” pieteicgjs pats noradija “piekritu’” un apstipringja to
ar savu parakstu, bet ailg “Klateso$as personas pieteikumi un pieZimes” — noradija “nav’. Tadgjadi nav Saubu, ka galda pulkstent atrastais riteris un SIM
karte piedergja pieteicgjam, kurs tos arf lietoja. Parkapuma fakts atzistans par notikuSu lidz ar aizliegto priekSmetu atraSanu.

[1.4] Nav pieradjumu, kas liecinatu, ka cietuma amatpersonas, kuru zgojumi pierdda pieteicgja izdarito soda izcieSanas parkapumu, biitu
pielavusas bittiskas nepilnibas vai kltidas dokumentu noforméSana vai sniegusSas apzinati nepatiesas zinas.

Cietuma administracijai nav un nevar bit subjektiva interese aizskart pieteicgja subjektivas tiesibas un vigu disciplinari sod.

[1.5] Pieteicgjs cietuma ir izdarfis divus rupjus soda izcieSanas rezima parkapumus: 2019. gada 25. novembr atteicas nodot urina analizes, par ko
pienerots sods — ievietot soda izolatora, un 2020. gada 26. maija atteicas nodot analizes, par ko piemerots sods — ievietot soda izolatora.

Ar §is pieteicgja izdarttais soda izcieSanas rezima parkapums ir rupjs, tas aizskar bitisku sabiedribas interesi — nodrosinat kartibu un disciplinu
cietuma. Ta ka pieteicgjs nespgja atturSties no atkartota rupja soda izcieSanas rezima parkapuma izdariSanas, ar merki atturét vigu no atkartota vai cita
soda izcieSanas rezima parkapuma izdarSanas, ka art atturét citus notiesatos no $adu parkapumu izdariSanas pieteicgjs tika ievietots soda izolatora uz
12 diennaktim, lai gan cietuma priekSnickam bija tiesibas ievietot pieteicgju soda izolatora lidz 14 diennakfim. Lidz ar to pieteic€jam piemerots atbilstoss
un sanerigs disciplinarsods.

[2] Pieteikuma Administrativajai rajona tiesai pieteicgjs norada §adus argumentus.

[2.1] Kameras Nr. /kamera/ kratSanas laika tika izgemts galda pulkstenis, netika iznents rtteris un SIM karte. Tikai pec galda pulkstena izneSanas
no kameras uzraugs, kur§ veica kratSanu, ieradas un noradya, ka galda pulksteni ir atrasts riteris un SIM karte. Tadgjadi cietuma neatlautas mantas
netika konstat€tas un iznemtas no kameras pieteic€ja klatbtitng, un nav pieradijumu tam, ka tas atradas galda pulksteri.

Ta ka pieteicgjam tika konstateta Covid-19 infekcija, vips pats nebija spgjigs parnest savas mantas uz kameru Nr. /kamera/, tas palidzgja parnest
kameras biedri.

Galda pulkstena piederiba netika parbaudita, jo uzraugs, kur§ veica krafSanu, neparliecinajas, vai galda pulkstenis ir registréts ka pieteicgjam
adresgts siffjums. Galda pulkstenis nepieder pieteicgjam Tamnetika veikts DNS tests, no ritera un SIM kartes netika nopemti pirkstu nospiedumi
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[2.2] Lai arT pieteicEjam nebija paaugstindta kermena temperatiira, tas nenozing, ka vina passajiita un veselibas stavoklis kratanas laika nebija
slikts un ka vipa ricba un lémumi bija adekvati esosajai situacijai. Covid-19 infekeija ietekmé arf smadzenu darbibu, kas vargja ietekmét pieteicgja
wzvedibu un lEmuma pienensanu konkrétaja situacija.

[2.3] Lepricksgjie disciplinarsodi pieteicgjam bija par atteikSanos veikt analizes, jo mediciniska apriipe cietuma slinriica neatbilst pat viszemakajam
veselibas apripes limenim [idz ar to pieteicgjs ieprieks nav disciplinari sodits par parkapumu, kas saistits ar aizliegto mantu uzglabasanu un izgatavoSanu.

[3] Rakstveida paskaidrojuma parvalde pieteikumu neatzist, pamatojoties uz parstidzetaja lemuma ietvertajiem argumentiem
Motivu dala

[4] Sakotngja lemuma (lietas 30. lapa) noradts, ka pieteicgjs i parkapis Ministru kabineta 2006. gada 30. majja noteikumu Nr. 423 “Brivibas
atpemSanas iestades ieksgjas kartibas noteikumi” (turpmak — noteikumi) 45.3. apakSpunktu, kas saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak —
kodekss) 70. panta ceturtas dalas 9. punktu ir uzskatans par rupju soda izcieSanas rezima parkapumu.

Lieta ir strids par to, vai pieteicgjs ir izdargjis $adu parkapumu un vai par to vigam pamatoti piemerots disciplinarsods — ievietoSana soda izolatora
uz 12 diennaktim.

[5] Saskana ar kodeksa 9. pantu personam, kuras izcie§ sodu, ir likumos noteiktie pienakumi un tiesibas ar ierobezojumiem, ko likumi paredz
notiesatajiem, ka art ar tadiem ierobeZojumiem, kas izriet no soda izcieSanas kartibas, kadu attieciga soda veida izcieSanai nosaka §is kodekss. Kodeksa
42. panta pirma dala paredz, ka brivibas atpensanas iestadgs ir noteikta stingri reglamenteta ieksgja kartiba, kas, cita starp, paredz notiesato uzvedibas
noteikumuss, priekSmetu un mantu sarakstu un skaitu, kurus vigi var turét pie sevis, ka arf lictoSanai aizliegto prickSmetu iznensanas kartibu. Atbilstosi
kodeksa 41. panta picktajai dalai notiesatajiem nav atlauts glabat pie sevis prickSmetus, kurus aizliegts lietot brivibas atpenSanas iestades. Pie
notiesatajiem atrastos neatlautos prickSmetus izmem To prick§metu un mantu sarakstu un daudzumu, kas var atrasties pie notiesatajiem, reglamente
brivibas atnenSanas iestades ieks$gjas kartibas noteikumi. Kodeksa 11. panta pickta dala noteic, ka brivibas atnensanas iestades ieksgjas kartibas
noteikumus apstiprina Ministru kabinets. Noteikumu 45. punkta ir uzskaittti brivibas atpermSanas iestade noteiktie aizliegumi, un 45.3. apakspunkts paredz
aizZiegumu iegadaties, izgatavot, lietot vai glabat izstradajumus un vielas, kas brivibas atnensanas iestade i aizliegtas. Saskand ar noteikunu
43.1. apaks$punktu notiesatajiem ir tiesibas glabat prick$metus noteikumu 1. pielikuméa noteiktaja sortimenta un daudzuma.

No minéta izriet, ka notiesatajam personam ieslodzjuma vieta ir pienakums stingri, precizi un bez ierunam ievérot iestadé noteikto ieks&jo kartibu,
tostarp notiesatajiem noteiktos pienakumus un aizliegunus, kas, cita starp, ietver aizliegumu iegadaties, izgatavot, lietot vai glabat izstradajumus un vielas,
kas nav ietvertas noteikunu 1. pielikuma “PrickSmeti un partikas produkti, kurus notiesatajam ir atlauts glabat”. Ta ka $aja saraksta neietilpst Wi-Fi
riteris un SIM karte, nav strida, ka to iegadasanas, izgatavosana, lictoSana vai glabasana brivibas atnensanas iestadé ir aizliegta. Ar brivibas atnenSanas
iestade pastavoso kartibu un aizliegumiem pieteicgjs ir iepazistinats 2019. gada 30. septembri, par ko ir parakstijies (lietas 33. lapa). 1idz ar to tiesa
prezme, ka2021. gada 10. decembri, kad tika konstatéts parkapums, vigam bija zinams, ka Wi-Fi ritera un SIM kartes lietoSana un glabasana
ieslodzijuma vieta i aizliegta.

[6] Parbaudot lieta giitos pieradijumus, tiesa secina, ka pieteicgja izdarttais parkapuns ar tiem pilniba i pieradits.

Tiesa konstateé un lietd nav strida par to, ka, saslnstot ar Covid-19 infekeiju, pieteicgjs 2021. gada 9. decembri tika parvietots no kameras
Nr. /kamera/ uz kameru Nr. /kamera/ (lietas 43., 52., 54. lapa), kura atradas viens pats, un ka 2021. gada 10. decembr1 kamera Nr. /kamera/ tika
veikta pieteicgja mantu kratana. KratSanu uzsaka divas cietuma amatpersonas /pers. E/ un /pers. F/, bet velak tika picaicinatas vel divas amatpersonas
— /pers. G/ un /pers. H/.

2021. gada 10. decembri plkst. 19.25 noformgtaja kameru un telpu kratanas protokola Nr. 6788 (lietas 36. lapa) noradts, ka kratSana tika
atrasts un iznemts vz galda novietota Xbox spelu konsole, galda pulkstenis, galda pulksteni esos$s Wi-Fi rteris un rutert ievietota SIM karte. Par So
pieteicgja disciplinas parkapunmu 2021. gada 10. decembr noformets ari zinojuns (fietas 34. lapa).

No /pers. E/ zinojuma (fietas 39. lapa) izriet, ka, uzsakot krafSanu, pieteic€jam tika piedavats labprafigi nodot glabasanai vai lietoSanai neatlautus
prickSmetus, bet pieteicgjs neko nenodeva, ka arT neinformgja, ka vipa riciba sadi priekSmeti biitu. Kamera uz galda atradas un bija pieslegta Xbox spelu
konsole, kurai blakus darbojas apal§ galda pulkstenis, kura /pers. G/ konstatgja riteri. Pieteicgjs nekadus iebildunus par atrasto aizliegto prickSmetu
neizteica. Lai varétu noteikt ritera IMEI kodu un SIM kartes numuru, galda pulkstenis bija jaizjauc, tapec tas tika znemts un nepiecieSamie dati kameru
un telpu krat®anas protokola tika ierakstiti arpus kameras Nr. /kamera/. PEc protokola aizpildSanas pieteicgjs to parakstja bez iebildumiem un papildu
paskaidrojumiem

Ari /pers. F/ sava zinojuma (lietas 42. lapa) apstiprina faktu, ka kamera uz galda esoso tehniku parbaudga /pers. G/, kurs, turot rokas pulksten,
sarundjas ar pieteicgju. Pieteicgjs uzvedas mierigi, nebija izbriritts, neizteica iebildunus, ka pulkstenis vinam nepieder. Velak /pers. G/ paznoja, ka
pulkstent icksa ir riteris. Pieteicgjs tika informets, ka pulkstenis ar aizliegto prickSmetu tiks iznents, par ko tika noforméts kratanas protokols.

/pers. H/ zinojuma (lietas 41. lapa) norada, ka pirms mantu parmeklesanas pieteicgjs inforngja, ka vinam neka nododama nav. Uz kameras galda
bija pieslégta un darbojas pieteicgja tehnika, t. sk., melns, apal§ pulkstenis, kas izskatijas pec radiopulkstena, bez dro§ibas wzlimém (plombam). /pers. G/
to pakratija un uzsaka atvért pulkstena korpusu. Pieteicgjs sekoja /pers. G/ darbibam, bet iebildumus neizteica. /pers. G/ jautaja pieteicEjam, vai vins
zina, kas atrodas pulksteril. Pieteicjs ar neverbalo valodu apliecingja, ka ir piekerts, un klusam noradija, ka pulkstenis vigam nav nepiecieSamns, ka to var
iznemt un izmest. /pers. G/ informeja, ka pulksteni ir paslépts riteris. PieteicSjs tam neiebilda un neapgalvoja, ka pulkstenis vinpam nepieder. Pulksteni ar
iebtiveto riteri /pers. G/ iznéma dienesta dokumentacijas aizpildiSanai.

Savukart /pers. G/ sava zigojuma (lietas 40. lapa) mforme, ka vigpam ir ilggadeja pieredze kratSanu veikSana, paSu uzmanibu veltot ieslodzto
tehnikai. Pieteic&ju vins r pazinis jau ieprieks. Uz kameras galda bija novietots televizors, spelu konsole un galda pulkstenis, kurs ar vadu bija pieslegts
pie stravas. Pagemot pulksteni rokas un to viegli pakratot, bija dzirdama netipiska skana — it ka kada detala nebiitu piestiprinata. Nedaudz atvienojot
pulkstena korpusu no ekrana, iekSpus€ bija redzama Wi-Fi rittera plate bez apvalka, kurai ar gaiSu limlenti bija piestiprinata SIM karte. Pulksteni pilniba
neizjaucot, protokolam nepiecieSamos ritera un SIM kartes datus fikset nebija iespjams. Uz jautajumu, ka pieteic€jam tacu ir zinams, kas pulkstent
atrodas, vins apstiprinosi pamaja ar galvu un piedavaja situaciju atrisinat sava starpa — izlikties, ka pulkstenis vinam nav bijis un to izmest. Kontaktgjoties
ar pieteicgju, neradas ne mazakas Saubas, ka vinpam bija zinams par aizliegta prickSmeta esibu vina kamera esosaja pulksteni. Ar1 bridi, kad pieteicgjam
tika paradits pulksteri esoSais riteris, tas vigam neradfja izbrinu. Pieteic€js neviena bridi neapgalvoja, ka pulkstenis vigam nepieder. Pieteicgjs tika
mformets, ka kratanas protokols tiks noformets, kad pulkstenis biis izjaukts un taja ierakstita visa nepiecieSama informacija. Pieteicgjs tam neiebilda.

Novertgjot visus kratSanu veikuso amatpersonu zigojumus, tiesa atzist, ka tajos ietverta identiska informacija par izdarttas kratiSanas apstakliem.
Visas amatpersonas apstiprina, ka bridi, kad uz kameras galda esosaja pulkstent tika konstateti aizliegtie prickSmeti, pieteicgjs nekadus iebildunus



neizteica, nebija izbririts par $adu prickSmetu esibu, turklat pat slepus ierosingja no galda pulkstena atbrivoties. Lai arf pieteic€js norada, ka kameru un
telpu krafSanas protokols netika noformets viga klatbitn€, par to faktiski strids nepastav. Amatpersonas apstiprina, ka, pulksteni neizjaucot, nebija
iesp&jans ieglit visus protokola aizpildi§anai nepiecieSamos datus, tapc pulkstenis tika iznests no kameras, ta¢u nekavgjoties péc protokola aizpildSanas
pieteicgjs ar protokolu tika iepazistinats. Turklat pieteicgjs taja pasrocigi ir parakstijies, ka piekrt, ka kratiana iznemtais ierakstits pareizi un pilniba un ka
pieteikumu un pieZimju vinpam nav.

Tadgjadi tiesa secina, ka kameras krafSanas bridi pieteicgjs atzina izdartto parkapunu un neiebilda, ka i glabajis un lietojis aizliegtus priekSmetus.
Tikai 2021. gada 14. decembra paskaidrojuma (lietas 37. lapa) pieteicgjs saka parkapumu noliegt, apgalvojot, ka par ruteri neko nezina un pulkstenis
vinam nepieder. Lai arT §ada pieteicgja pozcijas maipa ir saprotama, tau vina izdartto parkapumu ta nepadara par nebijusu. Tiesa norada, ka personas
sakotngji paustajai nostajai un paskaidrojumiem viennmer tiek pieskirta augstaka ticaniba neka tiem, kas sniegti velak, jau apsverot, ka panakt sev
izdevigaku un velamaku rezultatu. Turklat tiesa nesaskata objektivu pamatu apSaubtt amatpersonu aprakstios kameras kratSanas apstaklus. Ari
pieteicgjs nenorada nevienu apsverumu, kas liecinatu, ka visas Cetras krafSana iesaisttas amatpersonas biitu ieinteresétas sniegt par vigu nepatiesu
mformaciju.

[7] Tiesa nenem véra pieteicgja apsverumus, ka vina riciba krafiSanas bridi nav bijusi adekvata, jo to ietekmgja Covid-19 infekcija.

Pieteicgjs nav iesniedzis pieradijumus, ka saslimSanas bridt vigam biitu bijusas komplikacijas, kas vargja ietekmet vipa ricibu. Savukart no cietuma
medicinas dalas sniegtajam zinam (lietas 49. lapa) izriet, ka laka perioda no 2021. gada 11. oktobra fidz 22. decembrim nekadas veselibas problemas
pieteicEjam nav bijusas, izmemot apstakli, ka 2021. gada 8. decembrT gemtais sickalu tests ir uzradyis pozitivu SARS-CoV-2 RNS rezultatu, kas
apliecina inficésanos ar Covid-19.

Pieteicgjs nenoliedz, ka krat®anas bridi vipam nebija paaugstinata temperatiira.

Tapat apstaklis, ka visas kamera uz galda eso$as un parbauditas tehnikas vieribas bija pievienotas pie stravas, apstiprina, ka pieteicgjs tas tika
lietojis. Savukart dzve veiktie noverojumi liecina, ka persona, kurai Covid- 19 infekcijas del ir slikta paSsajuta, nelietotu tehniskas ierices.

Turklat tiesa akcente, ka neatkarigi no pieteicgja passajitas un ricibas kameras kratiSanas laika kamera atrasto aizliegto prickSmetu esia ir
pieradita ar Cetru amatpersonu zipojumiem un noformeto kameru un telpu krat®anas protokolu. Pieteic€ja paskaidrojumiem par Siem apstakliem ir
otrskiriga nozime.

[8] Lai arT pieteicgjs argumente, ka izmemtais galda pulkstenis vinam nepieder, jo tas nav registriéts ka vipam adreséts sttjums, tiesa $adu
argumentu noraida ka nepamatotu, jo pieteicgja persoriigo mantu saraksta (lietas 55. lapa) i re@istréts galda pulkstenis.

[9] Apkopojot visu ieprick$ minéto, lieta giitie pieradijumi viennoziniigi apstiprina, ka 2021. gada 10. decembri veiktaja kameras Nr. /kamera/
krafBana pieteicgjam piederosaja galda pulksteni tika atrasti un izgemnti taja ievietoti ieslodzjuma vieta aizliegtie prick$meti: Wi-Fi ritteris un SIM Kkarte.
Tas nozime, ka pieteicgjs bija izdarfis noteikumu 45.3. apakSpunkta parkapunmu. Atbilstosi kodeksa 70. panta ceturtas dalas 9. punktam mobila
telefona, ta sastavdalu un SIM kartes lietoSana un glabasana ir uzskatama par rupju soda izcieSanas reZima parkapumu.

Kodeksa 70. panta pirmas dalas 6. punkts un tresa dala paredz ka notiesatos, kuri izdarfjusi rupjus soda izcieSanas rezima parkapunus, var
ievietot soda izolatora fidz 14 diennaktim Ta ka pieteicgjs par izdarto rupjo soda izcieSanas rezima parkapumu tika ievietots soda izolatora uz
12 diennaktim, tiesa secina, ka vinam pienerots tiesbu normam atbilstoss disciplinarsods.

Soda piemerosana ir nemti véra pieteicgja agrak izdarttie parkapumi un uzliktie sodi. Lai ar1 pieteic€js norada apstaklus, kas attaisno vipa ricibu
ieprieks pielautajos disciplinas parkapumos, taCu tiesa akcente, ka $aja lietd ieprieks izdarttie parkapumi netiek parverteti. Nav strida, ka pieteicgjs par
tiem ir sapemis disciplinarsodus — ievietoSanu soda izolatora — un Sie disciplinarsodi stajusies speka. Lidz ar to sakotngja lemuma piegensana cietuma
prieksnieks pamatoti néma vera apstakli, ka idzSingja sodu piemerosana neattur pieteic€ju atkartoti izdartt rupjus soda izcieSanas rezima parkapunmus.
Turklat $is pieteicgja izdarttais parkapuns aizskar butisku sabiedribas interesi — nodrosinat kartibu un disciplinu ieslodzjuma vieta. Pret€ja gadijuma tiek
apdraudgta gan cietuma darbinieku, gan sabiedribas kopuma drosiba.

Ieverojot visu ieprieks mingto, tiesa secina, ka pieteic€jam pienerotais disciplinarsods ir atbilstoSs un samerigs. Parstidzetais lenuus ir tiesisks un
pamatots administrativais akts.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Sodu izpildes kodeksa 71. panta piekto dalu, Administrativa procesa likuma 246.-251., 329. un 331. pantu,
Administrativa rajona tiesa

nosprieda
pilniba noraidit /pers. A/ pieteikumu par leslodzjuma vietu parvaldes 2022. gada 21. marta lEmuma Nr. N-1-2022-04321 atcelSanu.

Spriedumu var parstidzet kasacijas kartiba Senata Administrativo lietu departamentd viena meneSa laka no sprieduma pasludinaSanas dienas,
iesniedzot kasacijas stidzibu Administrafivas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.

Tiesnese L. ApSeniece



