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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2020.gada30.jinja

Zemgales rajona tiesas tiesnese L.Gulbe rakstveida procesa izskatija /pers. A/ sidzibu par Valsts policijas Galvenas kartibas policijas
parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieksSnieka vietnieka p.i. A.Loca 2020.gada 27 janvara lemumu Nr.20/3/3-461 un

konstatéja:

[1.]12019.gada 22.novembr1 Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes (turpmak - Iestade) amatpersona sastadija administrativa
parkapuma protokolu-lEmunmu Nr.CN00023692 (turpmak — Protokols) par to, ka 2019.gada 23.oktobr1 plkst.15:54 Salaspils novada pa autocelu
Riga-Daugavpils-Kraslava-Krievijas robeza (Patarnieki) (A26) 23,8.km (virziend uz Ogri) parvietojas transportlidzeklis RENAULT MASTER, valsts
registracijas Nr./registracijas numurs/ (turpmék - Transportlidzeklis) neievérojot Autocelu lietosanas nodevas likuma (turpmak — ALNL) 2.panta pirmas
dalas prasias.

Pamatojoties uz Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149.%0 panta otro dalu /pers. A/ piemérots administrafivais
sods 500 euro (lietas lapa 4).

/pers. A/ (turpmik — Persona) Protokolu parstidzgja augstaka iestadg.

[2.] Ar Iestades 2020.gada 27.janvara lemumu Nr.20/3/3-461 (turpmak - Leémums) Protokols atstats negrozits, bet stidziba noraidita (lietas
lapas 16-22).

Lemuma noradis:

[2.1.]12019.gada 12.decenbrilestadeé sapemta Personas stdziba par Protokolu, kura noradis, ka “Persona sanémusi kopuma devinus
protokolus  ( Nr.CN00020624, CN00021173, CN00021173, CN99922693, CN00023249, CN00023692, CN00024044, CN00015927,
CN00000016337) par ALNL 2.panta pirmas dajas 1.dalas parkapumu, kas izdariti ar Transportlidzekli, t.sk., Protokolu. Kopuma ar deviniem
protokoliem par Latvijas APK 149.4° panta otraja daja minétajiem parkapumiem Persona uzlikti naudas sodi 4500 euro apméra, kas ir
nesamérigi liela summa mazam uzpéméjam. Nepastav strids par nodevas maksasanas pienakumu, Persona vienmér savlaicigi maksajusi
mineto nodevu, parasti maksajot par sezonu, kas Personas gadijuma (stadu audzesana un tirdznieciba) ir no aprila lidz oktobrim. Klidaini
bijusi parliecinata, ka vinjete ir apmaksata lidz 2019.gada oktobra beigam. Persona atzist savu pirmo parkapumu, par ko piemérots sods ar
protokolu Nr.CN00015927, bet paréjiem protokoliem nepiekrit, jo Sada valsts parvaldes riciba nav sameriga, nav efektiva un tadejadi
nesasmedz administrativa soda merki, ir prelruna Lalvzjas APK 1., 22 panllem

euro_apmera. Sada riciba ir nelogiska no ta apsvéruma pozicijas, ka vinjetes summa vienam ménesim ir tikai EUR 28.00 apméra, kas ir
gandrlz 20 reizes mazak neka sods par vinjetes nelegadasanos

valsts akciju sabiedriba "Celu satiksmes drostbas direkcija" (turpmak — CSDD) _neinformé transportlidzekla ipasnieku (turétaju) par
konstateéto vinjetes neesamibu.

01.oktobri, par kuru tika pienemts lemums tikai 2019.gada 29.0ktobri. Lidz ar to Persona uzskata, ka visi paréjie protokoli nav gamatotl un ir
atcelami.
Nav ievérots labas parvaldibas princips, jo ta mérkis ir realizét personu_tiesibu vai tiesisko intereSu_aizsardzibu publiskas varas un
kvzenas privatpersonas Qubllskl tzeszskazas attiecibas. Labas Qarvald' bas ernczga realizacija ir nozimiga, lai valsts ikvienam garantétu
: [e)

valsts vai pasvaldibas iestades attieksmi pret privatpersonu, kas ietver ne vien iestades pienakumu rikoties atbilstosi normativajos aktos


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2020:0630.1A73018020.3.S

noteiktajam, bet ari pastavigi uzlabot personai sniegto pakalpojumu kvalitati, ievérojot, ka valsts parvalde kalpo iedzivotajiem. Labas
Qarvald' bas QVZI’!CZQS Qzemerozams tzes1bu normu zztulkosanaz, llkuma robu azzpzldz’sanaz, tzeszbu normas laboSanai.

Administrativaja procesda, it _ipasi pienemot lemumu pec butibas, iestade un tiesa piemerojamo tiestbu normu_ietvaros veicina
privatpersonas tiesibu un tiesisko mteresu aizsardzibu. Sis princips_ietver ne tikai Qzenakumu konkretas Qublzskz tiesiskas attzeczbas esosas

procesa ietvaros péc iespéjas nodroSinat un veicinat privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievérosanu.
Personai bija tiestbas laicigi uzzinat par konstatéto parkapumu, lai noverstu turpmak izrakstitos administrativa parkapuma

protokolus- léemumus.

Privatpersonas tiesibu ievéroSanas principa procesualais _aspekts uzliek iestadei pienakumu nodroSinat tadu lietas izskatiSanas
procediiru, lai privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses tiktu aizsargatas visefektivak. Tadejadi privatpersonas tiesibu ievérosanas

Dri l}’lClDS ir ciesi sazstzts ar cmem DV incipiem - tas sava zind ietver noradi uz Clﬂ/l principu (ka, pieméram, samerlguma principa, uzklauszsanas

Saskana ar tiesiskuma principu iestade darbojas normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas pilnvaras var izmantot tikai
atbilstosi pilnvarojuma jegai un merkim. Lai nodroSinatu savas ricibas atbilstibu_tiesibu normam, iestadei ir ne tikai jaatrod pareizas, uz
konkreto situdaciju attiecinamas tiestbu normas, bet art jaspej pareizi atklat So normu saturu. Lidz ar to tiesiskuma principa ievéroSanai
lestadei ir jaspéj interpretét rakstitas tiesibu normas, konkretizét visparéjos tiesibu principus, piepildit ar saturu tiesibu normds_ietvertas
generalklauzulas, ka ari risinat tiesibu normu kolizijas.

levérgjot ¢ leSlbu normu saprallgas pzememsanas prmczpu, lestade, Qlememzat tlestbu normas, lzmanto tleszbu normu mtezpretaczlas

ieverojot judikatiiras atzinas.
Saskana ar samériguma principu labumam, ko sabiedriba iegiist ar ierobezojumiem, kas uzlikti adresatam, ir jabiit lielakam neka vina
tiesibu vai tiesisko interesu ierobezojumam. Biitiski privatpersonas_tiesibu vai tiesisko interesu ierobeZojumi ir attaisnojami tikai ar nozimigu
sabiedribas labumu. Samériguma princips ir viens no galvenajiem publisko tiesibu principiem. Ta mérkis ir_ierobezot iestades ricibas
brivibu, nodroSinot, ka individa tzeszbas un zntereses netiek ierobezotas vairak neka tas nepiecieSams, lai sasnzegtu merki.

interesu_ierobeZojumu_ir jabit sapratigam attiecibam. Sava galéja izpausmé samériguma princips prasa, lai iestade vispar atturas no
administrativa akta izdoSanas vai faktiskas ricibas. ja jebkura Sada darbiba individam var radit sekas, kas ir nesamérigas ar sasniedzamo

mérki. Samériguma princips ir ciesi saistits ar_taisniguma un vienlidzibas principu. Samériguma princips "mikstina" likuma vienveidigu
piemeéroSanu, kas atseviskos gadijumos individu var bitiski ietekmet. Tiesibas atrodas patstavigd attistiba, un samériguma princips visas

tiestbu sistemas kalpo ka tradicionalo tiesibu avotu papildinatajs. Izmantojot sameériguma principu, tiesibu norma tiek piemérota atbilstosi

attiecigajam gadijumam. Proporcionalitates jeb samériguma princips papildina vienlidzibas principu un nodroSina_tiesibu normas elastigu un
atbilstl'gy Qlemerosanu konkrétajos apstakos.

administrativa akta izdosanas un atcelSanas procesa. Jebkura gadijuma, kad iestadei pieskirta ricibas briviba, tas lemumam un ricibai jabiit
samérigai. Samérigumu_nav_iespéjams_izvértét, vadoties tikai no objektiviem kriterijiem. Tapat ir atzits, ka subjektivitate ir viena no
samériguma principa iezimém. Pilnigi iespejams, ka, lemjot par vienu un to pasu jaut@iumu, dazadas iestades vai dazadi tiesnesi dazadas
tiesas var nonakt pie dazadiem secingjumiem. Lai novérstu manipuldcijas ar samériguma principu, ir Joti svarigi, lai apsveérumi, kas izdariti,
piemérojot samériguma principu, tiktu atspoguloti administrativaja akta vai tiesas noléemuma.

Persona norada, ka arijudikatira, piemeram, Rigas apgabaltiesas 2018.gada 08.junija sprieduma lieta Nr.A33025717
(lieta arhiva Nr. 104?A4-0160-18/9). ir atzits. ka nav samerigi un nav taisnigi par caurlaizu Jurmalas pilséta nenopirkSanu

Jurmalas pilsétas pasvaldibas policijai uzsakt pret personu A. administrativa parkapuma lietvedibu var 77 parkapuma
Qadllumlem lalka Derloda no 2017s0da 01 aprila lidz 2()]7Qada 07. augusmm (piemérojot naudas sodu konsumma EUR

persondi A 76 _administrativos parkapumus par maznozimigiem parkapumiem un izbeigt Sis admmzstratlvo parkapumu lietas, atbrivojot no

administrativas atbildibas, aprobeZojoties tikai ar mutvardu aizradgjumu.
Persona lidz 1) atcelt protokolus Nr.CN00020624. NrCN00021173. Nr.CN00021597. Nr.CN00022693. Nr.CN00023249.

Nr.CN00023692. CN00024044: CN00024044.2) Atceltaja dala administrativa parkapuma lietu pret Personu izbeigt un atbrivot vinu no

administrativas atbildibas, aprobeZojoties ar mutvardu aizvadijumu”.

[2.2.] Autocelu lietoSanas nodeva ir maksa par Latvijas galveno un regionalo autocelu izmantoSanu, lai veicinatu to uzturé$anu un atfisfibu, ka ari, lai
veicinatu videi draudzigaku transporthidzeklu izmantoSanu.

ALNL 2.panta pirma dala paredz, ka nodevu maksa par $a likuma 1. pielikuma noteikto valsts galveno un regionalo autocelu posmu lietoSanu
(izemot to Skersosanu krustojumos un lietosanu apdzivotas vietas, kuru robezas apzimétas ar §a likuma 1! pielikuma noteiktajam cela zimém) ar $adiem
kravas transportlidzekliem vai to sastaviem (turpmak arf — transportlidzeklis): 1) ar kravas transportlidzekliem, kuru pina masa ir lielaka par 3000
kilogramieny, 2) ar kravas transportlidzeklu sastaviem, kuru pilna masa ir lielaka par 3500 kilogramiem

ALNL 1.pielikuma 6.punkta noteikts - par valsts galvena autocela (A6) Riga-Daugavpils-Kraslava-Baltkrievijas robeza (Patarnieki) lietoSanu no
0,0.kilometra fidz 306, 5 kilometram, iznemot to kérsosanu krustojumos un lietoganu apdzivotas vietas, kuru robezas apzimétas ar §3 likuma 1! pielikunma
noteiktajam Zimém, maksajama nodeva.

Saskana ar ALNL 3.pantu autocelu lietoSanas nodevu maksa mehaniska transportlidzekla ipasnieks, turétajs vai parvadatajs Ministru kabineta



noteiktaja kartiba.

Atbildiba par $o parkapumu paredzéta Latvijas APK 149.40 panta otraja dala - par likumi noteikta valsts autocela posma lietosanu, ja autocelu
lietoSanas nodeva nav samaksata, - uzliek naudas sodu transportlidzekla vadtajam no simt astondesmit idz trissimt seSdesmit euro, bet parvadatajam -
no piecsint fidz tikstos euro.

ALNL 9.'panta pirmaja dala noteikts, ka administrativo sodu par parkapumu, kas fikséts ar tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzek,
pienero transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra noraditajam transportlidzekla turétajam vai, ja turétajs nav noradis vai transportlidzeklis nopemts
no uzskaites, — transportlidzekla Ppasniekam (valdtajam) [..].

ALNL 9.'panta otraja dala noteikts, ka par parkapumu, kas fikséts ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli, 3 panta pirmaja dala
minétajai personai uzliek minimélo naudas sodu, kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas APK.

Atbilstosi transportlidzeklu un to vadii@ju valsts registra (tupmak - Registrs) fiksétajai informacijai, Transportlidzekla fpasnieks parkapuma
izdar8anas bridi bija Persona.

2019.gada 22.novembri lestades amatpersona sastadija Protokolu pamatojoties uz Latvijas APK 274.pantu un 275.panta pirmés dalas 1Lpunktu,
ALNL 9.'panta pirmo un otro dafu, kas atbilstosi ALNL 9.!panta septitaja daja noteiktajam tika nosiitits Personai.

AINL 9.'panta devitaja dala noteikts, ka lémumu par administrafiva soda pienro$anu §3 panta pirmmaja dajd minéta persona Latviias APK
noteiktaja termind un kartiba var parstidzet augstaka iestade. Augstaka iestade stidzbu par administrativa parkapuma lietd piepento lemunm izskata
Latvijas APK noteiktaja termina un kartiba.

ALNL 8.panta ceturtaja dala noteikts, ka nodevas maksasanas parkapunu var fikset ar Valsts policijas vai §2 likuma 5. panta pirmaja dala mingto
institiiciju, kuras administr€ nodevu, riciba esosiem tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzekli. Kartibu, kada zmanto tehniskos Iidzeklus, nosaka
Ministru kabinets. Konkrgtaja gadijuma parkapums fiksets ar autocela lietosanas nodevas samaksas kontroles sisttnm TOLLCHECKER ROADSIDE
Nr.GX019884, kas registré to transportlidzeklu raksturlielumus, kuri brauc garam kontroles kolonnai, un salidzina tos ar maksajumu datiem, proti, vai
garam braucosajiem transportlidzekliem ir veikts maksajuns par autocelu lietoSanas nodevu. Ja transportlidzeklim par likumé noteikta valsts autocela
posma lietosanu nav samaksata autocelu lietosanas nodeva, tad tiek piemérots administrafivais sods saskana ar ALNL 9.'panta pirmo un otro dafu.

No parskata attela, kas iegiits ar sisttru TOLLCHECKER ROADSIDE Nr.GX019884, redzans, ka parkapums i fikséts Transportlidzeklim,
kas atbilstosi Registra fiksétajai informacijai, ir kravas transporta furgons ar pilnu masu - 3500 kg,

Ministru kabineta 2014.gada 26.maija noteikumu Nr.272 “Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, iekas€Sanas un administréSanas kartiba”
(turpmak — Noteikumi Nr.272) 2.punkts noteic, ka nodevas maksajunu veic pirns ALNL 1. pielikuma noteikta valsts galvena autocela posma lietoSanas
uzsaksanas par nodevas objektu, neatkarigi no ta vai tiek veikts kravas parvadajums vaine.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 25.panta 3. daju transportlidzekla vaditajam ir pienakums parliecindties, vai ir samaksati tie normativajos aktos
noteiktie nodokli vai nodevas, kas maksajami pirns dalibas celu satiksne. [1dz ar to secinams, ka Transportiidzekla vaditajs pirms dalibas celu satiksme
pa autocelu A6, neparliecinajas, vai ir samaksata autocela lietoSanas nodeva, tadejadi uzsakot valsts gatvena autocela posma lietoSanu bez speka esosas
autocelu lietoSanas nodevas apmaksas.

Izvertejot CSDD Informacijas sistenma pieejamo informaciju, redzans, ka autocela lietoSanas nodeva par Transportlidzekli bija samaksata par
periodu Iidz 2019.gada 28.septembra plkst.23:59, bet 2019.gada 23.oktobrT plkst.15:54 apmaksa nebija veikta.

[2.3.] Latvijas APK 238.! panta pirmaja dala noteikts, ka, sanemot zinas, kuras norada uz iesp&jamu administrativa parkapuma
izdariSanu, §a Latvijas APK 247 panta min€tas personas triju darba dienu laika pienem [@mumu par administrativa parkapuma lietvedibas
uzsaksanu [..].

Nemot vera Latvijas APK 238. ! panta noteikto, secinams, ka termins - tris darba dienas - noteikts kop§ pieteikuma vai citu

materialu par administrativo parkapumu sanemsanas. Laiks, kad tiek fikséts parkapums ar tehnisko Iidzekli, nevar tikt uzskatits par

materialu par administrativo parkapumu sanemsanu.
Latvijas APK 270.panta treSaja dala noteikts, ka lietas par administrativajiem parkapumiem celu satiksmé var izskatit un [emumu

pienemt uzreiz pec parkapuma konstat€sanas.

Gadijumos, kad parkapums fiks€ts ar tehnisko Iidzekli, neapturot transportlidzekli, nav iesp&jams uzreiz pienemt Iémumu par
personas saukSanu pie administrativas atbildibas.

ALNL 8.panta piektaja dala noteikts, ka informaciju, kas sapemta no tehniskajiem Iidzekliem, nodod apstradei CSDD, kas
transportlidzeklu un to vaditdju valsts registra apstradd mingto informaciju, sagatavo §a likuma 9.'panta piektaja dala mingta
protokola-1émuma projektu un nosiita to Valsts policijai izvértéSanai un Iémuma par administrativa soda piemé&ro$anu pienemsanai, bet
péc min&ta Valsts policijas Iémuma pienemsanas protokolu-lémumu nosita §a likuma 9. panta septitaja dala min&tajai personai, ka ari
veic atseviSkas Latvijas APK noteiktas darbibas, kas saistitas ar uzlikto naudas sodu izpildi.

Tadejadi secinams, ka fiziski nav iespgjams pienemt Iémumu uzreiz pec parkapuma konstat€Sanas, jo ar autocela lictoSanas
nodevas samaksas kontroles sistému fikséta informacija parkapuma fiks€Sanas bridi Valsts policijai nav zinama. Vienlaicigi noradams,
ka Valsts policija no CSDD sanemtie administrativo parkapumu protokolu-lémumu projekti tiek izvertéti un lémumi minétajas lietas
tieck piepemti secigi. Pienemot léemumu administrativa parkapuma lieta, ir ievérots Latvijas APK 37.panta pirmaja dala
noteiktais lietvedibas uzsakSanas termins (lietvedibu administrativa parkapuma lieta var uzsakt ne velak ka seSu méneSu laika no
parkapuma izdari$anas dienas, bet, ja parkapums ir ilgstoss, - no parkapuma partrauksanas dienas).

[2.4.] Persona atsaucas uz Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2018.gada 08 jlnija spriedumu lieta Nr.A33025717
un izsaka savu viedokli, ka gadijuma, ja tiek konstat€ti secigi izdaritie administrativie parkapumi, administrativa atbildiba piemérotas
soda sankcijas apméra tiek saglabata par pirmo no izdarTtajiem administrativajiem parkapumiem, savukart attieciba uz pargjiem tiek
pieméroti Latvijas APK 21.panta pirmas dalas nosacijumi.

Iestade paskaidro — Latvijas APK 9.panta pirma dala noteic, ka par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar
nodomu vai aiz neuzmanibas izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, IpaSumu, pilsonu tiesibas un
brivibas vai noteikto parvaldes kartibu un par kuru likuma paredz&€ta administrativa atbildiba.

ALNL 9.!panta otraja dala noteikts, ka par parkapumu, kas fiks&ts ar tehniskajiem Iidzekliem, neapturot transportlidzekli, §a panta
pirmaja da]a mingtajai personai uzliek minimalo naudas sodu, kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas APK.

Latvijas APK 22.pants noteic, ka administrativais sods ir atbildibas lidzeklis un tiek piemg@rots, lai personu, kura izdarTjusi
administrativo parkapumu, audzinatu likumu ievéros$anas un sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka arT lai tiklab tiesibu parkapéjs, ka
citas personas neizdaritu jaunus parkapumus.



Latvijas APK 21.panta pirmaja dala noteikts - ja zinas par administrativo parkapumu ir pietiekamas, lai konstat&tu, ka izdarTtais
parkapums ir maznozimigs, institlicija (amatpersona), kurai piekritiga lietas izskatiSana, ir tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma
lietvedibu vai izbeigt uzsakto lietvedibu un atbrivot personu no administrativas atbildibas, aprobeZojoties ar mutvardu aizradijumu.
Savukart Latvijas APK 21.panta otra dala nosaka - celu satiksmé izdarito administrativo parkapumu, ja par to paredz&tais naudas sods
neparsniedz 40 euro un ja §is parkapums nav radijis draudus citiem celu satiksmes dalibniekiem vai vinu mantai, var atzit par
maznozimigu.

Latvijas APK 149.4Opanta otraja da]a paredzétais parkapums atbilstosi Latvijas APK desmitai “a” nodalai ir atzistams

par parkapumu ce]u satiksmé. Lidz ar to, atbilstosi Latvijas APK 21.panta otrajai dalai, Latvijas APK 149.4Opanta otraja dala paredzéto
parkapumu nav iesp&jams atzit par maznozimigu, jo par to paredzetais naudas sods parsniedz cetrdesmit euro.

Attieciba uz Personas mingto tiesas spriedumu, lestade norada, ka taja tiek runats par Jirmalas pils€tas domes saistoSo noteikumu
prasibu neievérosanu, sakara ar ko tika pienemts lémums saskana ar Latvijas APK 21.panta pirmo dalu.

Attiec1ba uz siidziba mingto, ka CSDD nodrosina atgadinajumu nosttiSanu saistiba ar tehniskas apskates un ???? termina beigam,
bet nestita par vinjetas termina tuvoSanos beigam, lestade norada, ka Celu satiksmes likuma (turpmak-CSL) 18.panta 2.punkts nosaka,
ka transportlidzeklim aizliegts piedalities celu satiksm& un icbraukt [atvija, ja nav sanemta atlauja piedalities celu satiksmé, ka arT ja
nav veikta ?72??. No ka izriet, ka ???? un tehniskas apskates veikSana ir obligata prasiba, lai vispar drikst&tu piedalities celu satiksmé.

CSDD nav iesp&jams paredzet, kad un pa kadiem autoceliem ar transportlidzekli paredzets turpmak parvietoties, un vai tam vispar
biis nepiecieSama autocelu lietoSanas nodeva, 1idz ar to vinjetes iegades nepiecieSamiba ir transportlidzekla Tpasnieka/turétaja izvéle un
atbildiba.

Papildus lestade norada, ka ikviens, ievadot transportlidzekla registracijas numuru internéta vietng https://www.lvvignette.eu var
parliecinaties, vai par konkréto transportlidzekli ir samaksata autocelu lietoSanas nodeva.

Lidz ar to secinams, ka Transportlidzekla vaditajs pirms dalibas celu satiksmé pa autocelu A6. neparliecindjas, vai par
transportlidzekli ir samaksata autocela lietoSanas nodeva, tadejadi uzsakot valsts galvena autocela posma lietosanu bez speka esosSas
autocelu lieto§anas nodevas apmaksas.

CSL 19.pants noteic, ka celu satiksmes dalibniekiem ir jaizpilda $a likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu normativo aktu
prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnieku pienakumus; jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas
regulét satiksmi, ka arT jaievéro luksoforu signalu, cela Zimju un cela apzZiméjumu prasibas.

Turklat, izvertgjot siidziba noradito administrativa parkapuma protokola-1€muma Nr.CN00023692 atcelSanas pamatojumu, lestade
konstaté, ka Persona nepamatoti atsaucas uz Administrativa procesa likumu. Administrativo parkapumu lietas ir atseviska lietu
kategorija, kuram piem&rojamas Latvijas APK normas, nevis Administrativa procesa likums.

[2.5.] Apstaklis, ka parkapums ir izdarits neapzinati, nevar biit par pamatu parkapg€ja atbrivoSanai no administrativas atbildibas, jo
Latvijas APK 9.panta pirma dala noteic, ka par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar_nodomu vai aiz
neuzmanibas izdarita) darbiba vai bezdarbiba, kura apdraud valsts vai sabiedrisko kartibu, TpaSumu, pilsonu tiesibas un brivibas vai
noteikto parvaldes kartibu un par kuru likuma paredz&ta administrativa atbildiba. Tadgjadi, pat ja parvadataja vaina izpaudusies
neuzmanibas forma, parkapums atzistams par izdarttu.

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta tresas dalas 4.punktam, ja administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradits pret&jais, bez
papildu procesualo darbibu veikSanas par pieraditiem uzskatams fakts, ka persona zina vai tai vajadz€ja zinat savus normativajos aktos
paredz€tos pienakumus.

[2.6.] Pec ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilrigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, novert€jot pieradjumus
(protokolu Nr.CN00023692, ar autocela lietoSanas nodevas samaksas kontroles sisteru TOLLCHECKER ROADSIDE Nr.GX019884 fikseto
informaciju, Personas siidzbu, autocela lietoSanas nodevas samaksas kontroles sist€mas vietas pasi Nr.01/02), Iestade uzskata, ka protokols sastadits
un administrativais sods piemerots likunrigi un pamatoti.

Latvijas APK 32.panta pirmaja dala noteikts, ka sodu par administrativo parkapummu uzliek ietvaros, ko nosaka normafivais akts, kura paredzcta
atbildiba par izdartto parkapumy, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Saskana ar ALNL 9. 'panta pirmo un otro daju par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem fidzekliem, neapturot transportlidzekli, $a panta pirmaja
dala minétajai personai uzliek minimlo naudas sodu, kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas APK, tadejadi Personai piemerots
minimalais naudas sods, kads par attiecigo parkapumu paredzets Latvijas APK parvadatajam Nemot véra minéto, valsts parvaldes iestade nav tiesiga
piengemt enmumu par pien€rota naudas soda apn€ra samazinaSanu un, parkapjot tiesibu norma izteikto kumdev@ja gribu, samazinat naudas soda
apmery, ar gadjumos, kad iestade konstate atbildibu nikstinoSus apstaklus.

[3.12020.gada 25.februart Zemgales rajona tiesa sanemta Personas stidziba (turpmak — Stidziba), kura Iigts atcelt Lemunmu un izbeigt lietvedibu
admunistrativa parkapuma lieta atbrivojot Personu no administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizcadjumu (lietas lapas 24-31).

Stidzba pamatota ar sakotngja stidziba jau minétajiem argumentiem

Papildus noradits, ka Administrativas atbildibas likuma (stasies speka 01.07.2020.) 11.panta pirma dala nenoteic striktus kritérijus maznoziniga parkapuma noteik3anai, sniedzot
tiesbu normu piemerotajam tiesibas individuali izvertét konkrétu lietu un tas apstaklus, lai nepiecieSamibas gadijuma neuzsaktu vai izbeigtu administrativa parkapuma procesu, nepiemerojot
sodu.

Ministru kabineta 2019.gada 30.aprila noteikumi Nr.189 “Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra noteikumi” paredz, ka Registra ieklawj informéciju par autocelu lietoSanas
nodevas apmeru un samaksu, taja skaita nodokla un nodevas maksataju, piemerotajiem nodoklu un nodevas atvieglojumiem vai atbrivojumiem no nodokla vai nodevas samaksas. Registra
parzinis ir CSDD, bet lestadei ir briva pieeja Siem datiem, lai varétu nodroinat savu funkciju izpildi. Minéto apliecina arT ALNL, kur noteikts, ka nodevas samaksas kontroli veic Valsts
policija. Minéto noteikumu 11.2 apakSpunkta paredzéts, ka informaciju Registra ieklauj un aktualizg arf tiesibaizsardzibas iestades, bet 13.punkta noteikts, ka tiesibaizsardzibas iestadem ir
pienakums nekavgjoties, bet ne vélak ka nakamaja darbdiend ievadit un (vai) tieSsaistes reZima nodot informéciju Registram bez maksas, nodrosinot §is informécijas atbilstibu normativajos
aktos noteiktajam prasibam.

Celu satiksmes likuma 14.'panta pirmaja daja ir noteikts, ka informacija par fiziskajai personai piederosu transportlidzekli, identificgjot personas datus un juridiskajai personai
piederosu specialo militaro transportlidzekli un specialo militaro tehniku, ir ierobezotas piegjanribas informécija, un to var iegfit tiesibaizsardzibas iestades, valsts un pasvaldibu iestades, citas
likuméa noteiktas personas, ka ar personas, kuras nosaka Ministru kabinets un kuram informacija nepiecieSama darba vai dienesta funkciju veik$anai.

Saskana ar Noteikumu Nr.272 14.punktu CSDD nodrosina, ka portala esosa informacija par veiktajiem nodevas maksajumiem tiek pievienota Registram tieSsaistes reZima. Nodevas
samaksu apliecina ieraksts Registra.

No min&ta izriet, ka lestadei, kurai ir piecja pie Registra, turklat tieSsaites rezIma, ir visas iesp&jas operativi noskaidrot, vai konkr&tajam transportlidzeklim ir nopirkta vinjete. Persona
neredz nekadu pamatojumu faktam, ka 2019.gada 23.oktobrT tiek fikséts parkapums, bet protokols tiek sastadits tikai 2019.gada 22.novembri.

Tépat mindtais ir pretruna ar iepriek§ mingto Latvijas APK 238.!panta pirmo dalu, jo policijai, tiklidz vinu riciba nonak zinas par iesp&jamu administrativa parkapuma izdariSanu, triju
darba dienu laika japienem lémums par administrativa parkapuma lietvedibas uzsaksanu, par kuru Personai bija visas tiesibas daudz laicigak uzzinat. Kritiski veértgjams Lemuma minétais, ka
parkapuma fiks&Sana ar tehnisko lidzekli nevar tikt uzskatita par materialu par administrativo parkapumu. Par iemeslu uzsakt administrativa parkapuma lietvedibu Iestade uzskata pieteikuma
sanemSanu vai citu materialu sanemsanu, bet ne parkapuma fikséSanas materialu.
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Piemerojot Personai sodu, nav vertéts Latvijas APK 32.panta otraja dala, 272.panta, 274.panta 7.punkta ietverto tiesibu normu saturs.

Norada, ka administrativa parkapuma lietas p&c savas buitibas un soda rakstura atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzipam ir vert§jamas ka “mazas kriminallietas”, lidz ar to
pieradiSanas standartam un soda apméra noteikSanas kriterijiem administrativa parkapuma lieta jabiit augstiem un pielidzinatiem kriminalprocesa principiem.

Norada, ka tiesai savas kompetences ietvaros riipig jaizverte lietas apstakli, nepiecieSanibas gadijuma veicot tiesibu talakveidosanu un aizpildot atklatos likuma “robus” ar saturu,
pienmerojot attiecigi vispargjos tiesibu principus, ka arf jaizverte Sis gadijumu arT kopsakara ar Konstitticijas 100.panta mérki par informéacijas sanemsanu.

[4.] Saskana ar Latvijas APK 289.° panta pirmo dalu rajona (pilsétas) tiesa administrativa parkapuma lietu izskata rakstveida procesd. Rajona
(pilsetas) tiesa mutvardu procesu nosaka pec savas iniciativas vai tad, ja to lidz persona, kura saukta pie administrativas atbildibas, cietusais vai
prokurors. Rakstveida procesa administrativa parkapunma lietas izskatiSana notiek, nerikojot tiesas s€di. Izskatot lietu rakstveida procesa, nolemumu tiesa
pienem uz lieta esoSo dokumentu pamata.

Lugumi par lietas izskatSanu mutvardu procesa nav sapenti, tiesa nesaskata nepiecieSanibu noteikt lietas izskafSanu mutvardu procesa, lidz ar to
noteikta administrafivas lietas izskatiana rakstveida procesa un, saskana ar Latvijas APK 289.° panta ceturto dalu, tika noteikts termig$ noraidfjumu
pieteikSanai, paskaidrojumu sniegSanai fidz 2020.gada 15.aprilim

Noraditaja termina tiesa nav sagemti paskaidrojumi, nav pieteikti noraidjumi, pieteikumi, igumi.

[5.] Saskana ar Latvijas APK 289.%panta devito daju tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, cita starpa izlemy $adus jautdjumus: vai ir
noticis administrativais parkapuims; vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, i vainiga $8 administrativa parkapuma izdariSana; vai persona ir
sodama par So administrativo parkapumu;, vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu; kads administrativais sods piemerojams personai.

Tiesa nekonstaté Latvijas APK 289.12 panta pirmaja dala noraditos pamatus, lai péc savas iniciativas lemtu par parsiidzéta lemuma atcelianu un
lictas nostitBanu jaunai izskatianai.

[6.] Latvijas APK 289.3panta tre§d dala noteic, ja tiesnesis, izskatot siidzibu, atzist, ka Iestades lemumi ietvertais pamatojums ir pareizs un pilriba
pietickars, vip$ par siidzbu pienemta lemuma motivu dald var noradt, ka pievienojas Iestades nolémuma motivacijai. Sada gadfjunid izvérstaks
argumentu iZklasts nav nepiecieSans.

Tiesa, izvertgjot lieta esoSos pieradijumus kopuma un savstarpgja sakariba, un ar tiem konstat€tos lietas apstaklus atzist, ka tiesa sapgemta stidzba
pamatota vz tiem pasiem argumentiem, kas noraditi sakotnja stidziba, ko Iestade izskatijusi, pienemot Lemuum.

Tiesa atzist, ka Lemuma ietvertais pamatojuns ir pareizs — lestade, pienemot Lemumu, ir pilnigi un vispusigi izvertgjusi visus lieta esosos
pieradijumus, pamatojoties uz kuriem, ir konstat€jusi, ka Persona izdarfjis ALNL 2.panta pirmas dalas parkapumu par ko paredzeta atbildiba Latvijas
APK 149.0 panta otraja dala un Personai piemérotais minimélais naudas sods ir pamatots un samrigs.

Tiesa atzist, ka lestades Lemuma izdarttie secindjumi balsfti uz noskaidrotiem faktiskajiem apstakliem, pareizi un pietickama apjoma novertgjot
normativos aktus, kas attiecas uz konkretas situacijas tiesisko regulgjumu. Tiesa nekonstaté apstaklus, kas liktu apSaubtt Leémuma izdarttos secinajumus
par Personas vainu Lémuma noradita parkapuma izdarSana, Personai piemeroto sodu un ta apmeru. Lidz ar to tiesa pievienojas Lémuma motivacijai un
to neatkarto.

[7.] Papildus tiesa norada, ka atbilstosi ALNL 1.pantam autocelu lietoSanas nodevas merkis i valsts galveno un regionalo celu uzturéSanas un
atfistibas, ka arf videi draudzigu transportlidzeku izmanto$anas veicinaSana. Bargaki soda méri Latvijas APK 149.40pantd ir speka no 2017.gada
1janvara. Pims tam sodi bija ievérojami mazaki un atbildibas subjekts bija tikai transportlidzekla vadiajs (nebijja parvadatajs). Likumprojekta
“Grozjumi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa” anotacija noradis, ka sodi ir japalielina, lai motivetu transportlidzekla vadiajus un parvadatajus
aktvak maksat autocela lietoSanas nodewvu, lai noverstu situaciju, ka ir izdevigak maksat sodu, nevis autocela lietoSanas nodevu. Tadgjadi likumdevejs ir
izvertejis soda samerigumu un lietderigumu, nosakot taisnigu un parkapumam atbilstosu sodu, lai sasniegtu sodiSanas merki, proti, lai personas godpratigi
maksatu autocelu lietoSanas nodevu un So naudu varétu novirZt valsts autocelu parvaldanai, uztwESanai, atjaunoSanai un atfistibai
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Vertgjot par€jos stdziba noraditos argumentus, tiesa uzskata, ka katru no tiem nav nepiecieSams detalizeti argumentSt Saja nolemuma, jo, tiesas
ieskata, tie nav uzskatami par tik nozimigiem, kas varétu ietekmét pienemamo nolemumu. Tiesu prakse mintais arguments tieck pamatots atsaucoties ar
wz Eropas Cilvektiesibu tiesas atzipam. Ka vairakkart atzinusi Eiropas Cilvektiesibu tiesa, no Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6. panta izriet tiesas pienakums argument8t spriedumu, bet tas nav saprotams ka prasiba detalizeti atbildet uz jebkuru argumentu (sk., piem.,
61.punktu 1994.gada 19.aprija sprieduma ,, Van de Hurk vThe Netherlands” (iesnieguma Nr.16034/90)). TiesneSiem ir jauzklausa visi argumenti,
bet vigiem nav piendkums detalizEti atrunat jebkuru iesniegumu vai skaidri atbildét uz jebkuru paskaidrojumu. Tiesai ir atlauts izvertét argumentus, kurus
ta uzskata par noziigiem no tiesibu viedokla (sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas komisijas 1986.gada 13.o0ktobra lemumu) (skat., pieméram, Rigas
apgabaltiesas 2014. gada 19.septembra spriedumu lieta Nr.130058313, 2014. gada 29. septembra spriedumu lieta Nr.133064413).

[8.] Saskana ar Latvijas APK 289.!2 panta otro dalu tiesa, izskatot siidzibu vai protestu administrativa parkapuma lietd, taisa vienu no $adiem
spriedumienm: 1) atstaj lemumu negrozitu, bet stidzibu noraida 2) atcel lEmumu un izbeidz lietu 3) atce] lemumu un taisa sprieduny, ar kuru
konstate personas vainu administrativa parkapuma izdari§ana, un uzliek sodu 4) groza soda meru ietvaros, kas paredzeti normativaja akta par atbildibu
par administrativo parkapumu.

Tadejadi, pamatojoties uz augstak minéto un saskana ar Latvijas APK 289.6, 289.12panta otrds dalas 1 punktu, 289.3, 289.17 un 289.!8 pantu,
tiesa

nosprieda:

atstat negrozitu Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieksnieka vietnieka p.i. A.Loca 2020.gada
27.janvara lemumu Nr.20/3/3-461, bet /pers. A/, personas kods/personas kods/, stidzzbu noraidit.

Spriedums sastadits 2020.gada 30.jinija un pieejams Zemgales rajona tiesas kanceleja Jelgava, Dambja iela 12, 2020.gada 1.jalija.

Spriedunu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas tiesas kanceleja var parstidzet Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese L.Gulbe
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