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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aizkrauklg, 2017.gada 20.septembri
Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese I.Silicka
ar tiesas sédes sekretari M. Ligeri,

piedaloties prastiajas /pers. A/ pinvarotajam parstavim Martipam Petrovam,
izskatija atklata tiesas sede civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

/pers. A/ 2016.gada 2.septembri c€lusi Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama prasibu pret /pers. B/ par parada piedzinu, kura pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 43.panta ceturto daju, Civilikuma 1425., 1587., 1811., 1812., 1753., 1756., 1757.pantu, Iigusi tiesu piedzt no atbildetaja par
labu prasttajai paradu 15392 euro. Liigusi atbrivot prasitaju no valsts nodevas samaksas pilniba vai dalgji.

Ar Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama tiesneses I.Freimanes 2016.gada 9.septembra lemumu Nr. /pers. A/ liguns par atbrivosanu no valsts
nodevas samaksas noraidits, prasibas pieteikums atstats bez virzibas, nosakot termigu idz 2016.gada 7.oktobrim Emuma noradtto trikunmu noversanai
— valsts nodevas 784,20 euro apnmera un ar lietas izskatSanu saistito izdevunmu 4,70 euro apmera samaksai (lietas 16.-18.lapa).

Prasttaja 2016.gada 4.oktobrT lemunma noraditos trokunus noversusi (lietas 22., 23., 24.lapa). Ar Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama
tiesneses 2016.gada 5.oktobra lemumu prasibas pieteikuns pienents un ierosinata civillieta (lietas 3.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.' panta pirmo dafu, civillieta 2017.gada 9.februarinosiifita izskafanai Aizkraukles rajona tiesai (lietas
29.lapa).

Prasibas pieteikumé noradits, ka 2015.gada 18.februari /pers. B/ (turpmék — atbildétajs), aizmeémas no /pers. A/ (turpmak — prasitaja), naudas
summu 16622 euro, ko apliecina atbildétaja pasrocigi parakstita paradzime.

Prasitaja atsaukusies uz Civillikuma 1425.pantuun noradijusi, ka atbildétajs ir nepilrigi veicis parada atmaksu, laika posma no 2015.gada
7.oktobra lidz 2015.gada 8.decembrm veicot maksajumu 1230 euro apnera. Lidz ar to, nesamaksata parada pamatsumma i 15392 euro.

Prasiaja ir méginajusi sazinaties ar atbildétaju, tatu bez rezultatiem. Pirms verSanas tiesa prasitaja nosttjusi atbildétajam pretenzijas vestuli, kura
noradijusi, lai atbildetajs veic parada samaksu lidz2016.gada 31.julijam Atbildes vestule atbildetajs noradyis, ka sadarbiba ar franu partneriem ir
beigusies, ka rezultatd uzmémuma darbiba ir partraukta un palidzet dzest masiai i€réto naudu vairs nav iespgjans.

Prasitdja, pamatojoties uz Civilprocesa lkuma 128.panta otrds  dajas 5.1 punktu, noradijusi, ka medidcijas izmantosana strida risinaSanai
uzskatama par nelietderigu.

Prastaja [odz tiesu piedzt no atbildetaja par labu prastajai paradu 15392 euro.

Rakstveida paskaidrojunus par celto prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 148.panta noteikumierm, atbildetajs tiesa nav iesniedzis.

Prasttajas pilnvarotais parstavis MartipS Petrovs tiesas s€dé prasibu uzwr€ja pilnba un sniedza paskaidrojunu atbilstosi prasibas pieteikuma
iZlastrajiem apstakliem Lidza piedzt no atbildetaja prasibas pieteikuma noradito parada summu, samaksatos tiesas izdevamus, ka ari, atztt prastajas
tiesibas sagemt seSus procentus gada no piespriestas, bet nesamaksatas parada pamatsummas Iidz sprieduma pilnigai izpildei.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, nav lidzs lietas izskafSanu atlikt. Par tiesas sedes laku un vietu atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba. Atbildetajs nav tiesai pazinojis neierasands iemeslu, nav iesniedzis neierasanos attaisnojoSus pieradgjumus.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala paredz, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradtta papildus adrese, - pec papildus adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noradttaja adrese vai §is personas
noraditaja adresg sazinai ar tiesu (..).

Tiesas paveste atbildétajam nosiitita, saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu, uz deklarétas dzivesvietas adresi. Papildus adreses
atbildétajam nav deklarétas, ka ari nav tiesai noraditas citas adreses saznai ar tiesu. Tiesas dokumenti atbildétajam nostititi Civilprocesa likuma
paredz&taja kartiba, un atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dajas 3.punktam, uzskatams, ka tiesas dokumenti ir izsniegti sepfitaja diena no
nosiitiSanas dienas (..).

Nemot vera, ka atbildetajam par tiesas sedi pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja karfiba, un nepastav Civilprocesa likuma 209. un 210.panta
noteiktie pamati lietas izskatSanas atlikSanai, tiesa atzist par iespgjamu lietu izskattt bez atbildétaja piedaliSanas tiesas sede.

Ta ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neieraSanas iemesly, saskana ar
Civilprocesa likuma 208.! pantu, tiesai ir pamats taist lieta aizmugurisku spriedumu. Civilprocesa likuma 208.! panta tresas dalas ierobeojumi
aizimuguriska sprieduma tais§anai lietd nav konstateti.

Motivu dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AIRT:2017:0920.C33725516.2.S

Tiesa, noklausfjusies prasitaja parstavja paskaidrojumus tiesas s€de€, novertjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota
un apmierinama pilnigi.

Civillikuma 1401.pants noteic, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradnickam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram— zinama darbiba, kam ir mantiska vérfiba.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 18.februart atbildetajs /pers. B/ pasrocigi parakstyjis paradzimi, kura noradyis, ka apsola atdot /pers.
A/ 16622 euro maksinali atra termigd (lietas 7., 8.lapa).

Chvillikuma 143 1.pants noteic, ka akta parakstiana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu parakstitaju vai treSo personu, uzskatama par piekriSanu §im
aktam, ja ta saturs parakstitajam bijis zinans un ja vinpam taja tiesiskaja darjumi, uz kuru akts attiecas, ir persoriiga interese un ierunas tiesiba.

Tiesa secina, ka uzrakstot un parakstot paradzimi, atbildetajs ir apliecinajis aizdevuma 16622 euro apmera sagensanu.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noskegts Iiguns uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus. Civillikuma 1590.pants nosaka, ka
katrai pusei ir pret otru prasias tiesiba par figuma izpildSanu (..).

Chvillikuma 1934.pants nosaka, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot znama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana pasuma, ar pienakunu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Aizdevuma liguns ir vienpusgjs ligums, kura saturu veido pienakums atdot aizdevumu. Tiesibu teorija noradits, ka aizdevuma ligumu var nerakst,
ja dod skaidri saprotanmu paradzimi (sk. Torgans K. Saistibu tiesibas. 1l daja. Riga: Tiesu nama agentiira, 2008, 80.lpp.)

Tiesa atzist, ka starp pusém ir noslégts aizdevuma liguns, kuru apliecina atbildétaja parakstita paradzime, un starp pusém ir nodibinatas aizdevuma
tiesiskas attiecibas.

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunu, bet tapat art
vinamnav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termma notecgjuma.

Paradzine atbildetajs noradijis, ka appemas atdot /pers. A/ aizdevunmu 16622 euro maksimali 12 laika.

No lietas materialiem pievienota konta izraksta redzans, ka atbildetajs laika perioda no 2015.gada 7.oktobra lidz2015.gada 8.decembrim i
parskaiffjis prasttajai naudas summu 1230 euro apmera, maksajuma merki noradot — aizdevurm atgrieSana (Zietas 9.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1425.pantu, katra saisfiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saisfibas dalas
izpildjumu.

No prasibas pieteikuma noradita un prastajas pilnvarota parstavja paskaidrojumiem tiesa sed€ secinans, ka atbildetajs nav izpildijis paradzime
noteiktas saistibas noraditaja termina un apnera.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Atbilstosi Civillikuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav celis iebildumus pret prasibu, ka arnav iesniedzs pieradijumus par parada samaksu.

No prasibas pieteikuna ietverta parada aprekina (lietas 4.lapa), redzans, ka atbildetajs nav veicis aizdevuma samaksu un neatmaksata
aizdevuma pamatsumma ir 15392 euro.

Prasttaja 2016.gada 28.jinija nosttjjusi atbildétajam pretenziju par parada samaksu un pieprasjusi ne velak ka lidz2016.gada 31.juljam veikt
parada 15392 euro apméra samaksu, noradot, ka pretgja gadijunma tiks celta prasiba par parada piedzigu kopa ar procentiem (Zietas 10.lapa).

Izvertgjot lietas materialus to kopung, tiesa atzist, ka prasiba par parada 51507,96 euro apmeéra piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Prasttajas pilnvarotais parstavis lidzs atzt prasiajas tiesbas sagent likumiskos 6% gada no pamatparada summas par laiku Iidz sprieduma
izpildei.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un piedzenamo
summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles
nosléguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeéru (..).

Tiesa atzist, ka prasitajai, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzistamas
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no galvena parada
summas par laika periodu lidz sprieduma izpildei, neparsniedzot tas apméru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus (..).

Prastaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodeva 784,20 euro (23.lapa), un izdevumus, kas saistiti ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu 4,70 euro (24.lapa). Mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétaja par labu prastajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, (..), tiesaSanas zdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei.

Tiesa atzist, ka atbildetajam nosakans 10 (desmit) dienu termins sprieduma labprafigai izpildei no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolufiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 194., 195.pantu, 204." pantu, 208.! pantu, 208.% pantu, 208.# pantu, 208.3 panta pirmo dalu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, paradu 15392 EUR (piecpadsmit tikstosi
tris simti devindesmit divus euro), valsts nodevu 784,20 EUR (septini simti astondesmit Cetrus exro un 20 centus), un ar lietas izskatiSanu saistttos 4,70
EUR (Cetrus euro un 70 centus), kopa 16180,90 EUR (seSpadsmit tikstosi viens simts astondesmit exro un 90 centus).

Samaksa veicama /pers. A/, personas kods /personas kods/, norekinu konta kreditiestade ,,Swedbank’ AS, konta Nr./konta numurs/.

Atztt /pers.A/, personas kods /personas kods/, tiesibas par laiku Iidz sprieduma piligai izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods /personas
kods/, likumiskos seSus procentus gadd no piespriestas, bet neatmaksatas pamatparada summas 15392 EUR (piecpadsmit tikstoSi tris simti



devindesmit divus euro), neparsniedzot tas apmeru.

Noteikt /pers.B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu— 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prasitaja/pers. A/ spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (dienu) dienu laika no pilna sprieduma sastadi§anas dienas
2017.gada 29.septembra, apelacijas stidzibu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Atbildetajs/pers. B/ 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas i tiesigs iesniegt Aizkraukles rajona tiesai pieteikumu
par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese I.Silicka



