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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rézekne 2024. gada 20. februar

Tiesa $ada sastava: tiesnese referente Alla Silova, tiesnese Silvija Vasilevska un tiesnesis Ihrs Stivring,
ar tiesas s€des sekretari Liliju Bistrovu,

piedaloties prasitajas /pers. A/ pilnvarotajai parstavei /pers. B/,
atbildetajas darzkopibas kooperativas sabiedribas /nosaukums/ pilnvarotajam parstavjiem/pers. C/ un /pers. D/,

tiesas s€d€ izskaffja civillietu /pers. A/ prasiba pret darzkopibas kooperativo sabiedribu /nosaukums/ par zemes robezu noteikSanu sakara ar /pers.
A/ apelacijas stidzibu par Latgales rajona tiesas 2023. gada 1. septembra spriedunmu.
Aprakstosa dala

[1] /pers. A/ céla tiesa prasibu pret darzkopibas kooperativo sabiedribu /mosaukums/ un, pamatojoties uz Civillikuma 1., 927., 1004., 1036.,
1039., 1042., 1908. pantu, Nekustama pasuma valsts kadastra likuma 32., 39. pantu, Ministru kabineta 2011. gada 27. decembra noteikumiem
Nr. 1019 ‘“Zemes kadastralas uzmeriSanas noteikumi”, lidza:

1) parbaudtt Ppasuma /adrese/, robezas;

2) paSumu robezas noteikt atbilstosi mérmieka /pers. E/ sagatavotajam ‘Robezas neatbilstibas shema” (atzimetu ar sarkanu Iiniju) zemes robezu
plana projektamy

3) uzikt pienakunu atbildétajam organizet pielauto memiecibas klidu noverSanu un laboSanu atbilstosi prastajas iesniegtajam zemes robezu
planam.

Prasibas pieteikuma un papildinajumos noraditi $adi apstakli un pamatojums.

[1.1] Prasttajai 2003. gada 18. septembri nostiprinatas Tpasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu /nosaukuns A/, taja skaitd zemi 2,2 ha, /adrese/,
kadastra Nr. /kadastra numurs/(turpmak — fpasums /nosaukums A/).

Zemesgramatai pievienots zemes robezu plans, kura zemes gabala robezas noteiktas atbilstosi /pagasta nosaukums/ zemes komisijas 1994. gada
12. septembra protokolam Nr. 6 un robezu plans sagatavots atbilstosi 1995. gada 26. oktobra lemumam

Prasttajas zemes robezu plans ir no 1996. gada 29. marta. Zeme 2,2 ha plafiba sastav no zemes gabala — 1,6000 ha plafiba, kas atrodas pari
asfalta lielcelam no prasttajas majas un zemes gabala 0,6000 ha platiba, kas atrodas starp lielo lielcelu un mazo kooperativa grants celigu, uz ST zemes
gabala atrodas maja un Cetras paligekas.

[1.2] Atbildetajai kops 1997. gada 30. junija pieder nekustamais pasuns /adrese A/, kadastra Nr. /kadastra numurs B/(turpmak — pasums
/adrese A/).

[1.3] Nemot véra, ka prasitajas zemes robezu plans bija novecojis, 2021. gada 6. maija, péc prasitajas ierosinajuma, sertificéts mérnieks /pers. F/
veica robezu priekSizpéti un konstatSja, ka uzmtramas zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu /kadastra numurs A/ robezas ieraditas 1995. gada
9. novermbriun 1996. gada 6. februart izgatavots zemes robezu plans. Zemes vieribas robezas ieraditas uz fotoplana pamata. Posma 3-4 robeza noteikta
pa valsts autocela nodalfjuma joslas malu 12 metru attiluma no cela ass. Saja noteiktaja josk no cela ass robezzimes neeksisté. Posni 4-3 robeza
noteikta pa sauszemes Injjam. Saskana ar /pagasta nosaukums/ 1995. gada 26. oktobra pielikumu zemes komisjjas [emumam Nr. 25 un izm€ritajiem
attalumiem plana posma 1-2 robeza pieklaujas pie pasa cela.

[1.4] Norada, ka 2007. gada 23. maija tika veikta pasuma /nosaukums B/ ar kadastra numuru Nr. /kadastra numurs C/ zemes robezu uzmerisana,
par ko prasttaja netika informgta. 2007. gada 23. maija zemes robezu noteikSanas akta i att€lots viltots prasitajas paraksts ar zimuli.

2007. gada 25. maija SIA “Latvijas Valsts mérnieks” izgatavotais /nosaukums C/ zemes robezu plans registréts Valsts zemes dienesta, pielaujot
rupju klidu — kadastra karte robeza ieziméta atbilstosi klidainajam robezn noteikSanas aktam, kas ir pretruna zemes robezu planam

[1.5]2008. gada 27. jinija SIA “GEO OK” mernieks veica zemes robezu /nosaukums/ uzmerisany, par pamatu gemot /nosaukuns B/ kliidaino
robezu noteiksanas aktu un klidaino Valsts zemes dienesta kadastra kartg ieZziméto robez.

Valsts zemes dienests 2008. gada 23. septembriregisti§ja zemes vieribu ar kadastra numuru /kadastra numurs B/ar kfodaino robezposmu, tade]
no prasttajai piederosa zemes gabala 0,6000 ha palika 0,3981 ha. Prasitaja netika informéta un pieaicinata uz zemes robezu noteikSanu, lai gan zemes
robezu noteikSanas akta noradits, ka visas robezas ir noteiktas bezstridus kartiba.

Mermnieks /pers. F/, uzn€rot zemi aiz prasiajas pirts, zemes robezu, uznerja 0,50 cmno pirts sienas. Buvniecibas noteikumi paredz, ka jabit 4m
no celtniecibas objekta, lidz ar to ir parkapti ugunsdrosibas noteikumi.

Zemesgabala /nosaukuns B/ zemes robezu meérjja dazadi merieki un kupicas nomeritas dazadi, kas radija jaunu kliidu.

Abiem pasumiem noteiktas robezas nav saskanotas, nesakrit un ir atSkirigas, iesp&jams, meérnicka kftidas del.

[1.6] Prasitaja 2023. gada 19. janvara iesnieguna lidza atcelt kltdaino 2007. gada 17. septembra Valsts zemes dienesta registra registréto zemes
vienibas ar kadastra apzimgjunmu /kadastra numurs C//nosaukuns B/ zemes robezu un atcelt 2008. gada SIA “GEO OK” mermieka /pers. F/ kltudaino
zemes robezu noteikSanas aktu zemes vienibai ar kadastra apzZiméjumu /kadastra numurs C//nosaukuns B/ un Valsts zemes dienesta kadastra karte
klidaini ieZiméto robez.
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[2] Atbildétaja iesniedza rakstveida paskaidrojunu, noradot, ka celto prasibu neatzist.

[2.1] Atbildetaja ir labticigs ieguvéjs un nav veikusi nekadas prettiesiskas darbibas. Prasitaja bez pietickama pamatojuma velas izgent sava
pasuma kooperativa zemes gabala dalu no robezpunkta 21 Tidz 983 robezpunktam robezu plana un pieprasa atzit robezpunktu plana 21 punkta vieta
punktu 581. Prasitdja nonak pie maldiga pienémuma, ka pirns 15 gadiem it ka pielauta kloda, redistrgjot Valsts zemes dienesta zemesgabala /mosaukuns
B/ robezu kadastralo uzmérijumu dokumentus. Sie mérfjumi nevaréja ietekmét zemesgabala /nosaukums/ robezu noteiksanu ar zemes gabalu /nosaukuns
Al

[2.2] Mernieka /pers. E/ 2023. gada 13. janvara izzipa Nr. 1T/01/2023 sniegtais zemes vienibas Nr. /kadastra numurs A/ robezu plana fragments
nesatur pietickamu informaciju, lai noteiktu robezimiju starp iecirkniem, jo punktu koordinates uz AB Inijjas nav noradttas, nav §is Iinjjas piesaistes plana
fragmenta pie robezpunktiem, kas nostiprinati /nosaukuns/ vai /nosaukuns A/ teritorija.

[2.3] Shema Nr. 2 noradti vektori robeZiniju virziena parmiju veida ar iezimetiem robezpunktiem, kuriem ir X un y koordinates noteiktas pec
Latvijas teritorija esosas sistemas LK S92 TM. Péc vektoriem (nogrieziem ar bultipu) zemes gabalu robezas nevar noteikt. Iecirkinu robezas nosaka
Iinija, kas savieno 2 vai vairakus robezpunktus, kuriem ir koordinates vai cita geodéziska nostiprinasana.

Robezpunkta 581 zemesgabals “/nosaukums/” robezojas ar zemesgabalu Nr. 244 (kadastra Nr. /kadastra numurs D/) pa Iniju starp punktiem 580
un 581. Pa Iiniju starp punktiem 581 un 2! “/nosaukums/” zemesgabals robeZojas ar zemesgabalu /nosaukuns B/. Ar vienu vektoru 581. robezpunkta
shema Nr. 2 iezimets virziens, pa kuru zemes tpasuns /nosaukuns B/ robezojas Imija ar 904., 903., 583., 581. robezpunktiem ar citiem zemes
Tpasumiem, kas atrodas starp Siem robezpunktiem Otrais vektors $aja shema norada Iinjjas virzienu, pa kuru zemes tpasuns /nosaukuns B/ robezojas ar
zemes Tpasunmu /nosaukums A/ (pa robeZiniju starp robezpunktiem 3 un 2), un kooperativa zemes Tpasunu (pa robeZliniju starp robeZpunktiem 2 un
581). Robezpunkta 581 (apvidii nostiprinata ar zeme iedzitu metala cauruli) robezojas zemes pasuns Nr. 244 /nosaukums/, kooperativa zemes Tpasuims
un /nosaukuns B/. Sis punkts nevar biit kopigs kooperativam un zemesgabalam /nosaukuns A/, jo tas savas koordinates ieguva tikai 2003. gada sakara
ar zemes TpaSuma Nr. 244 /nosaukums/registraciju, bet robezpunkts ar kooperativu 2 uz zemes fpasuma /nosaukums A/ robezas, no kura sakas
robezposis, jau pastavja apvidi atbilstosi 1996. gada 6. februari registrétajam planam zemes vieribai /nosaukums A/. Shéma Nr. 5 noradis attalums
starp 2. un 581. punktu un ir 4,87 m taisna linija. Pa So Iiniju kooperativa ipasuns nerobezojas ar zemes fpasumu /nosaukuns A/, bet tam ir tikai kopigs
robezpunkts 21.

[2.4] Zemes Tpasuns ar kadastra apzimGjumu /kadastra numurs D/ 581. robezpunkta robezojas ar kooperativa zemes JpaSuimi, nevis ar zemes
Tpasumu /nosaukums A/. Valsts zemes dienesta robezu apraksts TpaSumam ar kadastra Nr. /kadastra numurs D/ir registréts Nekustama pasuma valsts
kadastra registra 2023. gada 23. aprill un tam ir juridisks speks.

[2.5] Prastajai bija tiesibas likuma noteiktaja kartiba precizet sava zemes TpasSuma robezu ar kooperativa zemes Tpasumi

SIA “GEO OK” 2008. gada 1. jlija nosiiffja prasiajai ierakstitu vestuli par piedaliSanos zemes robezu apsekosanas, atjaunosanas un noteikSanas
darbos un bridinaja, ka neieraSanas gadijuma darbi tiks izpilditi bez vinas klatbttnes.

Prasttaja varja parliecinaties par kadastra dokumenta ieklauto datu atbilstibu dokumentiem, uz kuru pamata kadastra dati aktualizéti un tiks
registréti Valsts zemes dienesta kadastra, arT zemes robezu planu, kur$ tika sagatavots no 2008. gada 27. jinijja lidz 2008. gada 20. augustam /pagasta
nosaukums/ padome 2008. gada 27. augusta pienéma lemumu Nr. 92 “Par zemes robezu un platibu precizéSanu” un apstiprinaja zemes gabala
“/nosaukunrs/”’ precizétas robezas. So lemumu prasitaja neparsidzgja.

Zemes robezu planu 2008. gada 28. augusta saskanoja /pagasta nosaukums/ padomes zemes iericibas inzeniere /pers. G/ un zemes robeza,
situacijas un apgritinajunmu plans zemes vienibai ‘/nosaukums/” 2008. gada 23. septembri registréts Nekustama pasuma valsts kadastra informacijas
Sistenma.

[3] Ar Latgales rajona tiesas 2023. gada 1. septembra spriedunu prasiba noraidtta.

Noteikts, ka /pers. A/ nekustamajam TpasSumam /nosaukuns A/ ar kadastra Nr./kadastra mumursiun darzkopibas kooperativas sabiedribas
/nosaukuns/ nekustamajam pasumam /nosaukums/ ar kadastra Nr. /kadastra numurs B/, kas atrodas /adrese A/, savstarpgjas zemes robezas
nosakamas atbilstosi zemes vieribas ar kadastra Nr. /kadastra numurs B/2008. gada 28. augusta kadastralas uzmeriSanas zemes robezn planam, kas
2008. gada 23. septembri registréts Kadastra informacijas sistéma. No /pers. A/ valsts ienakumos piedziti ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi 2 EUR.

Sprieduns pamatots ar §adiem argumentiem.

[3.1] Lieta i strids ir par zemes robezas mainu, taja skaita saskarsmes punkta Nr. 581. Strida bitiba, vai robezas nosakamas atbilstosi prasitajas
zemes robezu planam vai atbildetajas zemes robezu planam, nemot vera normaftivajos aktos noteiktas prasibas par pielaujamajam robezam

Prastaja ltdza noteikt savstarp&jo robezu atbilstosi mernieka /pers. F/ izstradatajam projektam un noteikt zemes robezu no robezzimes Nr. 581
lidz Nr. 993.

Atbildétaja lidza saglabat esoso robezu atbilstosi /pagasta nosaukums/ padomes [emumam un 2008. gada kadastrali uzmérita zemes gabala zemes
robezu planam, kas 2008. gada 23. septembri registréts Kadastra infornficijas sistena (no punkta Nr. 21 fidz Nr. 993).

[3.2] Tiesa, atsaucoties uz lkuma “Par autocelient” 3. pantu, 4. panta treSo dalu, 27." panta pirmo dalu, otrds dalas 5. punktu, Ministru kabineta
2012. gada 10. aprila noteikumu Nr. 263 “Kadastra objekta registracijas un kadastra datu aktualizicijas noteikumi” 71.1, 72. un 72.! punktu, Ministru
kabineta 2011. gada 27. decembra noteikumu Nr. 1019 “Zemes kadastralas uzmeriSanas noteikumi” 2.6. un 50.2.1. punktu, Nekustama jpasuma valsts
kadastra likuma 5. panta pirmo dalu, noradija, ka ta ka prastajai piederosajam zemes gabalam/nosaukuns A/ robezas tika noteiktas ar grafisko
(feradanas) metodi, nenosakot robezpunktu koordinatas, tad $adam planam ir zemaka precizitate neka atbildetajas piederosajam zemes gabalam
/mosaukurrs/ noteiktajam robezam, kas noraditas 2008. gada 28. augusta zemes robezu plana un tika registrétas Kadastra informacijas sistema.

Tiesa nekonstat€ja apstaklus, kuru d€] zemes gabala robezas butu manamas atbilstosi prasitajas piedavatajam variantam Tadejadi uzskatyja, ka
nav tiesiska pamata mainit zemes robezu no punkta Nr. 21 uz punktu Nr. 581, un robezu turpinot lidz punktam Nr. 993.

[3.3] Tiesa secindja, ka merieks /pers. E/ veica savus pienakumus atbilstosi vina riciba nodotajiem prasitajas zemes gabala robezn planam un
Valsts zemes dienesta informacijai par kadastralo uzmersanu.

[3.4] Tiesa neanaliz€ja prasitajas iebildunus par zemes gabala /nosaukums B/ iemerianas apstakliem un zemes gabalam noteiktajam robezam, jo
prasiba celta pret DKS /nosaukuns/ par pusu kopgjas robezas izmainam

Tiesa néma vera, ka lietas izskafBana prasjuma par robezu parbaudBanu nevar beigties ar prasibas noraidSanu, jo tiesbu aizskaruma noverSana
sada lieta ir abam pusém tiesiski saistoSu robezu noteikSana (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada
7.marta spriedums lieta Nr. SKC- 415/2012).

Tiesa atzina, ka pusu savstarpgjas zemes robezas nosakamas atbilstosi atbildétajas sagatavotajam 2008. gada 28. augusta kadastralas uznmériSanas
zemes robezu planam



[4] Apelacijas stidzibu par pirmés instances tiesas spriedumu iesniedza prasitaja, noradot, ka spriedums tiek parstidzets pilna apmera.

Apelacijas stidziba pamatota ar $adiem apstakliem un argumentiem

[4.1] Sprieduns pamatots tikai ar atbildétajas argumentiem, ignor&jot prasitajas pieradijumus un sniegtos paskaidrojurmus.

Tiesa nenoverteja, ka abiem fpasumiem noteiktas robezas nav saskanotas, nesakrt un atSkiras. Respektivi, nenovértgja sertificita mérmieka
2021. gada 6. maija sledzienu.

Sertificeta mernicka uzsaktie kadastralas mérsanas darbi, kas pamatojas uz zemes robezu planu, lai stavokli sakartotu, partraukti sakara ar
atbildetajas priekSsedetaja pretenzijam Uzskata, ka memieka viedoklim $aja procesa ir iz8kiro$a nozime, jo vins tiesiski pilnvarots attiecigu darbu
veikSanai un piedalas procesa faktiski eksperta loma. Neatsaucoties uz cita memieka alternativo viedokl, atbildétaja nevar pretendet uz lietas poztvu
izsprieSanu.

[4.2] Nav sanémusi aicinajunu piedalities zemes robezu apsekoSanas un atjaunoSanas darbos, Iidz ar to nepiekrtt sprieduma konstatetajam, ka
ignorgjusi aicinajumi

[4.3] Nav nekadas nozimes atbildetajas atsaukSanas vz likuma “Par autocelien’”, jo primari nosakama privatpersonas robeza, turklat lietas
materialos nav informacijas par eso$a daba cela statusu.

Tiesa, atsaucoties uz normafivajos aktos noraditajiem autocelu izvietoSanas krit€rijiem, nenovertgja prastajas argumentus attieciba vz bavju
izvietoSanas krit€rijiem. Proti, prasitajai piedero$a pirts, pret&ji biivnoteikumu prasjumiem, atrodas parak tuvu robezai.

[4.4] Robezzimju daba nav, un tiesa, nenoradot precizu tos izvietoSanas koordinates, faktiski nav stridu atrisinajusi

Kupicas Nr. 582 un Nr. 581 nav speka esosas.

Noraidot prasibu, tiesa faktiski legimitgja to, ka prasitajas lietosana atrodas krietni mazaks zemesgabals neka ir noradits zemesgramata. Prasitaja
daudzus gadus ir maksajusi nodoklu par platibu, kas vinai nepieder.

[4.5] Nepiekrit 2008. gada 28. augusta kadastralas uzmeriSanas zemes robezu planam, kas registréts Kadastralas informacijas sistema.

Saskana ar taja laika speka esoSo Ministru kabineta noteikunu Nr. 182 67. punktu mernickam obligati jauzaicina ierosinataju un pierobezniekus
piedalities zemes kadastralas uzmerSanas darbos un saskana 74. punktu, ja pierobeznieks neierodas, mérmieks turpina uzmeriSanas darbus, bez ta
klatbiitnes.

Prasttaja nav atbildiga par 2007. gada memieku bezatbildigu darba izpildi, veicot mériSanas darbus /nosaukums B/, par 2008. gada mémieka
nekompetenci vai biivniecibas noteikumul neieveérosanu, veicot kooperativa /nosaukums/ zemes robezu uzmérSanu, kur tika pielauta klida, nemot par
pamatu /nosaukuns B/ klidaino robezu noteikSanas aktu un kliidaino Valsts zemes dienesta kadastra karte ieziméto kltidu. Liidz apmierinat prasibu.

[5] Tiesas sedg prasitajas pilnvarota parstave /pers. B/ uzwéja apelacijas stidzibu un liidza apmierindt prasibu.
Atbildétajas pilnvarotais parstavis /pers. C/ apelacijas stidzibu un prasibu neatzina, [iidza noraidit.
Atbildétajas pilnvarota parstave /pers. D/ apelacijas stidzibu un prasibu neatzina, lidza noraidi.

Motivu dala

[6] Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumu, parbaudijusi un novert§jusi lieta iesniegtos rakstveida pieradjumus un apelacijas stidzbas
mofivus, Civillietu tiesas kolegjja uzskata, ka apelacijas stidZiba nav pamatota un prasiba ir noraidama.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 432. panta piekto daju Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka Latgales rajona tiesas 2023. gada 1. septembra
sprieduma ietvertais pamatojus ir pareizs un pilniba pietickams prasibas noraidi§anai, sakara ar ko Civillietu tiesas kolegija pievienojas pirmas instances
tiesas sprieduma argumentacijai.

Latgales apgabaltiesa atzist, ka apelacijas siidzba atkartojas atbildétajas argumenti faktisko lietas apstakiu un pieradjumu novertéSanas un
materialo tiesibu normu piemerosanas jautajuma, kuriem pirmas instances tiesa ir devusi savu novert€jumu un taisgjusi likurigu spriedunmu par prasibas
noraid8anu.

[7] Tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. A/ pieder nekustamais fpasuns /adrese/, kurd ietilpst divi zemes gabali 2,2 ha kopplatiba — viena zemes
nogabala platiba ir 0,6 ha, otra zemes nogabala plafiba ir 1,6 ha. IpaSums registréts /pagasta nosaukums/ zemesgramatas nodaljuma 2003. gada
15. septembr. Zemesgramata ir veikts ieraksts, ka izpildot kadastralo vznmerSanu, zemes kopplatiba var tikt precizeta.

No 1996. gada 29. marta /rajona nosaukums/rajona /pagasta nosaukums/ pagasta zemes komisijas lEnmuma par zemes pieskirSanu Ppasuma par
samaksu izriet, ka zemes gabala robezas, atbilstosi 1995. gada 9. novembra zemes robezu ieradBanas aktam, daba nostiprinatas ar noteikta parauga
robezzimém, par kuru saglabasanu atbild zemes pasnieks.

Darzkopibas kooperativas sabiedribai /nosaukums/ pieder nekustamais fpasums “/nosaukuns/” /pagasta nosaukums/, kura sastava ietilpst
trispadsmit zemes vieribas 11,2765 ha kopplatiba. Ipasunmna tiesibas zemesgramata nostiprinatas 2010. gada 3. novembri.

Zemesgabala kadastrala uzmerisana veikta, pamatojoties uz /pagasta nosaukums/ TDP 1992. gada 23. marta 20. sasaukuma 10. sesijas [emumu
“Par zemes pieskirSanu pastaviga lietoSana”, /pagasta nosaukuns/ padomes 2007. gada 26. septembra lemumu Nr. 118 “Par zemes gabala apvienosanu,
zemes plafibas precizeSanu, nosaukuma pieskirSanu un zemes lietosanas merka noteikSanu”, /pagasta nosaukums/ padomes 2008. gada 27. augusta
Enmumu Nr. 92 “Par zemes robezn un platibu precizeSanu”.

No lietas materialiem izriet, ka zemes robezas izmainas 2008. gada tika veiktas atbilstosi zemes gabala izmantoSanas nmerkim, likuma “Par
autocelien?” un kadastralo uzmeérsanu reglament&joso normativo aktu prasibam

Lieta nepastav strids, ka prasitajas ipasums ienerits ar grafisko (ieradBanas) metodi, atbildétaja pasuns — ar instrumentalo uzmerianu 2008. gada
27. junia, 11. julija, nosakot robezpunktu koordinatas.

Saskana ar prasitajas registréto planu zemes vienibas ar kadastra apZimgjumu /kadastra numurs A/robezu aprakstu no A lidz B ir kopiga robeza ar
/pagasta nosaukums/ pasvaldibu, no A idz D — ar saimniecibu /nosaukuns B/, posma no C Iidz D — ar atbildétaju, posma no C-B — ar saimniecibu
/nosaukuns C/.

Ipasuns /nosaukums A/ robezojas ar /pers. H/ piedero$o zemes gabalu /nosaukuns B/. Mingta zemes gabala robezas ieraditas 2007. gada
23. maijja.

Prastaja ierosindja zemes stridu ar atbildétaju, noradot, ka i jamaina zemes robeza saskarsmes punkta Nr. 581. Prastdja liidza noteikt
savstarpgjo robezu atbilstosi meérmieka /pers. F/ izstradatajam projektam un noteikt zemes robezu no robezzimes Nr. 581 lidz Nr. 993.

Atbildetajs lidza saglabat esoso robezu atbilstosi /pagasta nosaukums/ padomes IEmumam un 2008. gada kadastrali uzmerita zemes gabala zemes
robezu planam, kas 2008. gada 23. septembriregistréts Kadastra informacijas sistéma (no punkta Nr. 2.1 IdzNr. 993), kas ir kopiga robeza ar
prasitaju saskana ar atbildétajas registréto zemes robezu planu.

[8] Apelacijas instances tiesa pilnigi pievienojas pirmas instances tiesas izdartajiem secinajumiem, ka lieta nav konstateti apstakli, kuru d&] zemes
gabala robezas biitu mainamas atbilstosi prastajas piedavatajam variantam. Tiesai netika iesniegti pieradijun, ka pastav likuniigs pamats maintt zemes



robezu saskarsmes punkta Nr. 581.

Atbilstosi ar Latvijas Republikas Valsts zemes dienesta generaldirektora 1994. gada 26. maija pavéliNr. 40 apstiprinatajiem “Tehniskajiem
noradijumiem zemes pasSuma (lictojuma) robezu ieradanai daba” zemes robezas nosprawzamas par pamatu izmantojot apstiprinato pagasta zemes
iericbas projektu, un zemes robezu ieradanas darbu rezultata tiek noforméta zemes robezu ierad®anas lieta, kurd atrodas lEmums par zemes
pieskirSanu, zemes robezu ieradiSanas akts, zemes robezu plans un citi dokumenti.

Juridiskaja literattra noteikts, ka zemes vieribas horizontalas robezas tiek noteiktas ar robezpunktu (robezzimju) un zemes robezu plana palidzbu.
Pirmaja gadfjuma ir runa par zemes faktiskajam robezam, bet otraja gadfjuma — par tiesiskajam robezAm (Gritups A., Kalnins E. Civillikuma
komentari. Tresd daja. Lietu tiestbas. Ipasums. Otrais, papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002,199.Ipp).

Saskana ar Zemesgramatu likuma 62. pantu, Ministru kabineta 1996. gada 10. aprila noteikunmu Nr. 140 “Noteikumi par nekustama fpasSuma
ierakst®anu zemesgramatas” (speka fidz 1997. gada 6. martam) 4. punktu, iesniedzot nostiprinajuma ligumu, tam japievieno noteikta kartiba izgatavots
zemes robezu plans.

Lidz ar to zemes robezu plans ir zemesgramatu bitiska sastavdala, kas glabajas katra nekustama pasuma lieta.
zemes vienibas robezas pareizi noteiktas zemes robezu plana.

[8.1]Tiesa atzist par pieraditu, ka prasitajai 2008. gada 1. jiilja tika nosiitits uzaicinajuns piedalties atbildétajas zemes robezn apsekosanas,
atjaunosanas un noteikSanas darbos. Kaut arT prasitaja neizmantoja savas tiesibas un darbi tika veikti vipai nepiedaloties, mingtais apstaklis nav vert€jams
ka prasttajas tiesibu aizskaruns, jo vinas neieraSanas nebija Skérslis veikt darbus saskana ar Ministru kabineta 2007. gada 20. marta noteikumu Nr. 182
“Noteikumi par nekustama fpasuma objekta noteikSanu” (kas bija speka lidz2011. gada 2. junjam) 67. un 74. punktu, kas noteica, ja pierobeznicks
neierodas, mernieks turpina uzmérSanas darbus apvidii bez ta klatblitnes. Nemot véra minSto, apelacijas stidzibas argumenti dalad par robezu
nesaskanoSanu un uzaicinajuma uz robezu saskanosanu nesagensanu nav pamatoti.

Zemes gabala robezn uzmerSanu no 2008. gada 27. junija lidz 27. augustam veica SIA “GEO OK”.

Ar /pagasta nosaukums/ padomes 2008. gada 27. augusta Emumu Nr. 92 “Par zemes robezu un platibu precizéSanu’ tika apstiprinatas atbildétajas
zemes gabala robezas. Atbilstosi zemes robezn planam robeza starp pusu zemes gabaliem ieziméta no punkta 2.1 Tidz punktam 993.

Tiesai nav pamata apSaubt atbildétajas zemes robezu planu, jo saskana ar Ministru kabineta 2011. gada 27. decembra noteikumiemNr. 1019
“Zemes kadastralas uzmerianas noteikumi’” organize robezas apsekoSanu, kas sevi ietver ar zemes robezu prieksizpéti (zemes kadastrala uzmérianas
dokumentu izvertéSanu, robezas apskati apvidi, pieaicinot zemes kadastralas uzneriSanas ierosinataju), kuras laika, mérnieks, uzklausot uzaicinato
pierobezmieku viedokli par robezas atrasanas vietu apvidd, sagatavo atzinumu par zemes robezas atbilstbu zemes robezu planam.

Atbildetajas zemes gabalam tika noteikts cela nodalfjuma joslas statuss un atbilstosi likumos noteiktajam prasibam noteikts ta platuns, tade] zemes
gabala robezu plana notikusas korekcijas, veicot ta uzméranu ar robeZpunktu koordinatem.

[8.2 ]Tiesas sedg liecinicks /pers. F/, kas ir sertificéts mernicks, liecindja, ka pEc prasitajas ierosindjuma veica vinai piederosa zemesgabala
/nosaukuns A/ robezu plana sagatavoSanu; ta ka prastaja nepiekrita daba konstatetajam robezam, tad talaki wzmeriSanas darbi tika partraukti; tika
sagatavotas tiesai iesniegfas izzinas un akts par robezu neatbilstibu.

No /pers. E/ 2022. gada 18. novembra izzinas un akta par robezu neatbilstibu izriet, ka saskana ar 2021. gada 27. marta sagemto Valsts zemes
dienesta kadastra kartes informaciju zemes kadastralajai uzmérisanai, zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu /kadastra numurs A/platiba ir 0,3981 ha.

Savukart, pamatojoties uz zemes vienibas ar kadastra apzZimgjumu /kadastra numurs A/1996. gada 6. februar izgatavoto un registréto Valsts
zemes dienesta zemes robezu planu, ieradita zemes vienibas platiba ir 0,6 ha.

Sertificéts mernieks konstatgjis platibu nesakritibu 0,202 ha, noradot, ka platibu nesakritibas iemesli ir kadastra kartes korigeSana puSu robezojoso
zemes vieribu zemes robezu planu registracijas laika. Ka situacijas risindjuns, mérnieka ieskata, varétu bit atbildétajas pickriSana robezu izmaigam

No secinajumiem arT izriet, ka 2008. gada 27. jonja un 11. jilija SIA “Geo ok™ wveica zemes vieribas ar kadastra apzimjumu /kadastra numurs
B/robezn kadastralo uzmeriSanu. UzmeriSanas laika pusu kopgjas robezas noteikSanai par pamatu tika nemts zemes vienibas ar kadastra apzimejunmu
/kadastra numurs C//nosaukums B/ klidains robezu noteikSanas akts un kltidaini Valsts zemes dienesta kadastra karte iezZiméta robeza.

Pirmas instances pamatoti neanalizgja prasitajas iebildumus par zemes gabala /nosaukuns B/ iemerianas apstakliem un zemes gabalam noteiktajam
robezam, neskatoties uz iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem, jo prasiba pret saimniecibu /nosaukuns B/ nav celta.

Saskana ar Ministru kabineta 2012. gada 10. aprila noteikumu Nr. 263 “Kadastra objekta registracijas un kadastra datu aktualizacijas noteikumi”
71.1, 72. un 72.'punktu kadastra karté tiek att€loti kadastra objekti atbilstosi kadastralas uzmerSanas precizitatei. Visaugstaka precizitate ir kadastrali
uzmerttai zemes vienibai, kurai ir veikta zemes robezu instrumentala uzmeériSana, nosakot robezpunktu koordinatas, zeméka precizitate — ieraditai zemes
vienibai, kuras robezas ir noteiktas ar ieradianas metodi, nenosakot robezpunktu koordinatas.

Saskana ar Ministru kabineta 2011. gada 27. decembra noteikumu Nr. 1019 “Zemes kadastralas uzmériSanas noteikumi” 2.6. un 50.2.1. punktu
novietojuma atSkiriba, kuru nosaka ka robeZpunkta novietojuma atskiribu starp zemes robezu plana att€loto un apvidi identificéto robezpunktu var biit
lidz 20 metriem. Atbilstosi Nekustama pasuma valsts kadastra likuma 5. panta pirmajai dalai par aktualiem kadastra datiem uzskatami pedgjie Kadastra
informécijas sistena likuma noteiktaja kartiba regjstrétie dati.

Ta ka prasitgjai piederoSajam zemes gabalam /nosaukums A/ robezas tika noteiktas ar grafisko (ieradiSanas) metodi, nenosakot robezpunktu
koordinatas, tad $adam planam ir zemaka preciztate neka atbildétaja piederoSajam zemes gabalam /mnosaukums/ noteiktajam robezam, kas noraditas
2008. gada 28. augusta zemes robezu plana un tika registrétas Kadastra informacijas sistéma.

Atbildetajas pedejie Kadastra informacijas sistéma registrétie dati uzskatami par aktualiem kadastra datiem, kas iegiiti ar augstaku preciztati,
kuriem ir dodama prieksroka, salidzinajuma ar prasitajas datiem

[8.3] Senats lieta SKC-45/2022 atzinis par pareizn juridiskaja literatiira noradtto, ka gadfjuma, ja zemes robezu plana ieZimetas robeZinijas un
apvidu ierikotie robezpunkti (robezzimes) savstarpgji neatbilst, japienem, ka zemes vienibas robezas pareizi noteiktas zemes robezu plana. Mingta
prezumpcija izriet no zemesgramatu publicitates un publiskas ticamibas principa (sk.Civillikuma 993. pantu, 994. panta pirmo dalu, Zemesgramatas
likuma 1. pantu). No praktiska viedokla $ada piep€muma nepiecieSanibu pamato tas, ka robezzimes visai viegli iespgjams parvietot citur vai novakt,
turpreti nekustama Tpasuma lieta esosa zemes robezu plana viltosana ir batiski apgritinta. ST prezumpcija ir relafiva, respekfivi, ta ir “apgizama”,
pieradot pretejo. (Grittups A., Kalnins E. Civillikuma komentari. Tresa daja. Lietu tiesibas. Ipasums. Otrais, papildindtais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2002,200.,201. Ipp).

Lietas iztiesaSanas gaita tiesai neizdevas parliecinaties par prasttajas robeZziyju atrasanos daba vai to prettiesisku nojaukSanu, kas ir prastajas
kompetences jautajums - ik pa laikam parbaudt, ka tas saglabajusas un nepiecieSanibas gadijuma nodrosinat robezn savlaicigu atjaunosSanu. Uzturot
robezas karfiba, prasitaja varctu pasargat sevi no robezu stridiem

Prastajas pretenzijas dalgji ir saisfas ar to, ka viga ilgstosi neinteresgjas par robezzimju uzturéSanu kartiba, neparzinot robezas daba un Sobrid,
konstatgjot, ka zemes pasuma kopplatiba atSkiras no tas zemes kopplatibas, kas ieraksfta zemesgramata, nepamatoti izvirza pretenzijas atbildetajai,



neatjaunojot savas zemes Ppasuma robeZzimes.

Konkrétaja gadjum prasitaja nav pieradijusi, ka atbildétajas zemes robezu plans neatbilst ar pasvaldibas Emumu pieskirtas un daba ieraditas
zemes robezam. Otradi, lietas iztiesaSanas gaita tiesa parliecindjas par atbildétajas zemes robezu atbilstibu zemes robezu planam, sakara ar ko nav
tiesiska pamata uzlikt pienakumu noteikt prasitajas zemes robezas atbilstosi sertificéta mérnieka zemes robezu plana projektam un uz atbildetajas rékina.

Konstatgjot, ka robezzimes ir imicinatas vai laika gaitad izzuduSas, prasiajai bija javerSas pie sertificéta mernieka ar igunm veikt robezu
apsekosanu un nepiecieSanibas gadijunma — robezu atjaunoSanu.

Mernieks saskana ar Ministru kabineta 2011. gada 27. decembra noteikumiem Nr. 1019 "Zemes kadastralas uzmérSanas noteikumi" organize
robezas apsekosanu un veic zemes robezu prieksSizpéti - zemes kadastralas uznersanas dokumentu izverteSanu, robezas apskati apvidl, pieaicinot
zemes kadastralas uzmersanas ierosinataju jeb zemes pasnicku. Meérnieks apkopo informaciju par robezas atrasands vietu apvidii un tad sagatavos
atzinumu par zemes robezas atbilstibu zemes robezn planiem, noradot vietu, kur atjaunojama robezzime — kupica, un ipasnieks pats vai kopa ar
pierobeznieku to nostiprina mérnieka noraditaja vieta.

Par §im darbibam nmemieks sagatavo ari robezu apsekoSanas un atjaunoSanas aktus, kuros dokumente veikto apsekoSanas procesu, apraksta
konstateto, sniedz pamatojumu darbibam, norada atjaunoto robezu aprakstu. Aktos mernieks norada arT datunu, fidz kuram javeic kupicas rakSana un
stigu tirSana, ja tas netiek izdartts robezu atjaunosanas laika.

[8.4] Lieta nav iz8kiroSas nozimes apelacijas stidzibas argumentiem par autocelu un bivju izvietoSanas krit€rijiem. Tiesas sedg tika noskaidrots, ka
celS, Zogs, gravis un saimniecibas &ka eksiste daba jau ilgstosi, tika izblivetas pirms tika ieraditas abu puSu robezas un puses nostiprindja pasuma
tiestbas uz nekustamo TpaSumu zemesgramata.

Sados apstaklos nepietick vien ar sertificéta mérnicka secindjumiem, ka saskana ar prasitajas 1996. gada 6. februari registréto planu viens
robezposns tika ieradits pa sauszemes Iinjju un sakrit ar apvidii esoSo vesturisko Zogu vai iet gar atbildétajas celu. Prasitajas zemes robezu akta zemes
robezZas nav piesaistitas minétajiem objektiem

Tikai vairakus gadus p&c tam, kad noteiktas atbildétajas TpasSuma robezas, prasiaja konstatgja, ka iztrikt zemes platiba 0,202 ha, nevis, ka tika
iznicinatas vai nojauktas vigas robezzimes. Mingtais apstaklis apstiprina tiesas secinajumu par pielauto klidu zemes kopplatibas noteikSana, kas tika
pielauta prasitajas zemes robezu uzmerisand un noteikSana jau 1996. gada.

Mingtais, tiesas ieskata, izskaidro, kapec prastaja neveica darbibas savu robezzimju atjaunosanai, bet idz noteikt jaunas zemes robezas atbilstosSi
zemes robezu plana projektam, uzliekot atbildetajai pienakumu organizét mérniecibas darbu kliidu un nepricizitaSu noverSanu, nevis lidzot noteikt zemes
robezas atbilstosi speka esoSajam zemes robezu planam

Nav Saubu, ka arT prastajas pasuma tiesibas uz nekustamo Ipasumu ir aizsargdjamas, bet ne uz atbildétaja r€kina, pamatojoties uz prasibas
pieteikuma mingtajiem argumentiem

Sados apstaklos apelcijas sidzibas iesniedzgja bez tiesiska pamata norada, ka pirmés instances tiesas spriedums nav saprotams, taisnigs un
patiess, sakara ar ko apelacijas stidzba atzistama par neatbilstosu faktiskajiem lietas apstakliem un tiesiskajam reguléjumam.

Pirmas instances tiesa ir vert€jusi katras puses iesniegtos pieradjunus lieta kopsakara ar faktiskajiem apstakliem lieta, pienmerojot tiesibu normas,
kas attiecas uz izskatamo stridu, pamatoti nonakot pie secinajuma, ka prasiba ir noraidama.

Pirmas instances tiesa pamatoti noradia, ka lietas izskatiSana prasjuma par robezu parbaudBanu nevar beigties ar prasibas noraidBanu, jo tiesibu
aizskaruma noverSana $ada lieta ir abam pusém tiesiski saistosu robezu noteiksana (sk. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu
departamenta 2012.gada 7.marta spriedums lieta Nv. SKC- 415/2012).

Lidz ar to prasiba par zemes robezas noteikSanu pec prasitajas piedavata varianta ir noraidama, atzistot, ka pusu savstarpgjas zemes robezas
nosakamas atbilstosi atbildétajas 2008. gada 23. septembri registriétajam Kadastra informacijas sistéma 2008. gada 28. augusta kadastralas uzmérisanas
zemes robezu planam un koordinatem, kuras noteica SIA “GEO OK” atbildétajas nekustamajam pasumam no punkta Nr. 2.1 TidzNr. 993, kas ir
kopiga robeza ar prasttaju.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta otro daju, 39. panta pirmas dajas 5. punktu no prasitajas valsts laba ir piedzenami ar lietas
izskat®anu saisttie izdevumi 2 EUR.

[10] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem prasitajai nosakams termis sprieduma par naudas summas piedzinu labpratigai
izpildei 10 dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 432. pantu, 433. panta pirmo dalu, 450. pantu un 454. panta pirmo dalu, tiesa
nosprieda

noraidtt /pers. A/ prasibu pret darzkopibas kooperativo sabiedribu /nosaukums/ par zemes robezu noteikSanu.

Noteikt, ka /pers. A/, personas kods /personas kods/, nekustamajam ipasumam /nosaukums A/, ar kadastra Nr. /kadastra numurs A/, un
darzkopibas kooperativas sabiedribas /nosaukuns/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, nekustamajam ipaSumam /nosaukuns/, ar kadastra
Nr. /kadastra numurs B/, kas atrodas /adrese A/, savstarpgjas zemes robezas nosakamas atbilstosi zemes vienibas ar kadastra Nr. /kadastra numurs
B/2008. gada 28. augusta kadastralas uzmeriSanas zemes robezu planam, kas 2008. gada 23. septembri registréts Kadastra informéicijas sistema.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunus 2 EUR, ieskaitot konta Nr. LV51
TREL 2190 4580 19000, Tiesu administracija, BIC kods TRELLV22, noradot iemaksas merki: ar lietas izskatBanu saisfitic izdevumi civillieta
Nr. C12086323.

Noteikt /pers. A/ sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratigas izpildes termigu 10 dienas no sprieduma speka stasanas. Labpratigi
izpildot spriedunu dala par ar lietas izskatanu saistto zdevumu piedzigu valsts laba, maksajunu apliecmosu dokumentu noraditaja termina iesniegt
Latgales apgabaltiesa.

Sprieduns ir parstidzams 30 dienu laka Senata Civillietu departamenta kasacijas kartiba, kasacijas stidzibu iesniedzot Latgales apgabaltiesa un
iemaksajot dro$ibas naudu 300 euro konta — sanémeja: Latvijas Republikas Augstaka tiesa, registracijas Nr. 90000068892, sanéngja banka: Valsts
kase, kods TRELLV22, konta Nr. LV83TREL8280010000000, ekonomiskas klasifikacijas kods:F22010010, noradot lietas numuru un personas
datus.
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