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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera 2024.gada 2.oktobrT

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis G.Plorins,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata pec /pers. A/ (/pers. A/) pieteikuma par labveliga administrativa akta, ar kuru vipam
pieskirtu bégla vai alternativo statusu Latvijas Republika, izdoSanu.

Apraksto$a dala

[1] Valsts robeZsardzes Daugavpils parvalde 2024.gada 17.maija sanemts pieteic€ja Pakistanas Islama Republikas pilsona /pers. A/ iesniegums
par bégla vai alternativa statusa pieskirsanu Latvijas Republika (turpmak — patvéruma iesnieguns). Saja iesnieguma pieteicgjs noradijis, ka dzimteng vina
dzvibai un veselibai draud briesmas, tapec vips [odz politisko patverumu. Turpmakas patvéruma pieprasianas stadijas pieteicgjs noradyis, ka péc teva
naves vipam ar braliem ir konflikts par zemes Ppasumu, proti, brali grib atpent pieteic€jam piederoso zemes Tpasumu un vigu nogalinat.

Ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (tupmak — parvalde) Patveruma lietu nodalas 2024.gada 26.jilija lemunmu Nr.1135/PLN/2024
(turpmak — lemuns) pieteicgjam atteikts pieskirt begla un alternativo statusu Latvijas Republika. Sada lemuma pammata ir parvaldes secindjumi, ka
pieteicgja sniegta informacija par viga stridu ar braliem par zemes Ppasumu uzskatans par sadzviska rakstura stridu, kas neliecina par vajasanu
Patveruma likuma izpratng. Pieteicgja iesnieguma pamata ir personiskas un ekonomiskas intereses, nevis pret vipu Pakistana versti smaga kaitejuma
draudi.

[2] Nepiekritot lEnumam, pieteicgjs versas Administrafivaja rajona tiesa, parsiidzot to pilna apmera. Pieteicgjs norada, ka 2024.gada 26.maija
intervija vips apgalvojis, ka velas nokltt Vacia, tacu tagad ir mainjjis savas domas un labprat iegiitu patverunu Latvija, kur gribetu kadu laku dzvot un
stradat idz normalizgjas situacija Pakistana. Par Vaciju pieteicgjs mingjis tikai tapec, ka klida baumas, ka patverumu dodot tikai Saja valsti. Pieteicgjs
nezindja, ka ari Latvija tiek uznemti un aizstaveti politiskie begli, kads ir vips.

Lai gan sakotngja intervija pieteic€js noradyja, ka nav politiski akfivs, tomer vigS ir/Nosaukuns K/partijas biedrs, par ko pieradjunus tiesai
iesniegs velak. Pieteicgja atbalstita partija /Nosaukums K/ konflikte ar Seihupura valdoso un viga braju atbalstto partiju /Nosaukums 1/, ar piebildi, ka
citur Pakistana dzivot nevar, jo vips ir pandZabietis, kuram dzivot citur $aja valsft ir bistami. Pieteic€jam pastav strids ar braliem par PpasSumu. Péc téva
naves visi s vienadas dalas mantoja zem, tau viga brali pers. G/ un /pers.l/, izmantojot savu piederibu valsts partijai, mégindja pieteic&ju piespiest
parakstit dokumentus par viga dalas Ppasuma nodosanu vigiem bez atlidzibas. Pieteicgjs tam nepiekrita, tapéc brali saka vigu vajat un 2023.gada nogalé
uzbruka un piekava. Pieradijumus $im uzbrukumam un miesas bojajumu nodaranai pieteicgjs iesniegs tiesai velak.

Pieteic€jam piecus gadus Pakistana bija algots darbs, tacu konflikta dél vin$ bija spiests pamest $o darbu un skepties, kas nozin€ to, ka Sobrid
izcelsmes valsi vipam nav, kur dzivot, stradat un no ka iztikt. Sada situacija Seihupurd pastaveés lidz lakam, kamér pie varas biis viga bralu partija
/Nosaukuns L/, lidz ar ko pieteicgjs sevi uzskata par politisko begli un [odz vinam pieskirt patvérumu Latvija Iidz laikam, kamér vigpa dzimtaja vieta
mainisies politiska situacija un vina braliem vairs nebiis tada ietekme, lai vinu nesodti vajatu un sistu. Pieteicgjs uzskata, ka vipa dziviba Pakistana ir
apdraud@ta, savukart vietgjas varas iestades bralu politiskas ietekmes dé] vinu neaizstav un neaizsarga.

[3] Parvalde savos rakstveida paskaidrojumos tiesai norada, ka tas lemums ir tiesisks un pamatots. Pieteicgjs ne sakotngja aptauja, ne art
personiskaja intervija nav noradijis, ka Pakistana biitu vajats d€] piederibas kadai politiskai partijai, tadgjadi tas, ka vins uzskata sevi par piederigu kadai
politiskajai partijai, nav pamats vinam pieskirt starptautisko aizsardzibu. Parvalde lemuma vertgja pieteicgja noraditas bailes no vajasanas konflikta dg] ar
braliem un atzina, ka vipa sniegta informacija par stridu zemes pasuma dé] ir vértejama ka sadzvisks strids, kas neliecina par vajasanu Patvéruma likuma
izpratn€. Tapat parvalde lemuma pamatoti konstat&ja, ka pieteicgjam pec atgrieSanas Pakistana nepastav Patveruma likuma 41.panta 2.punkta noteiktais
smaga kait&juma risks.

[4] Parbaudot lietas materialus, tiesa atzist, ka lieta ieglitie pieradjumi ir pietiekami lietas izsprieSanai, tadgjadi lieta atbilstosi Patveruma likuma
49 panta otrajai dalai tick skafita rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Saskana ar Patveruma likuma 37.panta pirmo dalu uz bégla statusu var pretendét tresas valsts valstspiederigais, kas, pamatoti baidoties no
vajasanas sakard ar vipa rasi, religiju, tautbu, piederibu pie noteiktas socialas grupas vai vina politiskajiem uzskatiem, atrodas arpus valsts, kuras
valstspiederigais vinS i, un nespgj vai $adu baiu de] nevelas pienent savas valstspiederibas valsts aizsardzibu, vai bezvalstnieks, kurs, budams arpus
savas agrakas pastavigas dzivesvietas valsts, tadu pasu iemeslu de] nespgj vai nevelas taja atgriezties un uz kuru neattiecas $a likuma 45.panta nosactjun.
Saskana ar Patvéruma likuma 38.panta pirmo dalu par vajasanu atzistamas: 1) darbibas, kas sava rakstura vai biezmma dél ir pietickami smagas, lai raditu
smagu cilveka pamattiesbu parkapumu; 2) vairakas darbibas, ari cilvektiesbu parkapumu kopurs, kas ir pietiekami smags, lai ietekmetu individu §a
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panta pirmas dalas 1.punktd minStajam veidam IidZiga veida. Savukart saskana ar Patveruma likuma 39.panta pirmas dalas S.punktu parvaldes
pricksnieka pilnvarota amatpersona, izvertgjot vajasanas iemeslus, nem véra patvéruma mekletaja politiskos uzskatus vai viedokli par $a likuma 42.panta
mintajiem iesp&jamiem vajatajiem un vinu politiku neatkarigi no ta, vai patveruma meklétajs rikojies saskana ar savu viedokli.

Lai atzitu, ka personai ir tiesibas uz bégla statusu, nepietick, ka persona apgalvo, ka vina baidas no vajasanas. Sadam bailém ir jabit pamatotam.
Novertejot, vai bailes i objektivi pamatotas, i jaanaliz8 situacija valstt, no kuras persona beg, ka arT javerte pieteicgja sniegto paskaidrojumu ticaniba
(sk. UN High Commissioner for Refugees, Advisory Opinion by UNHCR on the Interpretation of the Refugee Definition, 23 December 2004,
http://mww.unhcr.orglrefworld/docid/455 1c0374.html).

Savukart atbilstosi Eiropas Patvéruma atbalsta biroja izdotajam p&tjumam , ,Pieradjumu un uzticanibas novert€juns kopgjas Eiropas patveruma
sistémas konteksta” (piecjams vietné: https.//euaa.europa.eu/sites/default/files/publications/ 2022-
1172018 Judicial _analysis %20Evidence and Credibility Assessment LV.pdf) par uzticanibas vertgjuma kriterijiem var bit: ieksgja un argja
konsekvence, pietickama detalizacijas pakape, ticaniba (mineta pétijuma 4.5.sadaja). Ar ieksgjo konsekvenci jasaprot patveruma mekletaja sniegto
faktu kopgja saturiskd saskanotba un vienotba. Argja konsekvence savukart nozZimg patveruma mekletaja stastia atbilstbu visparigi zinanmajai
informacijai, tostarp izcelsmes valsts informacijai un citiem lieta esoSajiem pieradjumiem. Tapat attieciba vz patveruma ligumu ir sagaidans, ka tas bus
pamatots un pietickami detalizets, vismaz attieciba uz tiem faktiem, kas i $2 liguma pamata. Patveruma mekletaja stastjuma ticaniba nozime to, ka tam
jabiit sapratigam un iesp&jamam, ka arT nedrikst biit pretruna ar lietd esoso specifisko un vispargjo informaciju.

[6] No lietas materialiem konstatgjamns, ka: 1) 2024.gada 13.maija Valsts robezsardzes Rigas parvaldes amatpersonas no Baldones pasvaldibas
policijas paméma un aizturgja pieteicgju, kur§ Latvija uztur€jas bez derigas vizas vai uzturéSanas atlaujas; 2) 2024.gada 13.maijja sniegtaja paskaidrojuma
pieteicgjs noradija, ka Latvijas Republika vins ieceloja no Baltkrievijas 2024.gada 13.maija nakti, nelikunrigi Sk&rsojot robezn. Latvijas Republika netalu
no robezas pieteicgju sagaidja automasina, kas vigu talak nogadaja uz Baldoni, bet vina galamerkis bijusi Vacija; 3) 2024.gada 17.maija pieteicgjs
Valsts robezsardze iesniedza patveruma iesniegumu; 4) 2024.gada 26.maija veikta sakotngja intervija ar pieteicgju un aizpildita patveruma mekletaja
parrunu un sakotngjas intervijas anketa; 5) ar parvaldes Patveruma lietu nodalas 2024.gada 10.jinija IEnumu Nr.912/PLN/2024 pieteicgja patveruma
iesnieguns pienents izskatanai; 6) 2024.gada 10.julija notika parvaldes Patvéruma lietu nodalas referentes personiska intervija ar pieteicgju.

Patveruma iesnieguma un sakotngja intervija pieteicgjs noradijis, ka vina dzviba un veseliba Pakistana ir apdraudéta, tapec ar1 lidz politisko
patveérumu. Savukart personiskas intervijas laka pieteic€js noradijis, ka vipam pastav zemes paSuma strids ar braliem 2017. vai 2018.gada miris
pieteicgja tevs, bet vina brali 2023.gada nolema atgent pieteic€ja mantoto zemes gabalu, kas ir 0,2 ha liels un atrodas pilséta, tapec ari dargs. Sakumia
bijis tikai mutisks konflikts, tatu 2023.gada oktobrT vai novembri abi brali uzbrukusi pieteicgjam. Par konfliktu vig$ nekur neesot zinojis, jo méte neesot
grib&jusi, lai brali stridétos. Pieteic€js pametis gGimenes maju un parcélies dzvot uz citu pilsétu pie kada drauga. Pieteicgja vecakais bralis /pers Glesot
politiski ietekiriga persona, vips bijis Soferis partijas /Nosaukums L/ vietéjam sparnam. Péc uzbrukuma pieteicgjs dzivojis /Nosaukums V/ Laika perioda
no 2023.gada decembra lidz 2024.gada janvarim noticis vél viens uzbrukums, kad brali ieradusies ar vél piecam vai se$am personam, bet pieteicgja
draugs sasaucis viet€jos, un bijis konflikts starp pieteicgja brala un drauga sasauktajam personam. Savukart pieteic€js aizb€dzis un slepties, bet viga
draugs teicis, ka labak butu pamest Pakistanu. Agents solijis pieteic&ju aizvest uz Vaciju, kur vin$ planojis gt patverumu un stradat e-komercija, tatu
tika aizturéts Latvija. Iepazistoties ar informaciju par Latviju, pieteicgjs nolenis, ka arT Latvija var€tu liigt patvérumu, ko ari esot izdarfjis.

[7] Novertgjot pieteicgja sniegto informaciju par patveéruma pieprasianas motiviem, parvalde pamatoti secingjusi, ka pieteic€js nav sniedzis
informaciju, ka vin$ Pakistana batu saskaries ar vajasanu, kas saisfita ar vina rasi, religiju, taufibu, politiskajiem uzskatiem vai piederibu noteiktai socialajai
grupai. [idz ar to parvalde arm pamatoti nav vertgjusi pieteicgja iesnieguma atbilstibu iepriekS minetajiem krit€rijiem. Savukart pieteic€ja sniegta
nformacija par viga stridu ar braliem par zemes Tpasumu ir vertSjans ka sadzvisks strids, kas neliecina par vajasanu Patveéruma likuma izpratne.
Vienlaicigi tiesa kritiski vert€ pieteicgja tiesvedibas laka (2024.gada 9.septembra paskaidrojums) noradito par savu politisko aktivitati un dalibu partija
/Nosaukuns K/, kas konfliktgjot ar Seihupurd valdoo un vina brau atbalstito partiju /Nosaukuns L/. Kaut ar pieteicgjs $aja paskaidrojuni noradiis,
ka par So faktu tiesa iesniegs pieradfjumus, tomer vips to nav izdargjis. Tapat lieta nav neviena cita pieradijuma par pieteic€ja politisko aktivitati, turklat
$ads apgalvojums paradijies turpat Cetrus menesus pec patvéruma procediiras uzsakSanas un ir pretrund ar pasa pieteicgja noradito, ka nav bijis politiski
aktivs. Savukart tas, ka pieteicgjs uzskata sevi par piederigu kadai politiskajai partijai, neliecina par viga politisko aktivitati un nepamato starptautiskas
aizsardzibas pieskirSanu.

Tadgjadi pieteicgja patiesais patveruma pieprasianas motivs un iespgjamas bailes atgriezties izcelsmes valstt nav saistamas ar vajasanu Patveruma
likuma 37.panta pirmas dalas izpratng. Savukart tas, ka pieteicgjs no Pakistanas grib&jis doties vz Vaciju, turklat Latvija patvérunmu pieprasgis tikai pec
tam, kad Valsts robezsardze vinu aiztur€ja Imigracijas likuma kartiba, liecina, ka vina patiesais patvéruma pieprasianas motivs ir saistits ar ekonomiska
un sociala rakstura problemam Lidz ar to pieteicEjam nav pamata pieskirt begla statusu atbilstosi Patvéruma likuma noteiktajiem ST statusa pieskirSanas
nosacfumienm

[8] Saskana ar Patvéruma likuma 40.panta pirmo dalu alternativo statusu var pieskirt, ja ir pamats uzskatt, ka patvéruma mekletajs pec atgrieSanas
sava izcelsmes valsti varctu tikt paklauts smagam kait€jumam un §a iemesla dé] nespgj vai nevélas pienemt minétas valsts aizsardzbu. Savukart saskana
ar Patvéruma likuma 41.pantu smags kaitgjums 1 likuma izpratn€ ir: 1) naves soda piesprieSana patvéruma mekletajam vai ta izpilde; 2) patvéruma
meklétaja spidzinasana, necilvéciga vai pazemojosa attieksme pret vinu vai viga necilvéciga vai pazemojosa sodana; 3) smagi un individuali draudi
civiliedzivotaja dzivibai vai veselibai plasi izplatitas vardarbibas d€] starptautisku vai iek$gju brugotu konfliktu gadijuma.

Tadgjadi, lai pieteicSjam pieskirtu alternativo statusu, papildu tam, ka vin$ ir tre$as valsts valstspiederigais, kur§ atrodas arpus savas izcelsimes
valsts un kuram nevar pieskirt bégla statusu, kas jau iepriekS konstatéts Saja spriedumi, ir jakonstate, ka vip$ pec atgrieSanas Pakistand varetu tikt
paklauts smagam kait&jumam un §3 iemesla de] nespgj vai nevelas pienemt minétas valsts aizsardzbu.

[9] Novertgjot pieteicgja atbilstibu Patvéruma likuma 41.panta 1.punktd minétajam smaga kait€juma kriterijam, tiesa konstate, ka noziegumi, par
kuriem Pakistana var sodtt ar navi, ir slepkaviba seviski pastiprinoSos apstaklos, terorisns, izvaroSana, nolaupiana, narkotiku tirdznieciba, valsts
nodeviba un spiegoSana (sk.  Justice  project  Pakistan:  List  of  offences  punishable by  death,  piecjams:
https.//data jpp.ovg.pk/en/entity/mngoSvvasxsr?page=2, skatits 2024.gada 2.oktobri). Laika no 2019.gada augusta lidz 2022.gada augustam ar
navessodu Pakistana notiesatas 657 personas. No 2015.gada decembra Iidz 2019.gada decembrim 508 personam navessods ar1 izpildits, tacu no
2020.gada janvara Iidz 2022.gada augustam neviens navessods nav izpildits (sk. International Federation for Human Rights (FIDH): Use of capital
punishment in Pakistan — World Day Against Death Penalty 2022, 10.10.2022., pieejams: https.//www.fidh.org/en/region/asia/pakistan/World-
Day-Against-Death-Penaltv-capital-punishment-Pakistan, skatits 2024.gada 2.oktobri).

Izskatamaja lieta nav iegita informacijas, ka pieteicéjam izcelsmes valstt draudetu naves soda piesprieSana vai ta izpilde, tade] nav arT pamata
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uzskattt, ka vigam Pakistana draudétu naves soda piesprieSana vai ta iesp&jana izpilde Patvéruma likuma 41.panta 1.punkta izpratng.

[10] Novertgjot picteicgja atbilstibu Patveruma likuma 41.panta 2. punkta minétajiem kriterijiem, tiesa nem veéra pasa pieteic€ja paskaidrojumus par
izcelosanas no Pakistanas iemesliem kopsakard ar aktualo informéciju par izcelsmes valsti. ST novértgjuma rezultata tiesa negiist parliecibu, ka péc
atgrieSanas Pakistana pieteicgjam draudétu spidznasana, necilvéciga vai pazemojosa attieksme pret vinu vai vina necilvéciga vai pazemojosa sodiSana.
Savos paskaidrojumos pieteicgjs ka izceloSanas iemeshu noradijis uz stridu ar braliem par zemes TpasSumu un saistiba ar to notikuso uzbrukumu. Tomer
par $im situacijam vip$ nav versies neviena institticija, lai neapbédinatu savu mati. Tapat pieteic€js arT noradiis, ka, kamér vigS neatrodas Pakistana,
pieteicgja brali ar paSumu neko nevar iesakt, jo tikai vinS varot paraksft dokumentus, kas saistiti ar pieteic€jam piederoSo pasunmu.

No publiski pieejamas informacijas par situaciju Pakistand konstatgjams, ka prettiesiska nekustama jpasuma parpensana Pakistand i liela
probléma. Atseviskas personas vai cilvéku grupas ,zemes fpasumu mafija” ar speku piesavinas nekustamos pagumus. ST pati problema ir galvenais stridu
iemesls gimenés, kas daZreiz var novest pie letala iznakuma. Lielaka dala nekustamo TpaSumu piesavina$anas gadijumu notiek, jo TpaSnieki nav sakartojusi
TpasSumu tiesibas un dokumentaciju, kas apstiprinatu vigu paSumtiesibas. Pakistana nekustamo tpaSumu TpasSuntiesibas ir aizsargatas ar likumu, tas
nozine, ka jebkuras prettiesiskas darbibas ar pasumu ir iesp&jams apstridet un vainigos sodtt. Atseviskos gadijumos, kad stridi par pasumu un zemes
sagrabsanas gadijumi notiek gimenes loceklu starpd, izligumi un vienoSands ir vieriigais veids, ka atrisinat problému. ST vienosands vai izligumi parasti tiek
noslegti ar kadas tresas personas palidzbu, kas darbojas ka garants. Dazkart $aja procediira iesaistas ar1 valsts amatpersonas vai tiesas, lai procediira
noritetu mierigi un rezultats bitu ilgstoss (sk. Graana.com: Land Grabbing in Pakistan: Hov to Settle Disputes Truogh legal Action, April 15 2022,
pieejams: https.//www.graana.com/blog/land-grabbing-in-pakistan/, skatits 2024.gada 2.oktobri).

Tadgjadi saskana ar minéto informaciju Pakistana var rasties sareZgfjum, risinot jautajumus par zemes fpaSuma tiesbam, tai skaita arT gimenes
loceklu starpa. Tonmer pieteicEja sniegtas informacijas nepietickama detalizacijas pakape, viga izcelosanas apstakli no Pakistanas, ka arf tas, ka lieta nav
iegiits neviens vina minétas situacijas apliecino$s dokuments, lavj pieteicgja sniegto informaciju vertet kritiski, nepieskirot tai ticanibu. Savukart tas, ka
pieteicgjs, atstajot valsti, rikojies planveidigi un organizeti, liecina, ka Pakistanu atstat vipu mudinajusas nevis bailes par savu drosibu, bet gan citi
apsverumi. Par ko liecina ar pieteic€ja izceloSanas galan€rkis — Vacija, kur vipS bija planojis pieteikties policja un veélak atrast darbu e-komercija.
Tomer patveruma procediiras merkis nav radit personam legalu uzturéSanas pamatu Eiropas Savienibas dalibvalstu teritorija, lai sniegtu tam iespgju
stradat vai risinat savas socialas vai finansialas problemas.

Lidz ar to pieteicgja gadjuma nav konstatgjans, ka pec atgrieSanas sava izcelsmes valstt vinam draudétu spidzinasana, necilvéciga vai pazemojosa
attieksme pret vinu vai vina necilvéciga vai pazemojosa sodana Patvéruma likuma 41.panta 2.punkta izpratng.

[11] Novertejot pieteicEja atbilstibu Patveruma likuma 41.panta 3.punkta minétajiem krit€rijiem, tiesa nem véra jau ieprieks sprieduma minéto un
pieteicEja noradito, ka vina dzivesvieta lidz izceloSanai no Pakistanas bijusi /Nosaukums M/. Lai arf starptautiskas cilveéktiesibu aizsardzibas organizacijas
Human Rights Watch un Amnesty International zino par starpgadijumiem, taja skaitd teroristu uzbrukumiem, nav atzistams, ka tiem bitu ilgstosi
mtenstvs raksturs, lai varétu runat par pastavigu, iekSgju, brunotu konfliktu (pieejams: https:/www.hrw.org/asia/pakistan  un https:/www.
amnesty.org/en/location/asia-and-thepacific/south-asia/pakistan/,  skatits 2024.gada 2.oktobri). Savukart Lielbritanijas valdibas Arlietu un
sadarbibas birojs (The Foreign and Commonwealth office — FCO) celojumu ietekumos saviem pilsogiem i noradijis apgabalus, vz kuriem nebtitu
jeteicans celot. Saja saraksta nav ieklauts Pandabas regions ka bistamakais celojumu galamgrkis. ArT kopuma drosibas situdcija Pakistana pedgjos
gados i uzlabojusies Pakistanas valdibas un droSibas speku aktivitasu dél. Tacu FCO norada, ka tadas lielas pilsétas, ka Islamabada, Ravalpindi,
Lahora un Karaci, var kit par teroristu merkiem, tad€] arzemniekiem biitu ieteicans izvairtties apmeklet masu pasakumus un nitigus, ka arT ieverot
drosibas pasakumus (sk. UK government: Foreign travel advice Pakistan (update 13.06.2024), piecjams: https./www.gov.uk/foreign-travel-
advice/pakistan, skatits 2024.gada 2.oktobri). Tadgjadi informacija par vispargjo situaciju izcelsmes valstt liecina, ka pieteicgja noraditaja dzivesvieta
drosibas situacija ir relativi stabila, turklat, tai kliistot nestabilakai, pieteic€js var parcelties uz mierigaku Pakistanas daju. Pec bifibas So apstakli
apstiprina ari pats pieteicgjs, jo vipS nav noradijis uz kadam dro§ibas problemam attieciba uz sevi vai citiem gimenes locekliem saistiba ar brugotu
konfliktu Patveruma likuma izpratng. Savukart lieta konstat€to apstakiu kopurs, tai skaita tas, ka Pakistanu pieteicgjs atstajis planoti un organizgti, liecina
par to, ka atstat savu izcelsmes valsti viqu mudinajuSas nevis bailes par savu droSibu, bet gan citi apsverumi. Turklat saskana ar Eiropas Savieribas
Patveruma agentiiras datiem patveruma mekletaju Pakistanas pilsonu starptautiskas aizsardzbas atzBanas radiajs veido tikai 9% (Latest Asylum
Trends — Annual Overview 2022, pieejams: https://euaa.europa.ew/latest-asylum-trends-annual-overview-2022, skatits 2024.gada 2.oktobri).
Savukart to, ka Pakistana tick uzskatita par drosu izcelsmes valsti, Administrafiva rajona tiesa jau vairakkart ir secindjusi ieprieks (sk. 2024.gada
13 februara, 2024.gada 18.marta un 2024.gada 30.aprija spriedumus lietas Nr.A420100924, Nr.A420114724 un Nr.A420144224).

Tadgjadi pieteicgja gadijuma nav pamata uzskatt, ka vigam, atgrieZoties Pakistana, varétu draudet smags kaitejums arT Patveruma likuma 41.panta
3.punkta izpratn€. Tapat pieteicgja gadjuma nav konstatgjami ari tadi individualie apstakli, kuru dé] vip$ nebtitu sp&jigs sev nodrosinat iztiku Pakistana.
Pieteicgjs ir jauns un vesels virietis darbspgjiga vecuma, kas Pakistana ir dzimis un uzaudzis, tatad parzina vietgjas tradicijas un arT vietgjo valodu, ar
augstako izgftbu datorzinatné un darba pieredzi. Lidz ar to vina profesionala pieredze un apgiitas prasmes neliecina par griifbam iekartoties darba sava
izcelsmes valsti, nodrosinot sev vajadzigo iztiku. Turklat Pakistana joprojam dzivo pieteicgja mate un draugs, kurs palidzgjis vinpam gan pec konflikta ar
braliem, gan finansiali atbalstijis pieteic€ja izcelosanu. Tas noZing, ka pieteicgjam dzimtené dzivo personas, kuras var sniegt nepiecieSamo sakotngjo
atbalstu. Lidz ar to pieteic€jam nav objektivu Skerslu atgriezties uz dzivi Pakistana.

[12] Ieverojot visu ieprick§ mincto, tiesa nekonstaté prickSnoteikumus pieteicéjam labveliga administrativa akta, ar kuru vinpam pieskirtu bégla vai
alternativo statusu Latvijas Republika, izdosanai. Tadgjadi vina pieteikuns ir pilniba noraidams.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Patveruma likuma 49.panta sesto daju un Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidtt /pers. A/ (/pers.A/) pieteikumu par labveliga administrafiva akta, ar kuru vigam pieskirtu bégla vai alternativo statusu Latvijas Republika,
izdoSanu.

Spriedums nav parstidzans.


https://www.graana.com/blog/land-grabbing-in-pakistan/
https://www.hrw.org/asia/pakistan
https:/en/location/
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