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Vidzemes apgabaltiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2025.gada 9.oktobr1
Tiesa Sada sastava: tiesnese referente Zaiga Cera, tiesneSi Santa Bernharde un Janis Grinbergs
ar tiesas sédes sekretari Sintiju Abolu-Kalninu,
piedaloties prasitajas SIA “Rigas namu parvaldnieks” pilnvarotai parstavei /Persona C/,
atbildetajam /Persona B/,

atklata tiesas sede izskatija civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /Persona B/ par
dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas maksas par sanemtajiem pakalpojumiem parada piedzinu
sakara ar /Persona B/ apelacijas stidzibu par Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 4.aprila spriedumu.

Aprakstosa dala

3.augusta. Sakotnéji ligts piedzit no atbildétaja par labu prasitajai parvaldiSanas, apsaimniekoSanas maksas par
sanemtajiem pakalpojumiem pamatparadu 3321,33 EUR par laika periodu no 2016.gada 1.marta lidz 2021.gada
30.maijam un likumiskos procentus 213,24 EUR par laika periodu no 2018.gada 1l.aprila lidz 2020.gada
31.martam, kopa 3534,57 EUR.

Precizejumos noraditas piedzenamas summas - parvaldiSanas maksa 623,67 EUR, uzkrajumi par
remontdarbiem 215,04 EUR un maksa par komunalajiem pakalpojumiem 1956,57 EUR par laika periodu no
2016.gada 1.marta lidz 2021.gada 31.julijam, likumiskie procenti 146,03 EUR par laika periodu no 2018.gada
1.aprila Iidz 2020.gada 31.martam, kopa 2941,31 EUR.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 863., 1071., 1587., 1716., 1759., 1765.pantu, Dzivokla 1paSuma likuma
10.pantu, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, Ministru kabineta
noteikumiem Nr.1014 “Kartiba, kada aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldiSanu un apsaimniekoSanu”,
Ministru kabineta noteikumiem Nr.408 un Ministru kabineta noteikumiem Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla
ipasSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaSuma lietoSanu™.

Prasibas pieteikums pamatots uz Sadiem apsverumiem.

Prasitajas parvaldiSana atrodas dzivojama maja /Adrese B/, kura no 2004.gada 3.augusta ipasuma tiesibas
uz dzivokli /Adrese A/ registrétas uz atbildétaja varda.
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Prasitaja izpildija savas saistibas pret atbildetaju, tacu atbildetajs nav sedzis parvaldiSanas izdevumus un
nav noréekinajies par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu parads.

Pamatojoties uz izrakstitiem rekiniem un piedzenamas summas aprékinu, ka arl saskana ar uzturéSanas un
apsaimniekoSanas izdevumu, komunalo maksajumu un kavéjuma naudas aprékinu atbildétajam parads par
dzivojamas majas apsaimniekoSanu, uzturéSanu un komunalajiem pakalpojumiem saka veidoties no 2016.gada
1.marta lidz 2021.gada 30.maijam, kuru veido pamatparads 3321,33 EUR un likumiskie procenti 213,24 EUR,
kopa 3534,57 EUR.

[2] Atbildétajs /Persona B/ par prasibu iesniedzis rakstveida paskaidrojumus, noradot, ka prasibu neatzist.

[3] Prasitaja SIA “Rigas namu parvaldnieks” iesniegusi atsauksmi par atbildétaja paskaidrojumiem, noradot,
ka prasitajs nav veicis visus maksajumus.

[4] Atbildetajs /Persona B/ iesniedzis papildus paskaidrojumus, noradot, ka atbildétajs ir pilniba veicis gan
visus maksajumus, kas saistiti ar daudzdzivoklu dzivojamas majas uzturéSanu, tostarp parvaldiSanas
(apsaimniekoSanas) maksajumus un uzkrajumus nakamo periodu remontdarbiem, gan visus maksajumus, kas
saistiti ar sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem.

[5] Prasitaja SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2022.gada 11.februart tiesa iesniedza papildus pieradijumus un
paskaidrojumus, ka atbildétajs katru ménesi neveic maksajumus rekina noraditaja termina, tadejadi pielaiZot rekinu
kavéjumu, kas parvaldniekam dod tiesibas aprékinat likumiskos procentus saskana ar Civillikuma 1765.pantu.

Prasitajas aktuala piedzenamas summas apréekins par parvaldiSanas (apsaimniekoSanas) maksu un
sanemtajiem pakalpojumiem sastav no pamatparada 2956,60 EUR un likumiskajiem procentiem 7,81 EUR, kopa
2964,41 EUR par laika periodu no 2019.gada 1.oktobra lidz 2022.gada 31.janvarim, ka arl samaksatajiem tiesas
izdevumiem 381,39 EUR.

[6] Ar Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 4.aprila spriedumu prasiba apmierinata daléji.

Tiesa nospriedusi: piedzit no atbildétaja par labu prasitajai paradu 2773,97 EUR par laika periodu no
2016.gada 1.marta Iidz 2021.gada 31.jilijam un likumiskos procentus 7,81 EUR par laika periodu no 2018.gada
1l.aprila Iidz 2020.gada 31.martam, ka ari tiesas izdevumus 383,73 EUR, kopa piedzenot 3165,51 EUR; noraidit
prasibu dala par pamatparada 21,31 EUR piedzinu.

Spriedums pamatots ar Sadiem argumentiem.

Nemot vera to, ka TpasSuma tiesibas uz /Adrese A/, kur prasitaja nodroSinaja komunalos pakalpojumus, ka
ar1 veikusi dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, nostiprinatas uz atbildétaja varda, nav Saubu, ka
atbildetajs ir izmantojis prasitajas sniegtos pakalpojumus, nav célis iebildumus par pakalpojumu apjomu un
kvalitati.

No atbildetaja tiesas sédée sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, ka lieta pastav strids par to, vai prasitaja
pamatoti aprékinaja paradu par Gidens patérina starpibu, tostarp, 2016.gada julija méneSa, 2018.gada augusta -
novembra méneSa rékinos. Atbildétajs nenoliedz, ka méneSos, kad rekinos ieklauta tidens patérina starpiba, vin$
nav nolasijis tidens skaititaju radijumus, atseviSkos méneSos aprékinats tidens patérinS, nemot véra to, ka nav
verificeti tidens skaititaji, vienlaicigi, noradija, ka nav pamatots prasijums par Sis starpibas piedzinu no atbildétaja.
Prasitaja varéja vienoties ar atbildétaju par parada samaksu, vai samazinat So maksajumu pozicijas.

Noteikumu Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla ipasSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja noréekinas par

pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaSuma lietoSanu” 19.1punkta 1. un 2.apakSpunkts paredz iznémumus no
visparigas tidens patérina starpibas sadales kartibas, nosakot, ka minétie izdevumi jasedz tam dzivok]u 1paSniekam
kas neiesniedza informaciju par Gidens patérina skaititaja radijjumu noteiktaja termina vismaz tris méneSus péc
kartas, vai dzivokla 1paSniekam, kur§ nav uzstadijis, nomainijis vai atkartoti verificéjis tidens patérina skaititaju un



saskand ar $o noteikumu 14.3 vai 30.2 punktu nav noteikta cita kartiba tidens patérina skaititaju uzstadiSanai,
nomainai vai atkartotai verificéSanai.

Atbildetajs nav izpildijis saistibas terminos un réekinos noraditajos apmeéros. Piedzenamas summas
aprékinos un prasitdjas izrakstitajos rekinos ieklautas zinas apstiprina prasibas summu, ko atbildétajam ir
pienakums samaksat.

Prasitajas parstave tiesas seédé liidza piedzit no atbildétaja 2941,31 EUR par laika

periodu no 2016.gada 1.marta Iidz 2021.gada 31.julijam, likumiskos procentus 7,81 EUR par laika periodu no
2018.gada 1.aprila lidz 2020.gada 31.martam.

kopéja apmera 752,79 EUR.

2021.gada decembrl atbildétajs ir veicis maksajumus par kopéjo summu 577,98 EUR, tostarp 2021.gada
13.junija rekina Nr.AU743918/21061 apmaksai 68,09 EUR un 2021.gada 13.julija rekina Nr.AU778718/21071
apmaksai 91,44 EUR.

Atbildétaja iesniegtie maksajumus apliecinoSie dokumenti nepierada, ka atbildétajs batu pilniba
norékinajies ar prasitaju rekinos noteikta kartiba un terminos. Atbildétajs ir ignorgjis likuma noteikto pienakumu ik
menesi veikt norekinu ar prasitaju, ilgstosa laika perioda.

[7] Atbildetajs /Persona B/ par spriedumu iesniedzis apelacijas stidzibu, lidzot pilniba noraidit prasibu.
Apelacijas studziba pamatota ar Sadiem argumentiem.
Atbildetajs spriedumu parsitidz pilna apjoma.

Tiesa, taisot spriedumu, nav ievérojusi Civilprocesa likuma 195.panta otraja dala noteikto, proti, nav
atseviski noradijusi piedzenamo summu par katru minéto prasijumu.

Tiesa atzina prasitajai tiesibas sanemt no atbildéetaja likumiskos 6% gada no visas ar spriedumu piedzitas
summas. Prasitaja sava prasibas pieteikuma lidza noteikt prasitajai tiesibas sanemt lidz sprieduma izpildei
likumiskos 6% gada no pamatparada summas. Lidz ar to tiesa, taisot spriedumu, nav ieverojusi Civilprocesa likuma
192.panta noteikto, proti, tiesa attiectba uz prasitajas tiesibam sanemt likumiskos procentus ir parsniegusi
prasijuma robeZas. Tiesa prasijuma robeZas ir parsniegusi arl attieciba uz tiesas izdevumu piedzinu. Tiesa nav
ieverojusi Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikto, proti, nav ieverojusi atlidzinamo tiesas izdevumu
aprekinasanas proporcionalitati.

Tas, ka prasitaja atbildétaja veikto maksajumu summas par konkréto kalendaro meénesi ir novirzijusi péec
saviem ieskatiem, nenozime to, ka atbildétajs kada bridi ir atzinis prasitajas aprekinatas parada summas un veicis to
daléju apmaksu.

Faktiskais stridus objekts (strida priekSmets) atklajas tikai 2022.gada 4.marta tiesas seédes laika, kad tika
noskaidrots, ka strids nav par maksajumiem, kas saistiti ar daudzdzivoklu dzivojamas majas uzturéSanu, tostarp ar
tas parvaldiSanu (apsaimniekoSanu) un uzkrajumiem nakamo periodu remontdarbiem, un par maksajumiem, kas
saistiti ar visiem sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, bet gan par maksajumiem, kas saistiti ar Gidens
patérina starpibas segSanu. Un ta ka prasitaja prasibas pieteikuma faktisko strida priekSmetu nav noradijusi, tad
attiecigi arl tas sagatavotie aprekini par piedzenamajam summam nav korekti.

Prasitajai bija iespéjams konstatét, ka atbildétajs ka prasitajas sniegto pakalpojumu némeéjs nepiekrit tas
veiktajam apréekinam par tidens apgadi, kura ietverta tidens patérina starpiba. Neskatoties uz to, prasitaja atbildétaja
veiktos maksajumus, ignoréjot jebkadu maksajuma uzdevumos noradito informaciju, regulari ir novirzijusi péec
saviem ieskatiem



[8] Atbildetajs /Persona B/ iesniedzis papildu paskaidrojumus pie apelacijas stidzibas, ludzot: prasibu
noraidit pilniba; vérsties Satversmes tiesa ar pieteikumu par nepiecieSamibu izveértét Ministru kabineta noteikumu

Nr.1013 19.1 punkta noteikta reguléjuma atbilstibu Satversmei.

[9] Ar Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2022.gada 17.oktobra spriedumu prasiba
apmierinata dalgji.

Tiesa nospriedusi: piedzit no atbildétaja par labu prasitajai paradu 2773,97 EUR par laika periodu no
2016.gada 1.marta Iidz 2021.gada 31.julijam un likumiskos procentus 7,81 EUR par laika periodu no 2018.gada
1l.aprila lidz 2020.gada 31.martam, ka ari tiesas izdevumus 383,73 EUR, kopa piedzenot 3165,51 EUR; noraidit
prasibu dala par pamatparada 21,31 EUR piedzinu.

[10] Atbildétajs /Persona B/ par spriedumu iesniedzis kasacijas stidzibu.

[11] Latvijas Republikas Senata Civillietu departaments ar 2023.gada 23.novembra lémumu noléma iesniegt
pieteikumu Latvijas Republikas Satversmes tiesa un aptureét tiesvedibu civillieta.

[12] Ar Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2024.gada 12.decembra spriedumu lieta Nr.2023-46-03 tiesa
nospriedusi: atzit Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla 1pasSnieks
daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla 1paSuma lietoSanu” 19.1
1.apakSpunktu (redakcija, kas bija speka no 2013.gada 1.oktobra lidz 2019.gada 21.novembrim) par neatbilstoSu
Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem un speka neesoSu no pamattiesibu aizskaruma raSanas briZa
attieciba uz atbildetaju civillieta Nr.C71257421 un citam personam civillietas, kuras tiesvediba vel nav noslegusies.

[13] Latvijas Republikas Senata Civillietu departaments, izskatot lietu kasacijas kartiba, 2025.gada
5.februart atcélis Vidzemes apgabaltiesas 2022.gada 17.oktobra spriedumu dala, ar kuru no /Persona B/ SIA “Rigas
namu parvaldnieks” laba piedzits parads 2773,97 EUR par laiku no 2016.gada 1.marta lidz 2021.gada 31.julijam,
likumiskie procenti 7,81 EUR par laiku no 2018.gada 1.aprila lidz 2020.gada 31.martam un tiesas izdevumi 383,73
EUR, Saja dala nododot lietu jaunai izskatiSanai Vidzemes apgabaltiesa.

[14] Prasitaja SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2025.gada 16.maija tiesa iesniegusi prasibas pieteikuma
precizejumu, lidzot: piedzit no atbildétaja par labu prasitajai paradu par tdens patérina starpibu 2405,96 EUR,
apsaimniekoSanas un parvaldiSanas pakalpojumu paradu 368,01 EUR, likumiskos procentus 7,81 EUR, valsts
nodevu 383,73 EUR, kopa 3165,51 EUR.

Prasitaja ir sagatavojusi tdens patérina starpibas aprekinu par stridus periodu laika posma no 2016.gada
1.marta I1dz 2021.gada 31.jilijam saskana ar Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2025.gada 12.marta
spriedumu civillieta Nr.C30771420.

[15] Prasitaja SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2025.gada 25.augusta tiesa iesniegusi prasibas pieteikuma
precizéjumus, lidzot: piedzit no atbildétaja par labu prasitajai paradu par Gidens patérina starpibu 2405,49 EUR,
likumiskos procentus 223,86 EUR un valsts nodevu 383,73 EUR, kopa 3013,08 EUR.

Prasibas pieteikuma precizéjumi pamatoti uz Sadiem apsvérumiem.

No 2025.gada 25.augusta iesniegta apkopojuma par tidens patérina starpibas aprekiniem redzams, ka lapas
kreisaja pusé ir aprékins par tidens patérina starpibu, kas veikts atbilstoSi Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra
noteikumu Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla 1paSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja noréekinas par

pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaSuma lietoSanu” 19.1 panta redakcijai, kas bija speka Iidz 2019.gada
21.novembrim, un kas kopa veido 2405,49 EUR.

Savukart labaja pusé ir veikts apréekins, nemot véra Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2025.gada 12.marta spriedumu civillieta Nr.C30771420, ka ar1 Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu
Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla 1pasSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas



saistiti ar dzivokla 1paSuma lietoSanu” 19.pantu, atbilstoSi dzivojamas majas /Adrese B/ dzivoklu ipaSumu skaitam,
kur atbildétajam aprékinata summa ir 113,85 EUR.

No 2025.gada 25.augusta piedzenamas summas aprékina kopsavilkuma redzams, ka atbildétajam ir parads
par tdensapgades un kanalizacijas pakalpojumiem 2405,49 EUR, ka ar1 likumiskie procenti 223,86 EUR, kuru
apmaksa l1dz 2025.gada 25.augustam nav veikta. Lieta nepastav strids par parada izveidoSanas periodu un
atbildetajs nenoliedz, ka nav iesniedzis tdens skaititaja radijumus laika perioda no 2016.gada 1.marta lidz
2021.gada 31.jilijam, Iidz ar to no atbildétaja ir piedzenama tidens patérina starpiba 2405,49 EUR apméra.

[16] Tiesas sede atbildétajs /Persona B/ apelacijas siidzibu uzturéja uz taja minétajiem argumentiem un
apsverumiem, prasibu neatzina. Paskaidroja, ka paradu ir gatavs samaksat 100,51 EUR apmera, kas noradits
prasitajas aprékina, atnemot samaksatos maksajumus par laiku no 2020.gada decembra lidz 2021.gada jilijam
ieskaitot.

[17] Prasitajas SIA “Rigas namu parvaldnieks” pilnvarota parstave /Persona C/ apelacijas stidzibu neatzina,
prasibu apelacijas instancé uzturéja 2025.gada 25.augusta tiesa iesniegta prasiba pieteikuma precizéjuma noraditaja
apmera.

Motivu dala

[18] Tiesa, uzklausijusi lietas dalibnieku paskaidroto, iepazinusies ar lietas materialiem, izvertejusi
pieradijumus lieta, uzskata, ka prasiba ir apmierinama daléji.

[19] Civilprocesa likuma 203.panta otra dala noteic, ka tad, ja spriedums parsiidzéts kada dala, ta neparsiidzétaja
dala spriedums stajas speka, kad notecéjis termins ta parsiidzeSanai. Ta ka puses nav parsiidzéjusSas Vidzemes rajona
tiesas spriedumu dala, ar kuru tiesa noraidijusi prasibu dala par pamatparada 21,31 EUR piedzinu, spriedums Saja
dala stajies likumiga speka un tiesa apelacijas kartiba So prasijuma dalu neskata.

Tiesa apelacijas kartiba izskata lietu tadas robezas, kadas celta prasiba (Civilprocesa likuma 192.pants),
kadas celto prasibu izskatijusi zemakas instances tiesa un tada apjoma, ka liigts apelacijas stidziba (Civilprocesa
likuma 426.pants) un kada prasiba tiek uzturéta apelacijas instances tiesa.

Ta ka zemakas instances tiesa apmierinajusi prasibu dala par 2781,78 EUR piedzinu (2773,97 EUR
pamatparads un 7,81 EUR procenti) un atbildéetajs parsiidzejis spriedumu ta apmierinataja dala, tiesa apelacijas
instancé izskata stridu par Sadas summas piedzinu. Nemot véra, ka apelacijas instancé prasitaja uztur prasibu dala
par mazakas summas 2629,35 EUR piedzinu, tiesa izbeidz tiesvedibu dala par parada 152,43 EUR piedzinu.

Tiesa arT atzist, ka pamatojoties uz Civilprocesa likuma 418.panta 5.punkta noteikumiem apelacijas instance
ir pielaujama prasijuma kopéjas summas sastavdalu groziSana $is summas robezas, kamde] ir pielaujama prasitajas
noraditas kopéjas summas sastavdalu groziSana - pamatparada samazinaSana - 2405,49 EUR un likumisko
nokavéjuma procentu palielinaSana 223,86 EUR apméra.

Izvertejot pieradijumus lieta, tiesa nevar atzit par pamatotu zemakas instances tiesas spriedumu, nemot vera,
ka tiesa nav iedzilinajusies un nav pareizi izvertéjusi stridus rékina poziciju — tidensapgade un kanalizacija, kura
prasitaja ieklavusi ievérojamas summas par tidens patérina starpibu, kuru maksat atteicies atbildétajs.

[20] Nav strida par faktu, ka prasitajas parvaldiSana atrodas dzivojama maja /Adrese B/. Nekustama
ipaSuma /Adrese B/ dzivoklu IpasSnieki nav parnémusi nekustama ipaSuma apsaimniekoSanu.

Atbildetajs ir dzivokla /Adrese A/, ipasSnieks no 2004.gada 3.augusta.
Apelacijas instances tiesa vairs nav strida par faktu, ka prasita pamatparada summa ir prasitajas veiktais

aprékins par tidens patérina starpibu, kas ka tads noradits ar1 prasitajas apelacijas instances tiesa iesniegtajos parada
aprekinos, kuros noradito parada un procentu summas piedzinas prasijumu uztur prasitaja.



[21] Latvijas Republikas Senata Civillietu departaments 2025.gada 12.marta ir taisijis spriedumu lieta Nr.
C30771420, SKC-24/2025, kura noradijis metodologiju tidens patérina aprékinam un dzivokla Ipasnieka atbildibas
apjomam skaititaju radijumu nenodoSanas gadijuma péc tam, kad ar Latvijas Republikas Satversmes tiesas
2024.gada 12.decembra spriedumu lieta Nr.2023-46-03 par neatbilstoSu Satversmes 105.panta pirmajiem trim
teikumiem un speka neesoSu no pamattiesibu aizskaruma raSanas briZa attieciba uz atbildétaju civillieta
Nr.C71257421 un citam personam civillietas atzits Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1013
“Kartiba, kada dzivokla ipaSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar
dzivokla ipasSuma lietoSanu” 19.1punkta 1.apakSpunkts (redakcija, kas bija speka no 2013.gada 1.oktobra lidz
2019.gada 21.novembrim), kas paredzéja tidens patérina starpibas sadales kartibu starp to dzivoklu ipasSniekiem,
kas neiesniedza informaciju par tidens patérina skaititaja radijumu noteiktaja termina vismaz tris ménesSus péc
kartas.

[21.1] Prasitdja aprekinajusi maksas par tdensapgadi un kanalizaciju par laika periodu no 2016.gada
1.marta lidz 2021.gada 31.jilijam paradu, nemot véra Senata 2025.gada 12.marta sprieduma noradito metodologiju,
sadalot patérina starpibu uz visiem dzivojama maja esoSiem dzivokliem par tiem meéneSiem, kad atbildétajs
nenodeva skaititaja radijumus, jeb atlikuSo dalu no tdens patérina starpibas aprékinot un nosakot atbilstosi
atseviSko 1paSumu skaitam, tadejadi iegiistot maksajuma apmeéru, kas attiecinams uz atbildétaja dzivokli un tidens
un kanalizacijas patérinu taja, kopa 113,85 EUR.

[21.2] Tiesas seéde atbildetajs iebilda, ka aprékina nepamatoti ieklautas summas, sakot no 2020.gada
decembra lidz 2021.gada jilijam, ko atbildéetajs samaksajis savlaicigi pirms prasibas celSanas, kopa 13,34 EUR,
kuras samaksu nenoliedza prasitaja.

Lidz ar to tiesa secina, ka parads, kas izveidojies par Gidens patérina starpibu un attiecinams uz atbildétaja
Ipasuma esoSo dzivokli, kas aprekinats, nemot vera judikaturas norades, ir 100,51 EUR, kura maksaSanas
pienakumu tiesas sédé atzina ar1 atbildétajs.

Ta ka atbildétajs nav samaksajis So paradu, nav norékinajies pilniba par tidens un kanalizacijas patérinu
prasitajas noraditaja perioda, nenododot sava dzivokla skaititaja radijumus, neizpildot Dzivokla Ipasuma likuma
10.panta uzlikto pienakumu norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla IpaSuma
lietoSanu, parads piedzenams 100,51 EUR apmeéra, noraidot prasibu paréja dala par parada piedzinu.

[22] Nav pamata apmierinat prasibu paréja dala par parada 2304,98 EUR piedzinu.

Pirmkart, nav strida par to, ka So summu veido prasitajas aprékini tikai par tidens starpibu, kas $adi noformuléta ar
apelacijas instances tiesa iesniegtajos prasibas pieteikuma precizéjumos. Tatad nav Saubu, ka S$1 summa nav
attiecinama uz kadiem citiem ar dzivokla apsaimniekoSanu vai lietoSanu saistitiem izdevumiem, par kuru apmaksu
nelemj ar1 apelacijas instances tiesa.

Otrkart, ta ka Latvijas Republikas Satversmes tiesa ar 2024.gada 12.decembra spriedumu lieta Nr.2023-46-03
atzinusi par speka neesoSu Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1013 “Kartiba, kada dzivokla
ipasSnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietoSanu”
19.1punkta 1.apakSpunktu (redakcija, kas bija speéka no 2013.gada 1.oktobra lidz 2019.gada 21.novembrim),
prasitajai nav pamata aprekinat idens starpibu, pamatojoties uz Sajos noteikumos paredzéto kartibu, bet tiesai nav
likumiska pamata piedzit paradu, kas aprékinats pamatojoties uz speéka neesoSu un nepiemérojamu aprékina
kartibu.

[23] Tiesa arl neuzskata, ka biitu pamats apmierinat prasibu un piedzit no atbildétaja prasitajas laba
likumiskos nokavéjuma procentus 223,86 EUR par periodu no 2016.gada septembra Iidz 2020.gada martam.

Civillikuma 1652.pants noteic, ka paradnieka nokavéjums ar visam sekam iestajas pats no sevis, kad vin$ palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai arl pec parasas. Nav Saubu, ka
atbildétajs noteikta termina nav iesniedzis skaititaja radijumus tdens patéripam un nav samaksajis to dalu no
maksajuma par Gidens starpibu, kas attiecas uz vina dzivokli. Tacu Civillikuma 1656.pants paredz iznémumu,



nosakot, ka paradnieks nav nokavéjis, ja nokavéjuma iemesls ir pamatotas Saubas vai nu par to saistibu, kuras
izpildiSanu no vina prasa vai par tas apmeru.

Tatad, ja iemesls, kamdé] samaksa nav veikta liguma un likuma noteikta termina, nav attaisnojoSs, rodas
Civillikuma 1759.panta 1.punkta paredzétas sekas maksat likumiskos nokavéjuma procentus par katru parada
samaksas nokavejumu.

Savukart judikatra atzits, ka paradnieka pamatotas Saubas ir atklats juridisks jedziens, kas piepildams ar saturu
katra individuala gadijuma, argumentéjot, kadi lieta nodibinati apstakli varéja paradniekam radit pamatotas,
sapratigas Saubas par izpildamo saistibu vai tas apmeru (sk., Latvijas Republikas Senata 2019.gada 10.decembra
spriedums lieta SKC-269/2019, 2020.gada 30.septembra spriedums lieta SKC-1027/2020).

Tiesas ieskata atbildétajam arl Saja gadijuma bija pamatotas un sapratigas Saubas par to maksajuma apmeéru, kas
vinam bija jamaksa prasitajai.

Tikai ar spriedumu Saja lieta, tiesvedibas laika Satversmes tiesai atcelot to tiestbu normu, kas bija pamats prasitajas
piestaditajiem apréekiniem, atzistot to par neatbilstoSu Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem un par tadu
kas aizskar personas pamattiesibas, tiek atrisinats puSu strids par @idens starpibas maksajumu apméra noteikSanas
kartibu un to apmeéru laika no 2016.gada 1.marta lidz 2021.gada 31.julijam.

Lidz ar to Saja gadijuma tiesai ir pamats atzit, ka paradnieks nav nokavéjis, jo nokavéjuma iemesls bija vina
pamatotas Saubas par tas saistibas apmeéru, kuras izpildiSanu no vina prasija apsaimniekotaja.

[24] Prasiba apmierinata 2,84 procentu apmera, noraidita 97,1 procentu apmera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta noteikumiem no atbildétaja prasitajas laba proporcionali apmierinatas
prasibas apméram piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 11,09 EUR, nemot véra kopéjos prasitajai
radusos tiesasanas izdevumus 390,61 EUR.

Savukart no prasitajas atbildétaja laba piedzenami tiesaSanas izdevumi 335,58 EUR, nemot véra atbildétaja
samaksato valsts nodevu par apelacijas stidzibu 345,60 EUR.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-192., 432., 434.panta, tiesa
nosprieda

dalgji apmierinat SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibu un piedzit no /Persona B/, personas kods /Personas kods
A/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, paradu par sanemtajiem
pakalpojumiem - Gidens patérina starpibu - laika no 2016.gada 1.marta lidz 2021.gada 31.jilijam 100,51 EUR, un
tiesaSanas izdevumus 11,09 EUR, kopa 111,60 EUR, samaksu veicot AS “Citadele banka” konta
Nr.LV83PARX0013044380019.

Noteikt SIA “Rigas namu parvaldnieks” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /Persona B/ likumiskos
seSus procentus no 111,60 EUR.

Noraidit SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibu par parada 2304,98 EUR un likumisko procentu 223,86 EUR
piedzinu no /Persona B/.

Izbeigt tiesvedibu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasibas dala par paradal52,43 EUR piedzinu no /Persona B/.
Piedzit no SIA “Rigas namu parvaldnieks” par labu /Persona B/ tiesasanas izdevumus 335,58 EUR, atzistot

/Persona B/ tiesibas l1dz sprieduma izpildei sanemt no SIA “Rigas namu parvaldnieks” likumiskos seSus procentus
no 335,58 EUR.



Noteikt sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzét kasacijas kartiba Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta Civilprocesa
likuma 451., 452.panta minétajos gadijumos, iesniedzot kasacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa 30 (trisdesmit)
dienu laika no sprieduma sastadiSanas datuma.

Tiesnese referente Z.Cera Tiesnese S.Bernharde Tiesnesis J.Grinbergs



