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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata:
tiesas sedes priekssedetaja tiesnese L. Kusnire,

tiesneses I.Grauda un S.Krtmina,

sekretars O.KeiSs

atklata tiesas s€de apelacijas kartiba izskatjja civillietu Nordea Bank Finland Plc prasiba pret /pers. F/ un /pers. G/ par parada piedzigu sakara ar
/pers. F/ apelacijas stidzibu par Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2011.gada 24.janvara spriedumu.

Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata
konstattja

[1] 2010.gada 4.jinija Nordea Bank Finland Plc, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidle, c€lusi
Vidzemes apgabaltiesa prasibu pret /pers. F/ un/pers. G/ par parada EUR 364 062,83, kas péc Latvijas Bankas noteikta valitas apmainas kursa
sastada Ls 255 864,82, apnera solidaru piedzinu, noradot, ka parads sastav no:

- parada pamatsummas EUR 238 737,37, kas péc Latvijas Bankas noteikta valiitas apmainas kursa uz2010.gada 1 jiniju (1IEUR=LVL
0.702804) ir Ls 167785,58,

- procentiem idz 2009.gada 15.septembrim EUR 1075,09, kas peéc Latvijas Bankas noteikta valiitas apmaias kursa uz 2010.gada 1.jinjuir Ls
755,58,

- nokavgjuma figumsoda par laika posmu idz2010.gada 1.junjam EUR 124 250,37, kas p&c Latvijas Bankas noteikta valtitas apmainas kursa uz
2010.gada 1.jonju ir Ls 87323,66.

Vel banka ligusi piedztt likumiskos procentus 6% gada par laika periodu no 2010.gada 2.junija Iidz tiesas sprieduma izpildes dienai, pie prasibas
celSanas samaksato valsts nodevu Ls 1757,60,t ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus Ls 5,50, ka arT izdevumus par divu sludinjunu publicgSanu Ls
26 apmera..

Prasibas pamatota ar $adiem apstakliem.

[1.1]2007.gada 11.oktobri starp Nordea Bank Finland Plc ka aizdeveju un /pers. F/ un /pers. G/ ka aizp@mejiem noslegts aizdevuma (kredtta)
Tigums Nr.2007/4820/HK, saskana ar kuru aiznenmgjiem nekustama pasuma iegadei izsniegts aizdevums EUR 226 000,00 apmera, lidzgjiem vienojoties,
ka aizdevuns, veicot maksajunmus saskana ar liguma ietverto grafiku, jaatmaksa Iidz 2037.gada 15.oktobrim.

Minéta aizdevama nodro§inasanai 2007.gada 11.oktobrT starp prastaju un aiznéneju/pers. F/ noslegts hipotekas liguns, saskapa ar kuru
atbildetajiem aizdevuma (kredtta) iguma Nr.2007/4820/HK izsniegtais aizdevums nodrosinats ar publisku hipoteku vz nekustamo pasumu /adrese/, k-1,
k-2-57, kadastra Nr./mumurs A/, EUR 293 800,00 apmera.

Velak, puseém 2008.gdada 2.decembri un 2009.gada 7.aprili parakstot grozZjumus aizdevuma figumam, kop€jo izsniegtd aizdevuma sumnu
palielinata lidz EUR 238 737,37,

[1.2] Prasias pieteikumam pievienotais paradu saistibu aprekins apliecina, ka atbildetaji r kavejusi saskana ar aizdevuma figumu veicamos
maksajumus.

Saskapa ar aizdevuma figuma 6.2.punktu prastajai ir tiesibas pieprast visu no aizdevuma figuma izrietoSo paradsaistibu nekavejosu izpildi
gadijuna, ja iestajies kads no figuma paredzetajiem saistbu neizpildes gadijumiem, un tas netiek noversts nakamo desmit darba dienu laika pec attieciga
prasitaja rakstiska pieprasjuma sanensanas.

Saskana ar figuma 6.1.1.punktu viens no saistibu neizpildes gadijumiem r, ja nav savlaicigi samaksata kada summa saskana ar aizdevuma figuma
noteikumiem

[1.3] Ar 2009.gada 19.augusta véstulem banka pieprasijusi atbildétajiem lidz 2009.gada 15.septembrim samaksat kavetos maksajumus, bridinot,
ka samaksas neveikSanas gadijuma liguns tiks partraukts ar 2009.gada 15.septembri. Ta ka uzkratais parads saskana ar aizdevuma liguma 6.12.punktu
10 darba dienu laika netika atmaksats, prastajai 2009.gada 15.septembriradusies tiesiba atprast visu neatmaksato aizdevunmu no abiem
kopparadniekiem, jo visu no aizdevuma figuma izrietoSo paradsaistibu samaksu atbilstosi aizdevuma liguma 7.11.punktam atbildetaji appenusies veikt ka
kopigi paradnieki.

[1.4] Atbildetaji savas saistibas nav izpildjusi. Tadejadi uz pieteikuma sastadianas dienu, 2010.gada 1.jiniju, izveidojusies prasibas pieteikuma
noradita parada summa.

Prasiba pamatota ar Kredtiestazu likuma 1.panta 5.punktu, Civillkuma 1652., 1683., 1717., 1720., 1756., pantu, 1759.panta pirmas dalas



1.punktu, 1765., 1934., 1943. un 1946.pantu.

[2] Ar Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2011.gada 24 janvara spriedunmu Nordea Bank Finland Plc prasiba apmierinata pilrigi.

No /pers. F/ un/pers. G/ par labu Nordea Bank Finland Plc solidari piedzits aizdevuma pamatparads Ls 167 785,58, procenti par laiku no
2007.gada 29.novembra lidz2009.gada 15.septembrim Ls 755,58, higursods Ls 87 323,66, kopa Ls 255 864,82, tiesasanas izdevumi Ls 1789,10,
pavisamkopa Ls 257 653,92.

Nordea bank Finland Plc atztas tiesibas no 2010.gada 2.jinija idz sprieduma izpildei sagemt no /pers. F/ un /pers. G/ likumiskos
procentus 6% gada no nenomaksata aizdevuma pamatparada.

No /pers. F/un /pers. G/ par labu valstij solidari piedzti ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi Ls 10,55.

Tiesas sprieduns pamatots ar $adiem motiviem

[2.1] 2007.gada 11.oktobrT starp Nordea bank Finland Plc, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea bank Finland Plc. Latvijas filiale, un
atbildetajiem /pers. F/, /pers. G/ noslegts aizdevuma (kredita) igums Nr.2007/4820/HK (L1.8-10), saskana ar kuru atbildetajiem tika izsniegts aizdevuns
EUR 226 000 apmera nekustama 1pasuma iegadei ar atmaksas terminu 2037.gada 15.oktobri.

Puseém nosledzot papildu vienoSanos, izsniegta aizdevuma summa velak palielinata idz EUR 238 737,37.

Aizdevums nodrosinats ar publisku hipoteku vz nekustamo 1pasumu /adrese/, k-1, k-2-57, atbilstosi prasitajas un /pers. F/ 2007.gada 11.oktobrt
noslegtajam hipotekas figumam

[2.2] Atbilstosi aizdevuma Tiguma vispargjo noteikunu 3.pantam aiznémeji appenusies maksat procentus par aizdevuma izmantoSanu pec mairigas
gada procentu likmes, kas atbilstosi speciglajiem noteikumiem sastav no bazes likmes EURIBOR un pievienotas likmes 0,8 % gada. Vel atbildetaji
appémusies maksat nokavejuma Iigumsodu par savlaicigu maksajumu neveiksanu 0,2 % diend no laka nenomaksatas summas (visparigo figuma
noteikumu 1.pants un 4.4.punkts).

Atbilstosi liguma visparigas dalas 7.7 punktam abi aiznémeji ir kopigi paradnieki, kas par aizdevuma liguma noteiktajam saistibam atbild solidari.

[2.3] Lieta nav strida, ka atbildetaji kavejusi liguma noteiktos maksajumus.

Liguma visparigo noteikumui 1.panta noteiktas saistibu neizpildes tiesibas- bankas tiesibas bez papildus procesualo darbibu uzsaksanas pieprasit
nekavejoties samaksat visu neatmaksato naudu. Visparigo noteikunu 6.1.1. punkta noteikts, ka figuma ietvaros saistibu neizpildes gadfjunrs iestajas, ja
aizneémejs nav savlaicigi nomaksajis kadu summu saskana ar aizdevuma liguma noteikumiem. Savukart $o noteikumu 6.2. punkta minéts, ka bankai rodas
saistibu neizpildes tiesibas, ja ir iestajies kads no saistibu neizpildes gadijumiem, un tas netick novérsts desmit darba dienu laika pec attieciga bankas
rakstiska pieprasijuma sanensanas.

[2.4]2009.gada 19.augusta prasitaja nositijusi atbildétajiem ierakstitas vestules, kuras pazinoja par aizdevuma liguma partraukSanu, lidzot lidz
2009.gada 15.septembrim veikt kavétos maksajumus, noradot, ka pretéja gadijuma ar 2009.gada 15.septembri aizdevunma liguns tiks partraukts,
pieprasot atmaksat visu neatmaksato naudu.

Lieta nav strida, ka bridingjuma noraditaja termma uzkratais parads nav ticis dzests.

[2.5] Saskana ar Civillkuma 1943.pantu aimémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigS sanemis.

Nemot véra So noteikkumu un aizdevuma (kredita) figuma Nr.2007/4820/HK (redakcija ar velak izdaritiem grozijumiem) mnosacijumus,
atbildetajiem jaatmaksa prastajam sanemta, bet neatmaksatd aizdevuma pamatsumma EUR 238 737,37, kas pec Latvijas Bankas noteikta valiitas
apmainas kursa sastada Ls 167 785,58.

[2.6] Saskana ar Civillkuma 1946.panta pirmo daju procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavejum

Ka izriet no aizdevuma figuma visparigo noteikumu 3. 1.punkta, puses ir vienojusas par aizdevuma lietoSanas procentiem, t.1., aiznemeji apnénusies
maksat bankai procentus pec mainigas gada procentu likmes, kuru, gemot véra bazes likmes izmaipas, banka fiksg katrai aizdevama dalai uz attiecigo
procentu likmes periodu. Atbilstosi figuma specialajiem noteikumiem procentu maksajuns sastav no bazes likmes EURIBOR un pievienotas likimes,
figuma un tas grozjumos noteiktajos apmeros.

Tadejadi secinamnms, ka starp pusem panakta ligumiska vienosanas par procentu samaksu par aizdevuma lietoSanu.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka atbildetajiem jamaksa prastajam art procenti par aizdevuma lietoSanu, kas atbilstosi aizdevuma figumam un ta
velakiem groZijumiem, paradsaistibu aprékinam, par laiku no aizdevuma izsniegSanas 2007.gada 29.novembra Iidz2009.gada 15.septembrim sastada
EUR 1 075,09, jeb pec Latvijas Bankas noteikta valttas apmainas kursa — Ls 755,58.

[2.7] Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligumsods ir pametumms, ko kada persona uzgenas ciest sakara ar savu saistiby, taja gadjuma, ja viga $o
saistibu neizpilditu.

Atbilstosi aizdevuma liguma visparigo noteikunu 1.pantam un 4.4.punktam puses ligusas, ka, ja atbildetaji savlaicigi neveic kadu aizdevuma liguma
noteikto maksajumu, tad jamaksa prastajam nokavejuma figumsods, kas vienads ar 0,2% diena no laika nenomaksatas summas.

Saskana ar Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta un Civillietu tiesu palatas tiesneSu 2009.gada 2.jtlija kopsapulces lemumu, vienpusgji
atkapjoties no Iigumiem, kreditori atbilstosi ligumu noteikumiem ir tiesigi pieprastt visas aizdevuma summas, ka arf procentu un figunsoda samaksu.
Tiesiska attieciba ka pusu pienakumu un tiesbu kopuns pastav lidz saistiba noteikto tiesibu un pienakumu pilriigai izpildei, tostarp lidz procentu un, ja
pieligts, igumsoda samaksai.

Tadejadi tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1716.pantu atbildétajiem jamaksa prastajam arf aprekina noradtais ligumsods, kas par laika posmu
lidz2010.gada 1 jinjam sastada EUR 124 250,37, jeb p&c Latvijas Bankas noteikta valiitas apmainas kursa — Ls 87 323,66.

[2.8] Civillikuma 1672.pants nosaka, ka solidaras saistibas nodibina ar ligunu, testamentu vai likumu,

Atbilstosi aizdevuma liguma 7.11.punktam, kas paredz, ka aizneén€ji ir kopigi paradnieki, kas par aizdevuma liguma noteiktam saistbam atbild
solidari, ka ar1 Civillikuma 1683.pantam, prasitaja ir tiesiga prast visa parada atmaksu no abiem atbildetajiem

Neviens no atbildétajiem, nemot vera paskaidrojumus tiesas séde 2011.gada 24.janvari, neiebilst prasibai vai prasitajas veiktajiem parada
aprekiniem.

Ieverojot visu iepriek§ noradtto, tiesa atzst, ka solidari no atbildetajiem /pers. F/ un/pers. G/ par labu prasitdjam Nordea Bank Finland Plc
piedzenans aizdevuna pamatparads Ls 167 785,58, procenti par laku no 2007.gada 29.novembra Iidz2009.gada 15.septembrimLs 755,58,
ligumsods Ls 87 323,66, kopa Ls 255864,82.

Bez tam saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nosakamas prasttajas tiesibas par laiku no 2009.gada 2.jinija idz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos procentus 6% gada no piedztas pamatparada summas, t.i. no Ls 167 785,58.

[2.9] Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétajiem par labu prasitajam piedzenami ta samaksatie tiesas izdevumi Ls
1789,10 apmera, kas sastav no valsts nodevas Ls 1757,60 (kvits- L14), ar lietas izskafSanu saistitiem izdevumiem Ls 5,50 par tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu (kvits- L14), sludinajumiem latkraksta ,.Latvijas Vestnesis” par /pers. G/ aicinaSanu uz tiesas seédém kopa



Ls 26

Kopgjie ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu nosiifSanu uzsniegsanu sastada Ls 16,05 . Ta ka
prasitaja samaksajusi no tiem Ls 5,50, atlikust summa Ls 10,55 piedzenama valsts laba solidari no atbildétajiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu /pers. F/ un/pers. G/ nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei- 10 dienas no sprieduma
likuniiga speka stasanas dienas.

[3] Apelacijas stdzibu par minéto spriedumy, parstidzot spriedumu pilna apmera, iesniedzs /pers. F/, lodzot pilna apmeéra noraidt Nordea Bank
Finland Plc prasibu par parada, procentu, figumsoda un tiesasanas izdevamu piedzigu no /pers. F/ un /pers. G/.

Apelacijas stidziba pamatota ar $adiem argumentiem:

[3.1] /pers. F/ tikai péc lietas izskatanas pirmas instances tiesa kluvis zinams, ka otrs atbildétajs /pers. G/, uzzinot par bankas 2009.gada
19.augusta bridinajuma vestuli, 2009.gada augusta beigas un septembra sakuma versas ar priekslikunu pie prasttajas, lidzot atlauju pardot 2007.gada
11.oktobra kredtta liguma nodro$inasanai iekilato nekustamo JpaSumu jau ieprieks atrastam pircgjam, kur$ bijis ar mieru to nopirkt par EUR 240 000.

[3-2] Ar So darfjunu atbildetaji btu vargjusi pilna apmera dzest visu sagemta aizdevuma pamatsummu, ka arf daju no uzkratajiem procentiem
Tomer Nordea Bank Finland Plc /pers. G/ priekslikunm ne vien noraidijusi, bet pieprasijusi nekavejoties samaksat visu kaveto maksajumu summu un
procentus no visa aizdevuma summas par turpmakajiem 28 gadiem, Iidz Liguma paredzeta termina beigam. Prastiaja to uzskaftijusi par adekvatu savas
negiitas pelpas atlidzinajunu.

[3.3] Atbildetaju iespgjas atmaksat sagemtad aizdevuma sumnmu un izvairties no pieauguSiem procentu maksajumiem un soda sankcijam bija
atkarigas tie$i no prasitajas labvelibas, atlaut vai neatlaut iekilatd nekustamad TpaSuma pardosanu. Tadejadi, aiziedzot iekilata nekustamad pasSuma
pardosanu, prastitaja savas tiesibas nav izlietojusi laba ticiba (Civillikuma 1.pants), un nav art ievérojusi to Civillikuma 1646.panta noteikto pienacigo
ripibu, ar ko biitu vargjusi pastavosos zaudgjunus noverst.

[3.4.] Ta ka zaud&jumu rasanas bija tiesa c€loniska sakara ar pasas prasttajas ricbu, tad $adi zaudgjumi nevienam citam nav jaatlidzina. Prasitaja
attieciba pret atbildétajiem ir pielavusi vismaz rupju neuzmaribu, kas saskapa ar Civilikuma 1645.pantu zaudgjumu atlidzinaSanas gadjuma ir
pielidzinama launam nolikam. Tadejadi Nordea Bank Finland Plc prasiba par parada, procentu, ligumsoda un tiesaSanas izdevumu piedzipu no
atbildétajiem noraidama ka nepamatota.

[3.5] Atbildétaju atbrivoSana no zaud&juma atlidzinaSanas pienakuma nekada zna neietekné prasitajas tiesibas realizet tai iekilato nekustamo
ipasumu — dzvokli Ciekurkalna 2.3k@rshnija 4/2-57, Riga, lai segtu tos zaudgjumus, kas bankai radusies sakara ar aizdevuma neatnaksasanas faktu.
Turklat, §& Nordea Bank Finland Plc Hipot€kas liguma noteiktas tiesibas nav aprobezojamas vai atpemamas ar taja gadijuni, ja prasitaja rikotos launa
ticiba vai butu pielavusi rupju neuzmanibu.

[4] Nordea Bank Finland Plc par /pers. F/ apelacijas stidzibu iesniegusi paskaidrojumus, lidzot to ka nepamatotu noraidt un apmierinat prasibu
pilniba.

Prastajas paskaidrojumi pamatoti ar $adiem argumentiem.

[4.1] Apelacijas stidzibas iesniedzgjs /pers. F/ pirmas instances 2011.gada 24.janvara tiesas s€d€ bankas prasibu atzina un izskaidroja parada
nemaksasanas celonus. ArT otram atbildétajam /pers. G/ pret celto prasibu nebija nekadi iebildumi. Tadejadi, atbilstosi Civilprocesa likuma 164.panta
komentaros noraditajam, strids starp pusém vairs nepastavéja. Nemot veéra noradtos apstaklus, prastajai nav saprotams apelacijas stdzibas
iesniegSanas iemesls.

[4.2] Lieta nav iesniegti nekadi pieradijumi tam, ka atbildetajs tieS$am bija atradis pircgju, kur§ bitu piekritis iekilato nekustamo pasunmu iegadaties
par EUR 240 000.

[4.3] Apelacijas stdzibas iesniedzgjs saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, nav pamatojis, kade] prasiba biitu uzskatama par
nepamatoty, jo Iidz pat So paskaidrojunm sagatavosanas dienai atbildetaji sagemto aizdevunu prastajam nav atdevusi. Apelacijas siidzaba nav arl
noradits ka $ados apstaklos celtas prasibas pamatotbu ietekng tiesi tas fakts, ka atbildetajiem iekilato nekustamo fpasunmu nav izdevies pardot ta
iemesla del, ka prastaja nebija $im darjumam devusi savu piekrisanu.

[5] Atbildetajs/pers. G/, nepazinojot tiesai par savas ricias iemesliem, uz apelacijas instances tiesas sédi nav ieradies. Civillietu tiesu palata lietu
nolema izskattt bez atbildétaja /pers. F/, nemot véra, ka vinam par $o tiesas sédi ir pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nosiitot pavésti uz vina
deklargto dzivesvietu un papildus tam ievietojot sludinajunu laikraksta ,,Latvijas Vestnesis™.

Atbildetajs/pers. G/ tiesas s€dé prasibu atzina pilnigi un vienlaicigi uztw&ja savu apelacijas stidzbu, paskaidrojot, ka vina riciba nav pieradijunu
apelacijas stidziba noraditajiem faktiem, apelacijas stidzbu vins uztur ceriba, ka apelacijas instances tiesa piedzis tikai pamatparadu.

Prasitajas parstave tiesas sed¢ uzturSja prasibu uz taja noradita pamata, apelacijas stidzbu uzskafija par nepamatotu.

Motivu dala

[9] Noklaustusies lietas dalibnieku paskaidrojumus, parbaudijusi pieradijumus lieta un apsverusi apelacijas stidzba izvirzitos argumentus, Civillietu
tiesu palata atzst, ka Nordea Bank Finland Plc prasiba pret /pers. F/ un /pers. G/ par parada solidaru piedzmu ir pamatota un apmierinama dalgji. /pers.
F/ apelacijas siidziba par pirmas instances tiesas spriedumu art ir pamatota dalgji.

[10] Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns uzliek fidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviSkais smagums, ne art
velak radusas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma. Atbilstosi Civillikuma 1652.pantam paradnieka nokavejuns (saistibas izpildianas
prettiesigs novilcinajuns) ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas ar igumu nolikts izpildSanai. Nokavejums uzliek
paradniekam pienakumu pilna méra atlidzinat kreditoram visus zaud&jumus (Civillikuma 1662.pants).

Saskana ar Civillikuma 1934.pantuar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosanu pasSuma, ar pienakumu atdot
sagento tada pasa daudzuma. Savukart atbilstosi Civillkuma 1753.pantamun 1756.pantam par naudas summas lietoSanas atvelgjumu vai kavejunu
dodama atlidziba — procenti, kuru maksasanas pienakums pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai likumu.

Chvillikuma 1716.pants norada, ka ligumsods ir pametuirs, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vipa $o saistibu
neizpildtu vai neizpilditu pienacigi, un saskana ar Civillikuma 1717.pantu igumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien nauda, bet ar
citas vertibas. Ligunsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpild8anas, un atbilstosi
Chvillikuma 1718.panta pirmajai dalai kreditors var prast ta samaksu.



[11] Lieta nav strida un no lietas materialos esosa 2007.gada 11.oktobria aizdevuma (kredtta) figuma Nr.2007/4820/HK redzans, ka saskana ar
$o ligumu ,,Nordea Banka Finland Plc” un /pers. F/ un /pers. G/ pastavgja aizdevuma ligumiskas attiecibas, atbilstosi kuram atbildétajiem radas saistiba
samaksat prastajam aizdevuma pamatsummu EUR 238 737,37 apméra un igumiskos lietojuma procentus pec iguma ietverta maksajumu grafika Iidz
2037.gada 15.oktobrim, ka arT atbilstosi iguma Visparigo noteikumu 1. un 4.4.punktam jebkura maksajuma nokavéjuma gadijuma maksat figumsodu,
kas tiek aprekinats par laika periodu no attiecigd maksajuma veikSanai noteiktas dienas (to ieskaitot) lidz dienai, kad $is maksajuns ir samaksats (to
neieskaitot).

No 2009.gada 17.augusta atbildetaji saka kavet no aizdevuma figuma izrietoSos maksajumus.

Ta ka atbildetaji paradu nesamaksaja ar1 pec bankas 2009.gada 19.augusta rakstveida pieprasijuma, atbildetajiem 2009.gada 15.septembri radas
pienakums atmaksat visu aizdoto summu, pieligtos lietojuma procentus un ligunsodu, jo izmantojot aizdevuma liguma Visparigo noteikumu 1. un 6.punkta
pieligtas tiesibas pieprast, lai atbildetaji nekavgjoties atmaksa visu paradsaistibu kopsummu, banka ar $o datunu tiesigi atkapas no aizdevuma figuma
pirms termina.

Nenmaksasanas rezultata izveidojies aizdevuma summas pamatparads Ls 167 785,58, ligumisko lietojuma procentu parads par laiku no 2009.gada
17.augusta [1dz2009.gada  15.septembrimLs 755,58 apnera, ka arT ligumsoda parads par laiku no 2009.gada 17.augusta  [idz2009.gada
15.septerbrim Ls 31,72 apnera.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaji neapstrid to, ka prastto parada summu prasitajam nav samaksajusi, lidz ar to prasitajam ir tiesibas uz aizdevuma summas Ls 167 785,58
apnera, lietojuma procentu Ls 755,58 apmera un ligumsoda Ls 31,72 apmera piedzinu no atbildétajiem

[12] Minétas prasitajas tiesibas ne visuma, ne kada dala neietekn€ apelacijas stidziba noradiais, ka neizpildito saistbu apjoms varctu bit
ievérojami mazaks, ja banka bitu [avusi /pers. G/ pardot iekilato nekustamo fpasunu vina sameklétajam pirc€jam, kurs bija ar mieru to iegadaties par
EUR 240 000, neprasot procentu samaksu par visu liguma termigu.

Banka $o atbildétaja argumentu uzskata par nepamatotu, noradot, ka apelacijas stidzbas iesniedzgjs nav pieradyis to, ka otrs atbildétajs bija
sameklgjis pircgju, kas piekrita nekustamo Tpasumu iegadaties par EUR 240 000, patiesibai neatbilst art apelacijas stidziba noraditais, ka banka
pieprasija samaksat procentus par visu figuma terminu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93 panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, ar kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Saskana ar normas otro daju pieradijumus iesniedz
puses.

Pieradjumus apelacijas stidziba noradttajam /pers. F/ nav iesniedzis. Apelacijas instances tiesas sed€ paskaidroja, ka vip$ pats personigi parrunas
ar banku par $o jautajumu nav piedaljies, iesp&jama pirc€ja noradianai neredz jegu, nekadu dokumentu vai citu pieradjumu /pers. G/ parrunam ar
banku attiecigaja jautajuma vinam nav.

Ieverojot min€to, nav pamatots apelacijas stidzbas arguments, ka banka konkréta gadjuma aizliedzot darfjunm, nav rikojusies laba ir atbildiga par
to, ka atlikusT parada summa ir ieverojama.

[13] Civillietu tiesu palata atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduns dala, ar kuru no atbildétajiem piedzts ligunsods Ls 87 323,66 apmera, ka
ar1 sprieduma par $o jautajumu ietvertais pamatojums, nav pareizs, jo prasiba par ligamsodu dala, kura prasijuns parsniedz Ls 31, 72, nav pamatota..

No lietas materialiem redzans, ka 2009.gada 19.augusta vestule Nr.2548 , Par aizdevuma liguma partraukSanu” banka bridinajusi atbildetajus, ka
gadijumi, ja atbildetaji lidz2009.gada 15.septembrim nesamaksas kavetos procentus un nokavejuma figumsodu, 2007.gada 11.oktobra aizdevuma
(kredtta) Tiguns tiks partraukts un atbildétajiem visu atlikuso aizdevunu, procentus par ta lietoSanu un Iigunsodu vajadzes atmaksat nekavgjosi (lietas
20., 21.lapa).

Lieta nepastav strids par to, ka maksajunmu parads netika samaksats un aizdevuma (kredita) Iiguns izbeigts 2009.gada 15.septembri, bankai no ta
atkapjoties.

Ka redzans no lietas materialiem, banka pieligtos nokavgjuma procentus aprekingjusi lidz2009.gada 15.septembrim, t.i, fidz datumam, kura
aizdevuma figuns ticis vienpusgji izbeigts. Vienlaicigi igunsodu banka aprekinajusi par laku fidz prasibas sastadiSanas datumam, t.i., idz 2010.gada
1 jinjam

Apgabaltiesa, apmierinot prasibu $aja dala pilnd apnera, nav némusi véra to, ka atbilstosi aizdevuma ligumam ligumsoda figumiskais pamats ir
nenotikusais kredita dzESanas regularais maksajums péc grafika, kas péc 2009.gada 15.septembra aiznéméjiem nebija javeic. Ligumam izbeidzoties,
atbildetaju pienakumu veikt regularo maksajumu nomainja pienakums samaksat visu neatmaksato aizdevuma summu uzreiz un nekavgjosi. Bankai
atkapjoties no aizdevuma figuma, ligumisks pamats piemerot bijusa figuma noteikumus par igunsodu un procentiem i zudis.

leverojot mingto, prastajai i tiesbas uz hgumsoda paradu Ls 31,72 apmera, kas i uzkrajies no 2009.gada 17.augusta [1dz2009.gada
15.septembrim.

[14] Mingtais neizsledz aizdeveja tiesibas sanemt saskana ar Civillkuma 1753.panta noteikumiem likumiskos procentus, jo atlikusi neatmaksata
aizdevuma summa ir kapitals, kas atrodas pie citas personas.

Likumisko procentu likme saskana ar Civillikuma 1759.pantu ir sesi procenti no simta gada. Par laiku no 2009.gada 15.septembra lidz2013.gada
15.septembrim prasttajai ir tiesibas sanemt likumiskos procentus Ls 40 268,54 apmera. Tiesibas sagemt likumiskos procentus prasitajai saglabasies art
turpmak Iidz sprieduma izpildei.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevuns; ja prasiba apmierinata daleji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildétajam— proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidta.

Pie prasibas iesniegSanas tiesa prasitajs samaksaja valsts nodevu Ls 1757,60 un ar lietas izskatanu saistitos izdevamus Ls 5,50 (lietas 4.lapa).
Vel prasttaja tiesvedibas laika apmaksaja lakraksta ,Latvijas Vestnesis” rekinus par sludinajuma, ar kuru atbildetajs Guntars spaile tika aicinats uz
apgabaltiesas sedem, kopsumna par Ls 26 (lietas 44.46., 56.-58.lapa).

Savukart /pers. F/ par apelacijas stidzibu samaksajis valsts nodevu Ls 100.

Nemot vera, ka prasia ir apmierinama dalgji, prasitajai ir tiesibas sagemt no atbildétajiem tiesas izdevumus proporcionali prasibas apmierinatajai
dalai, t.i, Ls 1450,16 (Ls 1757,60 x Ls 208 841,42: 255 862,82), piedzenot Ls 725,08 no katra atbildétaja, jo Civilprocesa likunms neparedz
iespgjanibu piedzt tiesas izdevumus solidari gadjuni, ja atbildétaji atbild prastdjam par saistbu solidari. Savukart atbildétajam /pers. F/ i tiesbas
sanemt no prasfajas tiesas izdevumus proporcionali prasibas noraiditajai dalai, t.i, Ls 18,38 (Ls 100 x Ls 47 023,40: 255 862,82).



Apmierinot prasibu, saskana Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.un 6.punktus, 42.panta pirmo dala no atbildétajiem valsts ienakumos
piespriezami ar lietas izskatanu saistitic izdevumi (ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevun, ar sludindjuma
ievietoSanu saisfitie izdevumi), kuru kopsumma ir Ls 35,46. Tadgjadi katram atbildétajam ir pienakums $os izdevumus atlidzinat 17,73 apmera. No lietas
materidliem redzams, ka /pers. F/ minétos izdevunus atlidzinajis daléji, samaksajos Ls 10,55 (lietas 81.lapa), lidz ar to no vina valsts ienakumos ir
japiedzen Ls 7,18 , bet no /pers. G/ Ls 17,73.

[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu sprieduma labpraigas izpildes termin$ nosakams 10 dienas no sprieduma speka staganas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 430., 432. — 434.pantu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata
nosprieda

Nordea bank Finland Plc (Somijas umenejdarbibas identifikacijas kods 1680235-8) prasibu pret /pers. F/ un/pers. G/ par parada piedzigu
apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. F/ (personas kods /personas kods/) un /pers. G/ (personas kods /personas kods/) solidari par labu Nordea Bank Finland Ple
(Somijas uz@nEjdarbibas identifikacijas kods 1680235-8) aizdevuma pamatparadu Ls 167 785,58, procentus par laku no 2007.gada 29.novembra
[idz2009.gada 15.septembrimLs 755,58, hgumsodu par laku no 2007.gada 29.novembra [idz2009.gada 15.septembrimLs 31,72, likumiskos
procentus par laiku no 2009.gada 15.septembra lidz 2013.gada 15.septembrim Ls 40 268,54, pavisamkopa Ls 208 841,42.

Atzit Nordea bank Finland Ple tiesibas no 2013.gada 15.septembra lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. F/ un /pers. G/ likumiskos procentus
6% gada no nenomaksata aizdevuma pamatparada.

Nordea bank Finland Ple prasibu pret /pers. F/ un /pers. G/ paréja dala noraidi.

Piedzt no /pers. F/ (personas kods /personas kods/) un /pers. G/ (personas kods /personas kods/) par labu Nordea Bank Finland Plc (Somijas
umenmejdarbibas identifikacijas kods 1680235-8) tiesaSanas izdevumus Ls 725,08 no katra.

Piedzt Nordea Bank Finland Plc (Somijas uzmeémegjdarbibas identifikacijas kods 1680235-8) par labu /pers. F/ (personas kods /personas kods/)
tiesasanas izdevunmus Ls 18,38.

Piedzzt valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus no /pers. F/ (personas kods /personas kods/) Ls 7,18 no /pers. G/ (personas kods
/personas kods/) Ls 17,73.

Noteikt /pers. F/ un /pers. G/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas karfiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam 30 dienu laika no tiesas pazinota
pilna sprieduma sastad®anas datuma, iesniedzot kasacijas studzibu Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatd un iemaksajot droSibas
naudu Ls 200 (divi simti latu) apmera.

Pilns sprieduns sastadits 2013.gada 17.septembri.

Tiesas sedes priekssedetaja tiesnese (paraksts) L.Kusnire

Tiesneses (paraksts) S.Krimina
(paraksts) 1.Grauda
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