Lietas artiiva Nr. A42-02132-17/3
ECLILV:ADRIRIT2017:1213.A420412414.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2017.gada 13.decembr1

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese M.Mikelsone,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata pec /pers. A/ pieteikuma par Aizsardzibas ministrijas ricibas saistiba ar informacijas
pieprasjumu atzSanu par prettiesisku, pienakuma uzlikSanu un kaitgjuma atlidzinasanu.

Apraksto$a dala

[1]/pers. A/ (turpmak — pieteicgjs) 2014.gada 13.oktobr1 versas Aizsardzibas ministrija (turpmak — Ministrija) ar iesniegumu, lodzot sniegt
mformaciju par aizsardzibas ministra Raimonda Véjona (turpmak — R.VEjonis) un aizsardzibas ministra biroja vaditajas Egitas Kazekas (turpmak —
E.Kazeka) komandgjumu Centralafiikas Republika (turpmak — CAR) 2014.gada oktobrT (turpmiak arT — komandgjums): komand&juma laiks, sakuma un
beigu datums; komand&juma marsruts; komandejuma pieskigjs; komandgjuma pieprasjuma pamatojums; komand€juma lietderibas pamatojuns;
komand&juma transporta izmaksas; uztureSands izmaksas; pargjas komandgjuma izmaksas; komandejuma atskaite; cik viesnicas numurini katra no
viesricam, kuras apmetas minétas divas personas, tika izmantoti So personu vajadzibam (fietas 6.lapa) (turpmak — Iesnieguns).

[2] Ar 2014.gada 12.novembra vestuli Nr.MV-N/2759 Ministrija sniegusi pieteic€jam turpmak minto informaciju (lietas 7.78.lapa).

[2.1] Par aizsardzibas ministra R.V&jopa komandgjunu CAR 2014.gada oktobrT noradts: komandejuma laiks, sakums un beigu datums —
06.10.2014.-12.10.2014. (planotais) 13.10.2014. (faktiskais); komand&juma mardruts — Riga-Parize-Bangi-Cada-Parize-Riga; komandgjuma
pieskirejs — Valsts kanceleja; komandgjuma pieprasijuma pamatojums — CAR dieno%o Latvijas nacionala kontingenta karaviru apmeklgjuns, tikSanas ar
CAR valdibas amatpersonam un sabiedroto valstu militaras vadibas parstavjiem, ka arf izvertejuma veikSana attieciba uz lemumu par turpmako Latvijas
dalibu $aja operacija; komandgjuma lietderibas pamatojuns — aizsardzibas ministra pienakums iepazities klatieng ar starptautisko operaciju norisi, kuras
piedalas Nacionalo brugoto speku karaviri, tostarp ES militaras operacijas CAR norises gaitu. ST vizite un tas laika notikusas sarunas ar CAR un ES
amatpersonam bija 1pasi noziniigas saistba ar Latvijas poziciju par turpmiko dalibu operacija; komandgjuma transporta izmaksas — aviobiletes
ekonomiska klase (06.10.2014.713.10.2014.) — 4932,14 euro; komandgjuma uzturéSanas izmaksas — viesnica Francija (06.10.2014.-07.10.2014.) —
191,10 euro, viesnica CAR (07.10.2014.211.10.2014.) — 836 euro, (11.10.2014.-12.10.2014.) — aptuveni 207 ewro; dienas nauda
(06.10.2014.-12.10.2014.) 243,60 euro un (13.10.2014.) — 34,80 euro; apdro§inaSana — 8,16 euro (06.10.2014.712.10.2014.) 4,41 euro
(13.10.2014.); pargjas komandgjuma izmaksas — dzintara piespraude sudraba ietvara samta kastite 67,59 euro, gravéSanas darbi aizsardzbas ministra
reprezentacijas vairogam, 5 gab. x 15 euro, 75 euro (ministra reprezentacijas vairogi tika iegadati 2006./2007.gada. Viena vairoga izmaksas aptuveni 40
latu); komand&juma atskaite satur ierobeZotas pieejanibas informaciju un saskana ar Informacijas atklatibas likumu nav publicgjama.

[2.2] Par aizsardzibas ministra biroja vaditajas E.Kazekas komand&jumu CAR 2014.gada oktobri noradits: komand&juma laiks, sakums un beigu
datuns — 06.10.2014.212.10.2014. (planotais) 13.10.2014. (faktiskais); komand&juma marsruts Riga?Parize-Bangi-Cada-Parize-Riga; komandgjuma
pieskirgjs — Ministrija, komandgjuma pieprasfjuma pamatojuns — CAR dienoSo Latvijas nacionala kontingenta karaviru apmeklgjums, tik§anas ar CAR
valdibas amatpersonam un sabiedroto valstu militaras vadibas parstavjiem, ka ar1 izvert€juma veikSana attieciba uz lemumu par turpmako Latvijas dalibu
$aja operacija; komandejuma lietderibas pamatojuns — ministra darba vizites protokolarais un administrativais nodrosinajunms; komandgjuma transporta
izmaksas — aviobiletes ekonomiska klase (06.10.2014.-13.10.2014.) 4932,14 euro, papildus 4,41 euro; komandgjuma uztur€Sanas izmaksas — viesrica
Francija (06.10.2014.-07.10.2014.) 191,10 euro, viesnica CAR (07.10.2014.-11.10.2014.) 836 euro, (11.10.2014.-12.10.2014.) aptuveni 207
euro; dienas nauda — (06.10.2014.?12.10.2014.) 203 euro un (13.10.2014.) — 29 euro; apdrosinasana — 8,16 euro (06.10.2014.712.10.2014.), 4,41
euro (13.10.2014.); komand&juma atskaite satur ierobeZotas pieejanibas informaciju un saskana ar Informacijas atklatibas likumu nav publicgjama.

[3] Administrativaja rajona tiesa 2014.gada 27.novembri sanemts pieteicgja pieteikums par Ministrijas faktiskas ricibas atziSanu par prettiesisku,
pienakuma uzlikSanu un kaitjuma atlidzinasanu (fietas 3. ?4.lapa). Pieteikums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[3.1] Ministrija noteiktaja 15 dienu laika nepazinoja, ka mformacijai biitu nepiecieSama papildu apstrade, tacu art 15 dienu laika nesniedza
pieprastto informaciju. Tadgjadi tika parkapts Informacijas atklatibas likuma noteiktais informacijas sniegsanas terminS un prasia informacija sniegta tikai
bitisku laiku pec §1 termina beigam.

[3.2] Ministrija nav sniegusi visu prastto informaciju, un konkréti — atbildi uz jautajumu ,cik viesnicas numurini katra no viesriicam, kuras apmetas
minétas divas personas, tika izmantoti o personu vajadzibam?”. ST informicija bija svariga no sabiedribas labuma viedokla, lai noskaidrotu, vai valsts
finansu idzekli nav teréti personisku vajadzibu del.

[4] Ministrija 2015.gada 8.janvari tiesa sagemtaja paskaidrojuma par pieteikunu uzskata to par nepamatotu un noraidamu, pamatojoties uz
turpmak noraditajiem argumentiem (fiefas 11.712.lapa).

[4.1] Pieteicgjs nepamatoti atsaucies uz Informacijas atklatibas likuma normam Nemot vera lesniegunu likuma merki, ka arT iesnieguma noradtto
merki — veicinat tiesiskunu valsts parvaldé un labas parvaldibas principu — iesnieguns ir versts uz fidzdalibu valsts parvalde, tade] tika piemerots
Iesniegumu likunrs.

Iesniegums Ministrija sanemts 2014.gada 15.oktobrT. Atbilde sagatavota 2014.gada 12.novembr, ieverojot lesniegumu likuma S.panta tresaja dala
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noteikto terminu.

[4.2] Atbildes sagatavoSanas terminu ietekmeja informacijas papildu apstrade, pieméram, bija jaapkopo informécija no viesnicas un cela izdevumus
apliecinosiem dokumentiem (r&kiniem) un komandgjuma rikojuma dokumentiem.

[4.3] Ministrija sniedza informaciju par komand&juma uztwrésanas izmaksam, identific€jot valsti, uzturéSanas dienas viesrica un izdevumus par
viesriicu katrai personai individuali. Atbilde i sniegta pec biitibas. Sniedzot informaciju par viesricas izdevumiem gan aizsardzibas ministram R. V&jonim,
gan aizsardzibas ministra biroja vaditajai E.Kazekai, Ministrija i atbildgjusi uz jautajumu par numurinu skaitu.

[4.4] Komand&juma atskaite satur ierobeZotas pieejanibas informaciju (noteikts statuss ,dienesta vajadzibam’”) tade] ta netika sniegta, nformejot
par to pieteicgju.

Informacijas pieprasjuma pamatojuma formulejums, ka ta nepiecieSama, lai veicinatu tiesiskumu valsts parvald€ un labas parvaldibas principus, ir
loti visparigs un nelayj viennozinigi saprast, kadam mérkim un kada veida informacija tiks izmantota, tadel nav iespjams identificgt, vai pieprasitas
nformacijas izpausana ir piemerota personas izveleta merka sasniegsanai un kads var bit iesp&jamais aizskarums tas izsniegsanas gadjuma.

[4.5] Ministrija 2014.gada 21.novembra vestule pieteicgjam izskaidroja Iesniegumu likuma normu piemeroSanas pamatofibu, ka arT atvainojas par
radusos situaciju.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2015.gada 30.jonija spriedumu pieteicgja pieteikums tika noraidtts (Zietas 32.735.lapa).
2015.gada 29 jilija pieteicgjs iesniedza kasacijas stidzbu par Administrativa rajona tiesas 2015.gada 30.jinija spriedunu (fietas 40.743.lapa).

[6] Ar Augstakas tiesas 2017.gada 10.maijja spriedumu atcelts Administrativas rajona tiesas 2015.gada 30.junjja sprieduns dala, kas attiecas uz
Ministrijas faktiskas ricibas, neizsniedzot pieteic€jam pieprasito informaciju par viesriicas numurigu skaitu, atziSanu par prettiesisku, pienakuma uzlikSanu
Ministrijai pieteicjam sniegt attiecigo pieprastto informaciju un kaitSjuma atlidznasanu; pargja dala Administrativas rajona tiesas 2015.gada 30.jonija
sprieduns atstats negrozis (/ietas 55.766.lapa).

[7] Administrafiva procesa likuma 112.! panta pirmé dala noteic, ka administrafivas lictas izskatana notiek rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi. Savukart minéta panta ceturta dala noteic, ka tiesa lietu mutvardu procesa tiesas s€dé izskata, ja pirmés instances tiesai to
ludzis pieteicjs. Ta ka pieteicgjs tiesai nav lidzs lietu izskatt mutvardu procesa, tiesa atbilstosi minétajam tiesibu normam lietu izskata rakstveida
procesa.

Motivu dala

[8] Tiesa rakstveida procesa izvertgja lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus kopsakara ar procesa dalibnieku lieta iesniegtajiem rakstveida
paskaidrojumiem un secindja turpmak mingto.

Atbilstosi Augstakas tiesas 2017.gada 10.maija spriedumam Administrativa rajona tiesa skata lietu no jauna dala, kas attiecas uz pieteicgja
iebildumiem par iestades ricibu, neizsniedzot vigam pieprastto informaciju par komandgjuma laika izmantoto viesriicas numurinu skaitu, un uz pieteicja
prasgumu uzdot iestadei izsniegt vinam So informaciju, ka art dala par pakartoto prasijumu — athidzingjuma pieskirSanu.

[9] Administrativa procesa likuma 350.panta pirma dala noteic, ka tiesibu normu interpretacija (tulkojums), kas izteikta kasacijas instances tiesas
spriedun, ir obligata tiesai, kura o lietu izskata no jauna.

Ieverojot mingto, strida iz8kirSana tiesa nem vera Augstakas tiesas 2017.gada 10.maijja sprieduma sniegto tiesibu nornu interpretaciju (tulkojunm),
kas attiecas uz jautajunm, ka kvalific€jami no pieteicgja pieteikuma izrietosi pieteikuma prickSmeti.

Proti, spriecduma atzits, ka pieteicgja pietelkum ietvertais prasjums par iestades ricibu — nepienacigu pieprasttas informacijas sniegSamu
(neizsniedzot informaciju par komandgjuma izmantoto viesnicas numurigu skaitu) — aplikojams ka prasjuns par iestades faktiskas ricibas atzSanu par
prettiesisku. Savukart prasijuns par atlidzindjumu ir pakartots prasjumiem par administrativa akta un faktiskas ricibas atzi§anu par prettiesisku. Papildus
tam ka patstavigs prasjuns aplikojanms pieteicgja prasjums uzdot iestadei izsniegt pieteicgja pieprastto informaciju par komandéjuma laika izmantoto
viesniicas numurinu skaitu.

[10] Ka zriet no Iesnieguma un pieteikuma tiesai, pieteicgjs velgjies sanemt informaciju par to, cik viesnicas numurini komandgjuma laika tika
rezerveti un apmaksati R. Vejona vajadzibam un cik viesnicas numurini komand&juma laika tika rezerveti un apmaksati E.Kazekas vajadzibam.

Sada informiacija tiesas ieskata uzskatama par visparpieejanu informaciju.

Ministrija, atbildot uz pieteicgja informacijas pieprasijumu, sniegusi informaciju par uzturéSanas izmaksam, noradot individuali par katru personu
uzturéSanas dienu skaitu viesriica katra valsti un izdevumus par viesriicu, no ka secinams, ka abu personu naksnosanai tika iz€réti vienadi fidzekli. Tomer
minéta informacija tiesas ieskata pati par sevi nesniedz atbildi uz jautajumu par to, cik numurini katrd no viesnicam, kurdas minétas personas uzturgjas, tika
izmantoti $o personu vajadzibam (sk. Augstakas tiesas sprieduma lieta Nr.106/2017 15.punktu).

Lidz ar to secinanms, ka Ministrija nav sniegusi konkretu atbildi uz pieteicgjas jautajumu, cik viesricas numurini R. V&jona un E.Kazekas vajadzbam
komand&juma laika tika izmantoti.

Ja persona tiesa versusies ne tikai ar merki ar tiesas starpniecibu panakt pieprasitas inforncijas sanemsanu, bet arm ar merki panakt tiesas
novertgjumu iestades ricibai, piemeram, lai bitu pamats par kaitgjumu, kas nodarits ar iestades ricibu, pieprast athdzinajumu, personas prasjums saistiba
ar iestades ricbas atzi8anu par prettiesisku aplikojams ka patstavigs prasjuns (papildus prasjumam par informacijas izsniegSanu). Proti, $ados
gadijumos tiesai fidztekus prasjumam par pienakuma uzlikSanu izsniegt prastto informaciju jataisa spriedums ar par prasjumu par negativa administrativa
akta vai attiecigds faktiskas ricibas atziSanu par prettiesisku vai biitiska procesuala parkapuma konstatéSanu (vai pieteikuma noraid8anu $aja dala) (sal.
sk. Augstakas tiesas 2015.gada 12.marta lemuma lieta NrSKA-369/2015 9.punktu, 2014.gada 28.februara vicibas sedes lemuma lieta
Nr.SKA?264/2014 8.punktu, 2012.gada 26 jinija sprieduma lieta Nr.SKA?141/2012 12.punktu).

Nemot vera ieprick§ min€to un pieteicgja pieteikkuma izteikto velmi panakt art tiesas novertejumu iestades ricibai morala kaitgjuma atlidzinajuma
pieprasianai, tiesa atzist, ka Ministrijas riciba, nesniedzot iepriek§ minto nformaciju, atzistama par prettiesisku.

Vienlaikus ieprieks konstatetais ir pamats, lai uzdotu Ministrijai izsniegt pieteicgja pieprastto informaciju par komandgjuma laika izmantoto viesnicas
numurinu skaitu.

[11] Pieteicgjs lndzs atlidzinat nodartto moralo kaitejumu un uzlikt par pienakunu Ministrijai atvainoties pieteic€jam par prettiesisko ricibu (pielauto

nepienacigo informacijas sniegSanu), neieverojot Informacijas atklatibas likuma normas.
Saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs prast atbilstigu atlidzinajunu par mantiskajiem zaudgjumiem vai personisko



kaitgjumu, arT moralo kait€jumu, kas vinpam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. Valsts parvaldes iestazu nodartto zaudgjunu
atlidzmasanas likuma (turpmak — Atlidzinasanas likums) 4.panta pirma dala noteic, ka iestade zaudejumus var nodart ar prettiesisku admmnistrativo aktu
vai prettiesisku faktisko ricibu.

Nemot vera, ka §a sprieduma [10] punkta tiesa atzina, ka Ministrijas faktiska riciba, nesniedzot informaciju, atzistama par prettiesisku, ir pamats
skatftt arT pakartoto prasjumu — atlidzmajuma pieskirSanu.

Administratva procesa likuma 94.panta ceturta dala noteic, ka atlidzinaSanas pienakunm attiecigais publisko tiesibu subjekts var izpildt, atjaunojot
stavokli, kads pastavgja pirms zaudejuma vai kaitéjuma nodarSanas, vai, ja tas nav vai nav pilriba iespgjans, vai nav adekvati, samaksajot atbilstigu
atlidzinajunu nauda. Tatad no tiesibu normas izriet, ka atlidzinasanas pienakuns var tikt izpildits ka ieprieksgja stavokla atjaunosana, un tikai gadjuni, ja
atjaunoSana nav iesp&jama vai nav adekvata, pieskirans atlidzinajuns nauda vai nosakama rakstveida vai publiska atvainoSanas, ka to paredz
Atlidzinasanas likuma 14.panta ceturta dala, proti, ja iestade vai tiesa, izvertejot konkréta gadijuma apstaklus, konstate, ka privatpersonas tiesibu vai ar
likunm aizsargato interesu aizskarums nav smags, personiska kait€juma, tai skaita morala kait€juma, patstavigs vai papildu atlidzinajuns var bit iestades
rakstveida vai publiska atvaino$anas.

Ar informicijas nesniegsanu ir aizskartas pieteicgja ar likumu aizsargatas tiesibas uz informacijas sanenmsanu, kas noteiktas Satversmes 100. un
104.panta un uzskatamas par nozimigam personas pamattiesibam Vienlaikus konstatgjans, ka pieteic€js nav noradijis uz vipam nodarita aizskaruma
smagumu vai citiem ar moralo kaitSjunu saistitiem apsverumiem

Lidz ar to tiesa secina, ka pieteicgjam nav nodarits smags aizskarums. Pieteicgjs arT nav noradijis uz citiem ar moralo kaitSjumu saisfitiem
apsverumiem, kas bitu pamats izvertét informacijas nesniegsanas ietekmi uz citam ar likumu aizsargatam tiesibam

Izvergjot lietas apstaklus, tiesa atzist, ka izskatamaja lieta, Ministrijai izpildot tiesas noteikto pienakumu sniegt pieteic€jas pieprasito informaciju,
tiks izpildits atlidzinaSanas pienakuns, atjaunojot stavokli, kads tas pastavéja pirms kait€juma nodaranas. Lidz ar to pieteic€ja prasjuns par
atvainoSanos ka morala kaitjuma atlidzingjumu ir noraidamns.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.7251.pantu, 329.panta pirmo dalu un Informacijas atklatibas likuma
15.panta otro dalu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

apmierinat dalgji /pers. A/ pieteikumu.

Atz Aizsardzibas ministrijas faktisko ricibu, nesniedzot /pers. A/ informaciju par to, cik viesricas numurini komand&juma laika tika rezerveti un
apmaksati R. Vejona vajadzibamun cik viesricas munurini komandjuma laika tika rezerveti un apmaksati E.Kazekas vajadzibam, par prettiesisku.

Uzdot Aizsardzibas ministrijai viena meéneSa laika no sprieduma staSanas speka sniegt /pers. A/ 2014.gada 13.oktobrT iesnieguma pieprasito
informaciju, par to, cik viesricas numurini komandejuma laika tika rezerveti un apmaksati R. Vejona vajadzibam un cik viesnicas numurini komandgjuma
laika tika rezerveti un apmaksati E.Kazekas vajadzibam.

Noraidtt pieteikumu pareja dala.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu /pers. A/ (personas kods /personas kods/) vina samaksato valsts nodevu 28,46 euro apmera.

Spriedunu var parstidzet Augstakas tiesas Administrafivo lietu departamenta viena meénesa laika no ta sastad®anas dienas, iesniedzot kasacijas
stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese M.Mikelsone



