Lietas Nr. C20147516

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Liepaja 2016.gada 13.septembrt

Liepajas tiesa
tiesnesis Ilja Grigorjevs
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. B/ maza apnra prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]12016.gada 16.marta /pers. B/ (trpmak — prasitaja) clusi Liepajas tiesa maza apmera prasibu pret /pers. C/ (turpmak — atbildetajs) par
parada piedzigu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka /pers. D/ pieder dzvokla ipasurrs /adrese/. Pamatojoties uz izsniegto generalpilnvaru prasitaja nodeva lietosana $o
dzivokli. Atbildetajs dzivokli m&ja kops 2015.gada novembra. 2016.gada 29.februart prasttaja konstatgja, ka atbildetajs dzivokli atstajis kopa ar
prastajas mantam, nesamaksajot par dzvokla lietoSanu un pater€tiem komumnaliem pakalpojumiem divus menesus. 2016.gada 3.martd ar policijas
palidzibu tika atgrieztas mantas, un atbildétajs apsolija paradu 400 EUR samaksat lidz2016.gada 7.martam, par ko pasrocigi ir uzrakstijis paradzimi.

Prasttaja lidz piedzt no atbildétaja par labu prasitajai paradu 400,00 EUR un tiesaSanas izdevumus, ka ari noteikt prasiajai tiesibas sapemt
likumiskus 6 procentus gada lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587.pantu.

Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba ki maza apnira prasiba. Prasitdja noradijusi, ka nevélas lietas izskatanu tiesas sédé (lietas
6.lapa).

[2] Atbildétajs paskaidrojumus Civilprocesa likuma 250.23 panta karfiba nav sniedzis, nav lidzis lietas izskafianu tiesas s&dg.

Pazinojus par rakstveida procesu nosiifits atbildétajam ierakstitaja pasta sttfjuma 2016.gada 22.aprili uz deklaréto dzives vietu un atgriezts ka
neizsniegts, jo i beidzies glabasanas laiks (lietas 19., 21.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzves vietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklargtaja dzves vietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noraditaja adres€ sazmai ar tiesu.

Civilprocesa likuma 56.! panta otra dala noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi,
deklaracija noradto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazigai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sapemta
izzina par siffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosittti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir
izsniegti septitaja diena no to nostitianas dienas, ja dokumenti nostftti ar pasta stffjum, vai tresaja diena no dokumentu nostitiSanas dienas, ja dokumenti
nosiifti ar elektroniska pasta stfjumu, adresats var atspekot, noradot vz objekfiviem apstakliem, kas neatkarigi no viga gribas bijusi par Skersli
dokumentu sagenganai noradttaja adrese.

[3] Civilprocesa likuma 250.% panta otraja dala noteikts, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar $a likuma 250.20 pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka arT inform€ par tiesas sastavu, kas
izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim.

No lietas materialiem redzans, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmajai dalai, pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses
ir informetas par tiesnesi, kura tiesvediba atrodas lieta, ka arT pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjunmu tiesnesim (lietas 15., 16.1apa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.% panta pirmmjai dalai pusém pazigots par datumu, kad lieta tiks izskafita rakstveida procesa. Papildus
pieteikumi vai agumi nav sanemti. Sados apstaklos lieta izskatama rakstveida procesa.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[4.1.] Saskana ar Civillikuma 1401.pantu saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai - paradniekam - jaizdara par labu otrai -
kreditoram - zinama darbiba, kam ir mantiska vértiba.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Atbilstosi Civillikuma 1511.pantam liguns plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpja vienoSands par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozianu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta noZin€ ir vairaku personu savstarpgjs ar vieno$anos pamatots gribas izteikuns,
kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Savukart saskana ar Civillikuma 1512.pantu pie katra saistibu liguma biitibas pieder vienas pusei apsoljuns un ta piegensana no otras puses
(vienpusgjs ligums), vai savstarp&js apsolijums un ta pienensana no abam pusém (divpusgjs vai vairakpusgjs figuns).

[4.2.] No lieta esosa paradraksta, ko paraksfijusi gan prasitaja, gan atbildétajs, redzams, ka 2016.gada 3.marta atbildétajs ir atzinis paradu
prasttajai 400 EUR apmera un ir apsolijis o paradu atmaksat prasitajai idz 2016.gada 7.martam (lietas 12.lapa).



Izvertgjot lieta esosa paradraksta satury, tiesa nonak pie secinajuma, ka tas ir vienpusgjs ligums Civillikuma 1512.panta izpratné par tiesisku
attiecibu — atbildétaja parada atmaksu — nodibinasanu.

Tadgjadi lieta ir pieradits atbildétaja piendkums atmaksat prasitajai paradu 400,00 EUR apmera lidz 2016.gada 7.martam.

[4.3.] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts Tigums uzlick lidz€jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
ar1velak radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudejumus.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantamtas, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Savukart Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Tiesas ieskata prasitaja savu prasijumu pamatotibu ir pieradijusi, savukart atbildetajs nav paradraksta parakstSanas faktu, nav cglis iebildumus pret
celto prasibu vai pret prasibas summu, nav iesniedzs tiesai pieradfjumus, ka parads butu pilnigi vai dalgji atmaksats.

[4.4.] Lidz ar to tiesa secina, ka prasiba par parada 400,00 EUR piedzigu ir pamatota un apmierinama.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Tadgjadi no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami prastajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas
izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR (lietas 7.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un valsts akciju sabiedribas “Latvijas Pasts” tarifiem ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi (ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi) $aja lieta kopa i 5,82 EUR. Ta ka prastaja ir
samaksajusi minétos izdevunus 4,70 EUR apnera, tad, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, pargjie ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi 1,12 EUR apmera piedzenami no atbildetaja valsts ienakumos.

[6] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasttaja tiesibas par laku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 procentus gada no nesamaksatas parada
pamatsummas (400,00 EUR) par laku Iidz sprieduma izpildei, nosakot, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot parada summu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, [..] un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bitt gardks par 10 diendm no sprieduma speka stasanas dienas. Minéto izdevumu samaksas
dokumenti iesniedzami Liepajas tiesa.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195, 250.25,250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. B/ maza apmera prasibu pret /pers. C/ par naudas piedzigu apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, paradu 400,00 EUR (Cetri sinti euro),
valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit viens euro 14 centi), ar lietas izskatSanu saistrtos izdevamus 4,70 EUR (Cetri euro 70 centi).

Atz /pers.B/, personas kods /personas kods/, tiesibas sanent 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas (400,00 EUR) Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai), bet kopsumma ne vairak par minto parada summ.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas paveéstu piegadasanu un
izsnieganu  saistitos izdevamus 1,12 EUR  (viens ewro 12 centi), kas iemaksajami: Tiesu administracijai, Mikusalas iela 41b, Riga, Konts
LVS1TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanenjs: Valsts kase, Kods TRELLV22, iemaksas merkis — ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
civillieta C20147516, kods 21499.

Noteikt atbildétajam /pers. C/ termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasands dienas sprieduma labpratigai izpildei un pieradijunu
iesniegSanai Liepajas tiesa par sprieduma labpratigu izpildi.

Spriedumuy, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem, var parstidzét divdesmit
dienu laika apelacijas karfiba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) 1.Grigorjevs



