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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili, 2016.gada 5.septembrt

Jekabpils rajona tiesa: tiesnesis V.Muiznieks, ar sekretari . Voitinu, tulci I.Golubowu,
piedaloties prokuroram J.Ukrim,

aizstavei — zverinatai advokatei /Valsts amatpersona/,
izskatot atklata tiesas s€d€ neatliekanibas kartiba krimmnallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Kriminallikuma

262.panta pirmas dalas,
konstatéja

/pers. A/ vadia transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesibam (transportlidzekla vadSanas tiestbas noteikta kartba nav iegitas),
atrodoties narkotisko vielu ietekime.

2016.gada 20.jtlija, ap pulksten 22.40, Jekabpili, pa Vienibas ielu, virziena no Neretas ielas uz Brivibas ielu, pretruna ar Celu satiksmes likuma
28.panta pirmas dalas 4.punkta prasibam, bez atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadianas tiesbam, jo tadas notekta kartba nebija ieguvis,
pretruna ar Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dalas 2.punkta prasibam, biidams narkotisko vielu ietekm€, veicot urina izmekieSanu atrastas
tetrahidrokanabiola skabes “Zimes”, morfins, kodeins, buprenorfina “Zimes”, vadija automasinu “Opel Omega”, registracijas numurs /TL numurs/.

Ar to /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmallikuma 262.panta pirmaja dala.

Tiesas s€de /pers. A/ (turpmak — “apsiidzEtais”) savu vainu inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariana atzina pilniba. Lietas materialu parbaudes
rezultata ir ghta parlieciba, ka tie apstiprina apsiidz&ta vainu. Apsiidzetais tiesas sed€ apstipringja savu ligumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu,
kam piekrita arT prokurors.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma (turpmak — , KPL”) 499.panta pirmas dalas nosacjumiem, pienemts lémums par pieradijunu
parbaudes neizdarSanu. Apsiidzeta vaina izdaritaja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Krimmnallikuma (turpmak — “KL”) 262.panta pirmaja dala
pieradita ar lieta esosajiem pieradijumiem, bet pieradijunu analize nav nepiecieSama.

Nosakot sodu, tiesa nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu, radito kait€junm, apstidzeta personibu, atbildibu nikstinoSos un
pastiprinosos apstak]us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, izdarot KL 262.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumy, apsiidzetais ir izdarjjis mazak smagu
noziegumu, par kuru paredzeta atbildba brivibas atpemSanas, Blaicigas brivibas atpensanas, piespiedu darbu vai naudas soda veida, atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Nodarjjuns izdartts ar nodonmu, apsiidzgtajam apznoties, ka vigam nav atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadiSanas tiesbu un vins atrodas
narkotisko vielu stavokli. Materials kait&jums nav nodarits. Apdraudétas sabiedriskas kartibas intereses celu satiksmes drosibas joma. Apsudzetais agrak
nav sodits par noziedzigiem nodarijumiem. Ir sodits administrativi.

Apstidzetais tiesas sedé paskaidroja, ka vina apgadiba atrodas tris gadus veca meita, kurai vig$ paternitati nav noteicis. Be&ma mate dzivo atseviski.
Ir tre§as grupas invaliditate, sakara ar mugurkaula tuberkulozi. Invaliditates pensija ménesi 60 euro. Darbaspgjigs ir tikai dalgji, jo fizisku darbu stradat
nevar. Bija ari noteikts triicigas personas statuss, tacu beidzas termins un tagad ir iesniegti dokumenti no jauna.

Brauca uz veikalu meitai kaut ko nopirkt. Ta sandca, ka apturgja policija. Automasinu vinam uzdavingja draugs, kuru re@istr&ja uz sava varda.
Planoja apmeklet kursus, lai iegiitu transportlidzekla vadiaja tiesbas. Nevar paskaidrot ka ta var€ja sanakt. Uzskata, ka nav problemu ar narkotisko
vielu lietoSanu. ArT pec tam, 22 jilija kads nvalids palidza vigu aizvest. Vairs nekas tads nenotiks. Uzskata, ka vipa darbibam nebija sabiedriskas
bistanibas.

Apsiidzetais norada, ka nav problemu ar vielu atkaribu un lietoSanu, un neapzinajas savu stavokli. Ta¢u 2014.gada 29.majja vins ir administrativi
sodits pec Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa (turpmak — “LAPK™) 46.panta pirmas dalas (naudas sods nav samaksats). Apstidzetais to
uzskata par parpratumu. Bez tam, jau2016.gada 22 jiilija atkartoti izdarts parkapums pec LAPK 149.* panta sestds dalas pirma punkta, vadot
transportlidzekli bez transportlidzekla vadBanas tiesibam uzreiz pec §1noziedziga nodarjjuma konstateSanas (lietas 39.lapa).

Tiesa atzist, ka apstdzetais ikdiena nemdk vai negrib izveleties tiesiskas uzvedibas modeli. Vaji izprot savu prettiesisko darbibu celonus.
Racionalize savu ricbu. Apsiidzetais rikojas nepardomati, nerekinas ar savas darbibas sekam Nepietickami izprot atkaribu izraisoso vielu ietekimes
nozimi. Neapzinas savu darbibu sabiedrisko bistanibu.

Apstdzetajam ir nepietickami ienakumi, vins nav darbaspgjigs.

Nemot véra minctos apsverumus, apstidzetajam pec KL 262.panta pirmas dalas, sods nosakams brivibas atpensanas veida, atpemot
transportlidzekla vadi§anas tiesibas.

Par apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar KL 47.panta otro dalu atzstans tas, ka ir valsirdigi atzinies un noZlo izdarito. Apstidzeta
atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Nemot véra noziedziga nodarfjuma rakstury, radito kait€junu un apsiidzeta personibu, ir pamats uzskatit, ka vip$ sodu neizcieSot, turpmak
neizdaris noziedzigus nodarfjunmus.

Apstidzetais ir 3.grupas invalids. Invaliditates pensija 60 euro ménesi Apgadiba viena persona. Ir pastaviga dzivesvieta. Agrak nav sodits. Nemot
vera minto, saskana ar KL 55.pantu brivibas atnensanas sods apstidzetajam nosakams nosaciti ar parbaudes laiku.

Saskana ar KPL 368.panta pirmés dalas nosacfjumiem procesuglos izdevumus ar tiesas nolémumu piedzen no notiesatajiem.

Apstdzeta aizstavibu pirnstiesas procesa un tiesas s€dé nodro§indja zvérindta advokate Valsts amatpersona. Saskana ar iesniegtajiem
pazmojumiem par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu procesualie izdevumi par So darbibu veikSanu lieta ir 150 euro.



Saskana ar KPL 368.panta ceturto dalu procesualos izdevumu sedz no valsts lidzekliem, ja persona, no kuras tie piedzenami, ir maznodro$inata.
Tiesa var atbrivot notiesato no procesualo izdevunmu piedzinas pilniba vai dalgji ari citos gadijumos, ja piedziga var bitiski ietekimét to personu mantisko
stavokli, kuras atrodas notiesata apgadiba.

Nemot vera apsitidzeta socidlo stavokli, ierobezotas darbasp&jas un ienakumus, tiesa atzist, ka apsiidzetais atbrivojams no procesudlo izdevum,
kas saistiti ar valsts nodro§inatas juridiskas palidzbas sniegSanu.

Krimmalprocesa pirmstiesas izmekleSanas laika i uzlikts arests apstidzetajam piederoSajai mantai — transporthidzeklim, automasiai Opel Omega,
valsts registracijas numurs /TL numurs/ (lietas 23.lapa).

Saskana ar KL 42.panta tre$as dajas nosactjumiem, tiesa, nosakot mantas konfiskaciju par noziedzigu nodarjumu pret satksmes drosibu, attiecina
to uz transportlidzekli.

Apstidzetajam nav transportlidzekla vadSanas tiesibu, tacu vip$ atkartoti bezatbildigi un launpratigi vada transportlidzekli, pat noteikto vielu
ietekmg, apdraudot citus celu satiksimes dalibniekus. Turklat dara to pat pec noziedziga nodarfjuma konstat€Sanas. Neizprot savu darbibu sabiedrisko
bistanibu. Tapéc tiesa piemero paredz&to papildsodu un konfisc€ minéto transporthidzekl.

Citu lietisko pieradfjumu lieta nav.

Pamatojoties uz augstakminéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 520., 524., 527., 528., 529.pantiem, tiesa

nosprieda

1. /pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarfjuma, kur§ paredzets Krimnallikuma 262.panta pirmaja dafa un sodtt ar brivibas atpensanu uz 5
menesiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 gadiem, ar mantas konfiskaciju.

1.1.Saskana ar Kriminallikuma 42.panta treSo dalu pienérot daléju mantas konfiskaciju, konfiscgjot transportlidzekli - automasinu Opel Omega,
valsts reg, nr./TL numurs/.

2. Piemerojot Krimmallikuma 55.pantu, piespriesto brivibas atpensanas sodu noteikt nosactti ar parbaudes lakuuz 1 gadu.

3. Atcelt piemeroto droSibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta.

4. Atbrivot /pers.A/ no procesualo izdevumu 150 euro samaksas valsts ienakumos par valsts nodrosinato juridisko palidzibu krimmnalprocesa, ko
sniedza zverinata advokate Valsts amatpersona.

Spriedumu var parsudzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 10 dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot stidzibu
Jekabpils rajona tiesa. Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartiba tikai dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem
Pilns spriedums biis piecjams 2016.gada 19.septembri.

Tiesnesis V. Muiznieks
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