Civillieta Nr.C30640417
Lietvedibas Nr.C-2427-18/26

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 8.februar
Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa,
tiesnese K.Kraveca
ar sekretari M.Kalpinovu,

piedaloties prasitajas parstavei /pers. A/,

atbildétajas parstavim /pers. B/

atklata tiesas sedé 2018.gada 25 janvar izskatia civillietu AS “/pers. C/” prasiba pret /pers. D/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2017.gada 17.oktobrT sanemts AS “7pers. C/” (turpmak — Prastajs) prasibas pieteikuns pret /pers. D/
(turpmak — Atbildetajs) par parada piedzinu.

Prasibas pietekuma noradits, ka starp Prasttaju un Atbildetaju 2014.gada 12.maija tika noslegts Aizdevuma (kredita) figums Nr.141205/1S
(turpmak — Aizdevuma ligus).

Aizdevuma atmaksu Atbildetaja nodrosingja ar kitu — 169486/3299600 domajamam dalam no nekustama tpasuma /adrese A/ (pirs adreses
mainas /adrese/, kadastra numurs /munurs /, ierakstits Rigas pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr./munurs B/, nosledzot 2014.gada  12.majja ar
Prasttaju kilas (hipotekas) igunu Nr.141205/1S (turpmak — Kilas figuns).

Prastajs 2014.gada 28.augusta izsniedza Atbildétajai kreditora piekriSanu 350/10000 domgjamo daju (lietoSana dzvokli Nr.79 un Nr.80)
atsavinaSanai par labu /pers. E/, personas kods /personas kods/, no nekustama 1pasSuma /adrese B/. Pec minéta darfjuma nostiprinasanas Atbildetajai
palika 135/8249 domajamas dalas no nekustama tpasSuma /adrese/un lietoSana dzivoklis /Nr./.

2015.gada 22.aprilt, 2015.gada 7.decenbri, 2016.gada 25.april starp Prastaju un Atbildetaju tika paraksfiti vienoSanas protokoli Nr.P1, P2, P3,
pie 2014.gada 12.maija aizdevuma (kredita) figuma Nr.141205/1S un2014.gada 12.maija kilas (hipotekas) figuma Nr.141205/1S. Si kila bija
nostiprinata Rigas pilsetas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/.

Ta ka Atbildeétaja neveica maksajumus, Prasitajs iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa pieteikunu par nekustamd jpasuma
labpraftigu pardoSanu izsol tiesas cela.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2016.gada 19.oktobra lemunu lieta Nr.3-12/0204/18-2016 Prasttaja pieteikuns pret Atbildetaju
par nekustama Ppasuma labpratigu pardosanu izsole tiesas cela, apstiprinot pardoSanas nosacfjumus, tika apmierinats. Lémums nav parstidzans.

Prasttajs 2016.gada 26.oktobr iesniedza Rigas apgabaltiesas zverinatam tiesu izpilditajam Rolandam Venbergam pieteikunu par izpildu darbibu
uzsaksanu pec Rigas pilsétas Vidzemes prick3pilsétas tiesas 2016.gada 19.oktobra lemuma, idzot 104786,71 EUR piedzinu verst uz Atbildetajai
piederosam 135/8249 domajamam dalam no nekustanmé pasumd pasSuma /adrese/, kas atrodas Riga. Parada summa sastavéja no neatmaksata
aizdevuma 85805,09 EUR, procentiem par aizdevuma lietosanu 3745,90 EUR, ligumsoda 8580,50 EUR, procentiem par aizdevuma lietoSanu
kreditbrivdienu laika 1695,94 EUR, nokavgjuma procentiem 4461,27 EUR un tiesasanas izdevumiem 498,01 EUR. Iesniedzot pieteikumu par izpildu
darbibu uzsaksanu, Prasitajs samaksdja valsts nodevu 2,85 EUR apméra.

Nekustama fpasuma izsolé augstako cenu 68500 EUR nosolija /pers. G/. Prasitdjs no zvérinata tiesu izpilditdja Rolanda Veinberga 2017.gada
12.oktobrT sanéma 62785,51 EUR un 2,85 EUR samaksato valsts nodevu. Sanemto valsts nodevu 2,85 EUR apméra ieskaita veida dzEsta, bet sanemto
62785,51 EUR apmera novirzja Atbildétajas paradsaistbu dz&Sanai sekojosa kartiba — 3745,90 EUR procentiem par aizdevuma lietoSanu, 1695,94
EUR procentiem par aizdevuma lietoSanu kreditbrivdienu laika, 4461,27 EUR nokav&juma procentiem, 498,01 EUR tiesaSanas izdevumiem,
52384,39 EUR neatmaksatam aizdevumam P&c sanemta maksajuma novirzisanas kopgjais Atbildétajas atlikusais parads Prastajam sastada 42001,20
EUR un sastav no neatmaksata aizdevuma 33420,70 EUR un figumsoda 8580,50 EUR apmera.

Atsaucas vz Civillikuma 1330.pantuun 1835.pantu un norada, ka ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2009.gada 30.septembra lemuma lieta Nr.SPC-79 ir noteikts, ka, nododot saistbu bezstridus piespiedu izpildSanai pec Civilprocesa likuma 400.panta
pirmas dalas 1.punkta, likuma noteiktaja kartiba tiek pardots iekilatais nekustamais pasums un no iegiitajiem hidzekliem tiek apmierinats nodroSinatais
prasfjuns, proti, iestajas Civillkuma 1329. un 1330.panta paredz&tas sekas. Tas nozig, ka kilas pardoSand iepemtas summas parpalikums, kas
parsniedz kilas némegja prasjumu, atdodans pardotas kilas pasnickam, bet, ja pardosanas rezultata tiek iegtita summa, kura ir nepietickosa kilas pémeja
apmierinajumam, tad vigam paliek tiesibas parada atlikumu prast no paradnieka prasibas tiesvedibas kartba. Prasitdjs piemero pec analogjas $o
noteikumu arT nekustama Ppasuma labpratigai pardosanai izsole tiesas cela.

Uzskata, ka Prasttajam ir tiesibas prastt no Atbildetajas parada atlikunm 42001,20 EUR apmera.

Norada, ka mediacija strida risinaSanai pirms verSanas tiesa netika izmantota, ka art strida risindSana to nav iesp&jans izmantot.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1330. un 1835.pantu, Civilprocesa likuma 1.pantu, 24.pantu, 26.panta pirmo dafu, 127.panta pirmo dalu un
128.pantu.

Lidz tiesu piedzt no Atbildetajas Prasitaja laba paradu42001,20 EUR un samaksato valsts nodevu 1418,99 EUR un ar lietas izskatSanu saistttos
izdevumus 3,20 EUR apnera; atzit Prasttaja tiesibas sanemt 6% (seSus procentus) gada no 42001,20 EUR par laiku fidz sprieduma izpildei.

2017.gada 21.novembr tiesa sanemti Atbildetajas paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist pilnigi. Paskaidro, ka Atbildétaja 2014.gada
maija no Prasttaja sapémusi aizdevunu 70000 EUR apmera un lidz paskaidrojumu sniegSanas dienai savu saistibu izpildei veikusi maksajumus par
kopgjo summu 8904 EUR un 135/8249 domajamas dalas no nekustama jpaSuma /adrese /, tika pardots izsole par pirkuma maksu 68500 EUR.
Nekadus citus maksajunmus no Prasitaja Atbildétaja nav sanénusi, lidz ar ko uzskata, ka Prasitaja prasiba balstas vz klidainiem aprékiniem. Noradia, ka
gadijuma, ja Prasttaja sastaditaja aprekina nav pielauta kliida, Atbildetaja velas izmantot mediaciju.



Prasttaja parstave tiesas s€de prasibu uzturgja uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem Noradja, ka mediacijas izmantosana nebitu
lietderiga, ka ar izliguns lieta nav iespEjams. Atsaucas uz Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 25 janvara spriedunu lieta
Nr.SKC-18/2012. Noradija, ka Atbildétaja vargja celt apversuma prasibu, tacu to nav darfjusi. Noradija, ka sakotngjais aizdevuns bija 87202,08
EUR. Aizdevuma ligurs tika izbeigts pirms prasibas celSanas tiesa, kas balstita uz neatmaksato aizdevuma starpibu.

Atbildetajas parstavis tiesas sédé prasibu neatzina. Noradija, ka Atbildétaja ir méginajusi ar Prasitaju panakt vienoSanos. Labprat risinatu stridu
mediacijas karfiba, kuras procesa varétu piekrist maksat kadu daju no parada. Noradja, ka Prasitaja noradita aizdevuma summa 87202,08 EUR nav
aizdevums, jo Atbildétaja Sadu summu nav sapénusi. Prasibu atzina pamatsummas apmera — 16218,62 EUR. Lidza vertet aprékinato procentu
samerigunu, kas nepamatoti pievienoti pie pamatparada. Apstiprindja, ka ir parakstijis vienoSanas protokolus.

Motivu dala

Parbaudot civillietas materialus, noklausoties Prasitajas parstaves un Atbildétajas parstavja tiesas séde sniegtos paskaidrojumus, tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 190.panta otrajai dalai taisot spriedunmu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka,
ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savu u prasjunmus vai iebildumus. Prastajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam
japierada savu iebildumu pamatotiba.

Lieta nav strida, ka ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016.gada 19.oktobra Enumu lieta Nr.3-12/0204/18-2016, tiesa nolema
atlaut Prasttajam labprafigi pardot izsole tiesas cela /pers. D/ piederosas un par labu Prastajam iekilatas 135/8249 domajamas dalas no nekustama
Tpasuma /adrese D/, kas atrodas Riga, kadastra Nr./munurs /, ieveérojot lemuma noteiktus pardosanas nosactjunus.

No zvernatas tiesu izpildiaja Rolanda Veinberga 2017.gada 12.oktobra Aprékina par iemaksajamiem naudas lidzekliem izpildu lieta
Nr.03256/081/2016 redzams, ka tiesas nolemuma izpildes izdevumi sastada 5711,64 EUR. Depoziu konta sagentie naudas Iidzekli par nekustama
Tpasuma pardosanu izsole ir 68500 EUR. Piedzingjam AS “/pers. C/”” novirztti naudas lidzekli 62785,51 EUR apmera.

Saskana ar Civillikuma 1330.pantu, ja, iekiato lietu pardodot, iendk tada summa, kuras nepietiek kilas némgja pilnigam apmiernajumam, tad
vigam paliek tiesiba prastt no paradnieka ka parada atlikuma, ta ar pardoSanai taistto nepiecie$samo izdevumu samaksu.

At atbilstosi Civilprocesa likuma 568.panta pirmajai dalai sprieduma izpilde notiek uz paradnieka rékina.

Tiesa atzist, ka AS ,,West Kredit” ir tiesiga ligt piedzit no Atbildétajas neizpildito saistibu atlikunu.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradjjusi, ka uz 2016.gada 19.oktobri, kad tika piegemts [emuns par nekustani fpasuma pardoSanu izsole tiesas
cela, Atbildétajas parads sastaveja no neatmaksata aizdevuma 85805,09 EUR, procentiem par aizdevuma lietosanu 3745,90 EUR, ligumsoda 8580,50
EUR, procentiem par aizdevuma lietosanu kreditbrivdienu laika 1695,94 EUR, nokavéjuma procentiem4461,27 EUR, kopa 104786,71 EUR apnera.

Sanemot 62785,51 EUR par nekustama fpasuma pardoSanu izsolE, Prasitaja minéto summu novirzja atbildétajas paradsaistibu dzesanai sekojosa
kartiba: 3745,90 EUR procentiem par aizdevuma lietosanu, 1695,94 EUR procentiem par aizdevuma lietosanu kreditbrivdienu laika, 4461,27 EUR
nokav&juma procentiem, 498,01 EUR tiesasands izdevumiem, 52384,39 EUR neatnaksatam aizdevumam P&c sapemta maksajuma novirZisanas
kopgjais Atbildetajas atlikusais parads Prasitajam sastada 42001,20 EUR un sastav no neatmaksata aizdevuma 33420,70 EUR un ligunsoda 8580,50
EUR apmera.

Atbildetaja nepiekrtt min€tajam parada aprékinam, uzskatot, ka reali sanémusi no Prasttajas aizdevunmu 70000 EUR apmera. Nemot vera, ka i
veikusi maksajunmus Prastajam 8904 EUR apmera un pie apstakla, ka nekustamais paSumms tika pardots izsole par 68500 EUR, uzskata, ka saistibas
pret Prastaju pilnigi dzestas.

Mingtos Atbildetajas argumentus tiesa atzist par nepamatotiem, jo tas neatbilst starp pus€m noslegta Aizdevuma figuma nosactjumiem, kurus, starp
citu, Atbildetaja nav apstridgjusi.

Lieta nav strida, ka2014.gada 12.majja starp puseém tika noslegti Aizdevuma Tigunms Nr.141205/1S, ka ar12015.gada 22.aprill Vienosanas
protokols Nr.P 1, 2015.gada 7.decembra VienoSanas protokols Nr.P2, 2016.gada 25.aprili Vienosanas protokols Nr.P3, kuri ir atzistami par
Aizdevuma liguma sastavdalam. Saskana ar Aizdevuma figumu un vienosanas protokoliem Atbildetajai tika izsniegts aizdevums par kop€jo summu
87202,08 EUR apnera ar gala atmaksas terminu 2029.gada 25.maijs (lietas 55-79.lapa).

Lieta nav strida, ka iepriek§ minctais aizdevuns izsniegts Atbildetajai.

Tiesa kritiski verte Atbildetajas parstavja tiesas sede noradito argumentu, ka, nosledzot vienosanos pie Aizdevuma figumiem un restrukturizgjot
Atbildetajas kavetos maksajunus, tos nevar atzit par aizdevunm.

Tiesa, izvertejot Vienosanas protokolos 1.punkta esosos nosacijumus konstate, ka puses vienojas par Atbildétajas parada apmeru par nokavetiem
maksajumiem, pieskaitot tos aizdevuma summai.

Turklat lietas materialiem ir pievienots 2016.gada 25.aprila maksajuma grafiks, kas ir Pielikums Nr.2 pie VienoSanas Nr.P3, kwd noradita
aizdevuma summa uz 2016.gada 25.aprili 87202,08 EUR, kuru parakstija pusu parstavji.

Tiesa konstate, ka Prasttaja, sastadot parada aprekinu ir pémusi vera, atbildetajas veiktos maksajumus 8906,04 EUR apnera, kuri saskana ar
aizdevuma atmaksas grafiku tika ieskaifti aizdevuma pamatsummas dzeSanai - 1396,99 EUR apmera un 7509,05 EUR apmera — procentos par
aizdevuma lietoSanu.

Nemot vera, ka Aizdevuma figuma ir noteikti 13% gada par aizdevuma lietoSanu, nav pamatots Atbildétajas viedoklis, ka visi maksajuni, kuri tika
sapenti no Atbildétajas un sagentie naudas lidzekli par nekustam fpasuma pardosanu izsole, bija javirza tikai aizdevuma pamatsummas dzESanai, jo tas
ir pretgji Aizdevuma liguma 8.4.punkta nosacijumiem

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts figuns uzlick lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut ar1 otrai atlidzinot zaud&jumus.

Civillikuma 1934.pants noteic, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojanu lietu nodosana PpaSuma ar pienakumu atdot sagemto
tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Saskana ar Civillikuma 1425.pantu katra saistiba jaizpilda pilna apmera.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likumu, saskana ar CL 1757.pantu,
noligstot procentus, janoteic to apmers.

Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznémegjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémniis.

Saskana ar Civillkuma 1946.panta pirmo dalu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavejumi

Tiesa konstatg, ka starp pusém noslegtais Aizdevuma figuns tiesi nosaka, ka par aizdevuma lietoSanu ir maksajami 13 % gada.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Civillikuma 1652.panta noteikts, ka paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vigs palaidis garam terminu, kas nolikts
izpild8anai vai nu ar likunm, vai ar figunu, vai arT pec parazas.



Lieta nav strida, ka aizdevums netika pildits Atbildétajas nokavejuma dél, tadgjadi aizdevuma pamatsummas parads uz lietas izskatSanas bridi ir
33420,70 EUR apmera.

Tiesa atzist par pieraditu saistbu neizpildi no Atbildétajas puses, jo Atbildétaja, saskapa ar Civillikuma 1838.pantu, nav iesniegusi tiesa
pieradijumus faktam, ka biitu veikusi pilnigu parada atmaksu.

Pie $adiem apstakliem prasiba dala par parada 33420,27 EUR piedziu ir pamatota un apmierinama Prasitaja noradttaja apnera.

Civillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokav&jums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vips palaidis garam terminu, kas
nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai art péc parasas.

Lieta nav strida, ka Atbildétaja vairak neka 298 dienas kavgja liguma izpildi. Prastaja lodz piedzt no atbildétajas igunsodu 8580,50 EUR
apnera.

Saskana ar Civillkuma 1716.pants noteic, ka higumsods ir pametunns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu sta laka (termipa). Ligumsods par saistbu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska
vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkarfigu (atkartotu) vai picaugoSu maksajumu vai devumu veida. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai
neizpildSanu 1sta laika (termind) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Civillikuma 1720.panta 1.punkts noteic, ka kreditors var prastt ka figumsodu, ta ar liguma izpildiSanu, ja tiesi ta bijis norunats.

Ka redzams no Aizdevuma iguma 8. 1.punktu puses ir vienojusas, ka par maksajuma kavejumu Atbildetajs umemas maksat figumsodu. Savukart
Aizdevuma Tiguma 8.3.punkts paredz, ka figumsoda samaksa neatbrivo Aizémeju no Aizdevama figuma saistibu turpmakas izpildes.

Lieta nav strida par to, ka Prasttajam saskana ar atbilstosajam Civillikuma normam un Aizdevama figuma pieligto, ir tiesibas prast Iigumsoda
piedzigu no Atbildetajas. Tadgjadi tiesa konstate, ka Prastajam ir Aizdevuma liguna pieligtas tiesibas prastt figunmsoda samaksu.

Izvertgjot igumsoda apmeruy, tiesa konstate, ka tas neparsniedz Civillikuma 1716.panta treSaja dala noteikto apmeru.

Nemot vera, ka tiesa ir konstatgjusi, ka saistiba, kas izriet no pusu noslegta Aizdevama Iiguma, Atbildeétajai ir saistosa, tiesa atzist, ka Prastajam ir
tiesibas prast art ligumsodu, tadel no Atbildetajas Prasitaja laba piedzenans ligunsods 8580,50 EUR apmera.

Atbildetaja nav iesniegusi dibinamus iebildunus pret Prastaja veikta parada un igumsoda aprekina pamatotibu, nav arf iesniegusi tiesai zinas, kas
dotu pamatu atzit, ka parads pilniba vai kada dala ir samaksats. Tadgjadi prasiba par pamatparada 33420,70 EUR un figumsoda 8580,50 EUR apmera
piedziu ir pamatota un apmierinama.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, Prasitajam ir nosakamas tiesibas sagent no Atbildétajas likumiskos seSus procentus no simta gada
no pamatparada summas, par laiku lidz sprieduma izpildei, nemot véra ar spriedumu piedzito procentu apmeru un Civillikuma 1763.panta noteikto par to,
ka procentu piecaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Ievérojot minéto no Atbildétajas par labu Prastajam piedzenama valsts nodeva 1418,99 EUR un Civilprocesa likuma 39.panta pirmés dalas
S.punkta noteiktie ar lictas izskatanu saisfitic izdevumi 3,20 EUR.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.!pantu, Atbildétajai nosakans 10 dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei. Mingtais termins skaitams
no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 92. — 97.pantu, 189. — 194.pantu, 195.pantu, 199.pantu un 204. 'pantu,
nosprieda:
Apmierinat AS “/pers. C/”, vienotais registracijas numurs 40003270389, prasibu pret /pers. D/, personas kods /personas kods/, par parada
piedzigu.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu AS “/pers. C/”, vienotais registracijas numurs 40003270389, paradu 42001,20
EUR (Cetrdesmit divi tikstosi viens euro un 20 centi), ko veido pamatparads 33420,70 EUR un ligumsods 8580,50 EUR un tiesas izdevumi 1422,19
EUR (viens tukstotis Cetri simti divdesmit divi exro 19 centi).

Atz AS “/pers. C/”, vienotais registracijas numurs 40003270389 tiesibas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemnt no /pers. D/, personas
kods /personas kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus gada no piedzas un nesamaksatas pamatparada 33420,70 EUR summas.

No teikt sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegija, apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesa.

Pilna sprieduma sastadiSanas dienu noteikt 2018.gada 22.februari.

Tiesnese K .Kraveca



