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Lietas arhiva Nr. C-0777-15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Talsos 2015.gada 26.novembr1
Talsu rajona tiesa
tiesnese Ilze Valbaka,
izskatot rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apnéra prasiba E ret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu,
onstatgja:

/pers. A/ (turpmak — prasidja) 2015.gada 8.septembrT celusi tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildetaju) par uzturfidzeklu,
kuru apmers ir mazaks par Ministru kabineta noteikumos noteikto minimélo berna uzurlidzekju apmeru, piedzigu /pers. C/ uzuréSanai, noradot, ka berns
ir vinas aprlip¢ un audzindSand, atbildetajs béma apriipei un uzturam hidzeklus labpratigi dod neregulari un nepietickami, ka atsakas no mediatora
pakalpojumiem. Prasitaja pras‘bas pamatojumam noradijusi uz Civillkuma 177.pantu, 179.panta pirmo, piekto dalu, Civilprocesa likuma 205.panta
pirmas dalas 1.punktu, 15.01.2013. MK noteikumus Nr.37 “Noteikumi par mnimalo uzturidzeklu apméru beérmam” 2.1., 2.2.punktu, 09.10.2012.
Grozjumus 30.11.2010. Ministru kabineta noteikumos Nr.1096 ‘“Noteikumi par minimalo méneSa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi”. Prasttaja
lodz piedzt no atbildétaja uzturlidzeklus par labu sev béma /pers. C/ uzturam 80 euro, bet ne mazak ka 25% no MK noteiktas mininalas darba
menesalgas Iidz beérma 7 gadu vecuma sasniegSanai un ne mazak ka 30 % no MK noteiktas minimalas darba méneSalgas ik menesi péc 7 gadu vecuma
sasniegSanas lidz pilngadibas sasniegSanai. Prastaja pieteikuma noradijjusi, ka nevelas uzklausBanu tiesas sede. (skaft lietas 4.-7.lapu)

2015.gada 9.septembrt atbildétajam nosiifts prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot termigu — 30 dienas no nosiitiSanas —
paskaidrojuma iesniegSanai tiesa. (skatt lietas 10., 12., 13.lapu)

Atbildetajs nav iesniedzis tiesai rakstveida paskaidrojumus ar iebildumiem pret prasibu.

Puses nav pieteikuSas igumu izskattt lietu tiesas sed@; tas saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 250.%!panta otro daju nav dkérslis
sprieduma taisiSanai liet.

CPL 250.2panta otrd dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesaanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat tiesas s&dg, lietas
par maza apiera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem datumu, kad sprieduma norakstu vares sagent tiesas kancele]a

Pazinojumi puseém nosiiiti 2015.gada 14.oktobri, noradot, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 2015.gada 26. noverbriun ka spriedums bais
pieejans tiesas kanceleja no 2015.gada 26.novenbra, plkst.15. 00. (skaftt lietas 18., 19.lapu)

Saskana ar CPL 56.panta pirmo, pickto dalu un 250.%!pantu, ievérojot, ka prasibas pieteikums, pazinojums par paskaidrojumu snieganu un
paskaidrojuma veidlapa, ka arT pazipojuns par lietas izskatiSanu rakstveida procesa atbildétajam nosiitts ierakstita sufjuma uz atbildétaja deklargtas
dzvesvietas adresi, bet 2015.gada 13.oktobrT prasibas pieteikurms, paziojus un paskaidrojuma veidlapa sanemta atpakal tiesa ar noradi pasta uzzina
,Beidzies glabasanas laiks. Adresats nav sastopans uz vietas. Aicinajuns ievietots pasta kastite.” 11.09.2015. (skatt lietas 16.-17.lapu); pazinojums par
lietas izskatanu rakstveida procesa 2015.gada 26.novenbrinav sagents atpakal tiesa. Lidz ar to tiesa secina, ka atbildeétajam likuma paredzetaja
kartiba i paziots par prasibu un lietas izskatSanu rakstveida procesa 2015.gada 26.novembri, jo prasibas pieteikuns un pazinojumi nosutiti uz vina
deklargto dzivesvietu un vipam ka Latvijas Republikas iedzvotajam ir jaievero Dzivesvietas deklarSanas likuma noteikunws; atbildetajam pasam
Jjaumemas atbildiba par savas ricibas tiesiskajam sekam

Lidz pieteikuma izskafSanai no lietas dalibniekiem nav sanemnti citi iesniegumi, pieteikumi vai iguni.

- Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi pieradijumus lieta, atzist, ka prasiba par uzturlidzeklu piedzinu ir pamatota un apmierinama pilrigi $adu apsverunu
el:

2012.gada 9.decembri dzimis /pers. C/. Béma vecaki ir puses $aja lieta. Sie fakti pieradti ar lietai pievienoto béma dzimSanas apliecibu. (skatit
lietas 8.lapu)

Prasttaja prasibas pieteikuma noradgusi, ka atbildetajs bérna apriipei un uzturam fidzeklus labprafigi dod neregulari un nepietiekami. Atbildetajs So
faktu nav apstridgjis. (skafit lietas 6.lapu)

Ar lietai pievienoto Personu datu parfika izzinu, Kolkas pagasta parvaldes izzigu un Tiesu Informafivaja Sisteéma pieejamo informaciju pieradis, ka
prasitajai un pusu kopigajam bémam ir viena dzivesvieta. (skattt lietas 9., 20.lapu)

Lieta nav pieradjumu, ka atbildetajs ik menesi nodroSinatu savu nepiingadigo bérmu ar uzturlidzekliem vismaz valdibas noteiktaja mninalaja
apmera.

Prasttaja nav pazingojusi tiesai, ka prasibu neuztur, ka p€c prasibas iesniegsanas tiesa bitu mamifjusies prasibas pieteikuma noraditie apstakli.

Prasibas pamatojumam prasitaja noradjusi Civilikuma 177.pantu, 179.panta pirmo, piekto dalu, 15.01.2013. MK noteikumus Nr.37 “Notekumi
par minimalo uzturlidzeklu apméru bérmam” 2.1., 2.2.punktu, 09.10.2012. Grozjunmus 30.11.2010. Ministru kabineta noteikumos Nr.1096 ‘Noteikumi
par mininilo menesa darba algu un mininglo stundas tarifa lkmi”.

Latvijas CL 179.panta noteikts ka vecaku piendkuns ir sanérd ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bermu. Sis piendkums gulstas uz tévu un
mati idz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem beram izSkir tiesa (panta pirmé dala).

Latvijas CL 179.panta piekta dala noteikts, ka mininélo uzturfidzekju apmeru, kuru bémam nodro$mat ir pienakuns katram no vecakiem
neatkarigi no vina sp&jam uzturét bému un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.

Saskana ar Ministru kabineta (turpmak — MK) Noteikumiem Nr.37 vecuni lidz 7 gadu vecuma sasniegSanai bérma uzturam noteikta mininmala
uzturlidzeklu summa 25% apnméra no mnimalas ménesa darba algas, kas pasreiz ir 90 euro, un béma uzturam no 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18
gadu vecuma sasniegSanai — 30% apmera no minimalas ménesa darba algas, jo saskana ar 2013.gada 27.augusta Ministru kabineta Notetkunmu Nr.665
LNoteikumi par minmalo méneSa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu, ievérojot 2014.gada 2.decembra Ministru kabineta noteikunmus
Nr.734, no 2015.gada 1.janvara minimala menesa darba alga i 360 euro.

Prasttajas noradttie 2012.gada 9.oktobra Ministru kabineta noteikumi Nr.686 “Grozijumi 2010.gada 30.novembra Ministru kabineta noteikumos
Nr.1096 “Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” speku zaud@jusi 2014.gada 1.janvari. 2010.gada 30.novembra
Ministru kabineta noteikumi Nr. 1096, ieverojot 2013.gada 27.augusta Ministru kabineta notetkumus Nr.665, art speku zaudgjusi 2014.gada 1. janvart.

Tiesa uzskata, ka $aja gadijuma piemerojamas speka esosas mintas likuma un noteikumu normas, jo pusu nepilngadigais — paslaik 2 gadus vecais
bérns atrodas prastajas apgadiba. Tade] atbildetaja pienakums ir dot uzturlidzeklus sava nepilngadiga berna uzturam, kura uzturam hidzeklus regulari un
pietickama apmera labpratigi nedod.

Tiesa uzskata, ka, nemot vera visus noraditos rakstveida pieradjumus un ievérojot nosauktas likuma un noteikumu normas, i pamats apmierinat
prasibu pilnigi — no atbildétaja ir pamats piespriest uzturfidzeklus valstt noteiktaja mininélaja apmera, un tas i, no atbildétaja par labu prastajai bérna
uzturam menest piedzenami uzturhidzekli 25% apmera no meéneSa minimalas darba algas idz béma 7 gadu vecuma sasniegsanai un no 7 gadu vecuma
sasniegSanas [idz 18 gadu vecuma sasniegSanai — 30% apmera no minimalas meénesa darba algas ik menesi.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat par
bemu uztureSanu tulkojumu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedunu lieta Nr. SKC-556), ieverojot
prasitajas ligumu, piedzenami no 2015.gada 8.septembra, kad tiesa celta prasiba par uzurlidzeklu piedzinu, jo ar prasibas celSanas bridi prasitaja



zzskalgﬁhar Civﬂ]groc):esa likuma 1.pantu uzsakusi savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju. (skatit prasibas pieteikuma regjstracijas
tumu lietas 4.lapa

Saskana ar CPL 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasiaji prasibas par uzturlidzeklu piedzigu atbrivoti no tiesas izdevumu samaksas valsts
ienakumos.

Saskana ar CPL 42.panta pirmo dalu tiesas izdevun, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos.

Tiesa uzskata, ka, ieverojot mnetas likuma normas, no atbildetaja valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva 162 EUR (aprekins saskana ar
CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta b) un 35.panta pirmas dalas 3.punkta noteikumienm: ménest piedzenama uzturlidzeklu summa b&mam 90 EUR x 12
kalendara ménesi gada x 15 procenti) un ar lietas izskafSanu saisfitie tiesas izdevumi 5,82 EUR par ierakstitu tiesas dokumentu nositSanu saskana ar
CPL 39.panta pirmas dalas 5.punktu. (skaft lietas 2.lapu) Maksajumu dokumentus, kas apstiprina tiesas izdevurmu labprafigu samaksu valsts ienakumos,
atbﬂdet;ilam nekavgjoties ]a1esmedz Talsu rajona tiesa.

1_f)anta p]nms dalas l unl%ta notelkts ka pec lietas dalibnicka liguma tiesa spriedunma var noteikt, ka pilnigi vai noteikta dala
nekavg]otles I?i dans sprieduns par I 1edZ|nu Sy, Uztursanai.
W prasibas pleteikurm prasttaja lugusi sprieduma nekavejosu l%’)]]dl dala, par uzturfidzeklu piedzigu. Tadgl, ieverojot prastajas igumu
un noradto normy, nosakama sprieduma nekave]osa izpilde dala par uzturfidzeklu picdzigu.

Saskana ar CPL 204. 'pantu, taisot spriedumy, tiesa sprieduma nosaka termiqu sprleduma labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienam
no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajam nosakams termips sprieduma dala par tiesas izdevunmu piedzigu labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Tiesa norada, ka spriedumu var parsiidzet 20 dienu laka no sprieduma pasludinaSanas dienas, ja pastav kads no CPL 440. 2pan’ra noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 42., 97. ,204.! panta, 205.panta pirmas dalas 1.punkta, 250.2%, 250.%7panta noteikurmiem

tiesa

nosprieda:

Apmierinat prasibu piligi.

Pied7tt, sakot ar 2015.gada 8.septembri, no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. A/, personas kods /personas kods/,
uzturfidzeklus 2012.gada 9.decembridzmusa déla /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam ik menesi uzturlidzeklus 90 EUR (devindesmit
euro) menest, bet ne mazak ka 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas mnimalas kmeneSa darba algas ik menesi, idz béma 7 gadu vecuma
sasniegSanai un ne mazak ka 30% apnera no minimalas kimenesa darba algas ik menesi péc béma 7 gadu sasniegsanas, [idz beéma pilngadibai vai fidz
apstak]u maipai, kas iemaksajami prasitajai AS SEB bankas konta LV26UNLA0050018149568.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 162 EUR (vienu simtu seSdesmit divus euro), kas
iemaksajama valsts kasg, regstracijas Nr.90000050138, konta LVS5TREL1060190911200.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskatSanu saistttos tiesas izdevumus 5,82 EUR (piecus
euro un 82 centus), kas iemaksajami Tiesu administracijai, NMR 90001672316, konta LV51TREL2190458019000.

Maksajumu dokumentus, kas apstiprina tiesas izdevunu labpratigu samaksu, atbildetajam nekavgjoties iesniegt Talsu rajona tiesa.

Noteikt, ka spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildans nekavgjoties.

Noteikt atbildétajam termigu sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpraftigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedunmu var parstidzet 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadiSanas dienas —2015.gada 26.novembra, Kurzemes apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Talsu rajona tiesa.

Tiesnese 1. Valbaka



