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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2019. gada 27. februar

Zemgales rajona tiesa: tiesnesis D.Plaudis,
rakstveida procesa izskatfa fiziskas personas /pers. A/ maksatnesp&jas procesa pieteikum.

Aprakstosa dala

2019.gada 19.februari /pers. A/ Zemgales rajona tiesa iesniedza maksatnespgjas procesa pieteikumul,

Pietetkuma noradts, ka kopgjais /pers. A/ saistibu apjoms pret kreditoriemuz 2018.gada 31.decembri sastada EUR 3342928,55.

Lidz ar to pastav Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazire.

Pieteicgja saistibas, kuru izpildes termis iestasies lidz ar maksatnespgjas pasludinasanas dienu biis EUR 1200,67.

Pieteicgjam 1 saisfibas, kuru izpilde iestasies gada laka pret AS Meridian Trade Bank. Liguma noteiktais saistbu beigu datunms i 2019.gada
25.marts.

/pers. A/ norada, ka vz vigu nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie ierobezojumi.

Pamatojoties uz augstak minéto, Maksatnespgjas likuma 127. panta pirmo dalu, 129.panta pirmas dalas 1.punktu un otro daju, Civilprocesa
likuma 363.22, 363.23, 36324, 363.%, 363.27 pantu, /pers. A/ lidz pienemt pieteikumu, ierosindt maksatnesp&jas procesa lietu, pasludinat vina
maksatnespgjas procesu un uzsakt bankrota procediiru.

Ar Zemgales rajona tiesas tiesneSa 2019.gada 20.februara emumu pieteikums piegemts un ierosinata /pers. A/ maksatnespgjas procesa lieta.

Motivu dala

Izvertgjusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzina pieteikumu par pamatotu un apmierinamu.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirma dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona, kura
pedgjo sesSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griitibas. Fiziskas personas maksatnespg&jas process nav
pienerojans individualajiem komersantiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.22 panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnespgjas procesa lietu atbilstosi paradnicka pieteikumam tiesa
izskata péc paradnieka deklarétas dzvesvietas, kas paradnickam bija registréta tris meéneSus pirns pieteikuma iesniegSanas tiesa, bet, ja tadas nav, —
pec dzvesvietas.

No pieteikumam pievienotas Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes Jelgavas nodalas 28.01.2019. izzipas Nr.239, redzans, ka kops 18.03.1997.
/pers. A/ deklaréta dzvesvieta ir Latvija, proti, ‘/pers. D/, /adrese/ (lietas 141.lapa).

Ar pieteikumam pievienoto Valsts iepémumu dienesta 12.02.2019. izdruku ir pieradits, ka /pers. A/ vismaz kops 2002.gada 6.maijja ir re@istréts ka
LR nodoklu maksatajs (fietas 140.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu tiesa pasludina fiziskas personas naksatnespgjas procesu paradniekam, ja konstaté, ka:

1) ir maksatnespgjas procesa pazine;

2) pedeja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kas izbeigts, nedzesot saistibas;

3) pedgjo 10 gadu laika nav pasludints fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzEstas saisfibas;

4) iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu;

5) iesniedzgjs ir samaksajis fiziskas personas maksatnespejas procesa depozitu.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pimi dala nosaka, ka paradniekam var pienerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no
$adam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimem:

1) Sai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, un paradsaistibas kopa parsniedz S000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebilis iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termin$ iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10 000 euro;

3) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata ir neizpildita blakus saistiba vai solidara saistiba
starp paradnieku un $3 likuma 131. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz 5000 euro.

Izvertgjot pieteikumam pievienotos dokumentus, tiesa konstat€ja, ka /pers. A/ ir Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta
maksatnespgjas pazime, proti, vinam nav iesp&ju nokartot paradsaistbas EUR 3342928,55, kuram iestajies izpildes termins, t.sk., EUR 165000,00
apmera pret AS “BlueOrange Bank™, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro. Mingto paradsaistibu pamats un apners ir pieradits ar pieteikumam
pievienoto AS “BlueOrange Bank™ Jelgavas tiesai iesniegto prasibas pieteikumu pret /pers. A/ un SIA “/pers. F/” (lietas 123.-128.lapa).

No Valsts socialas apdro$inaSanas agenttiras 28.01.2019. izzinas Nr.19/215345 redzams, ka paradnieks 2016.gada guva ienakumus EUR
22489,74, 2017.gada — EUR 19739,32 apmera, 2018.gada nav guvis ienakumus (Zietas 27.-30.lapa).

Tiesu administracijas 01.02.2019. izzina Nr.2-26/139 noradtts, ka Valsts vienotaja datoriztaja zemesgramata uz /pers. G/ varda registréti divi
nekustamie pasumi “/adrese/, kadastra Nr./numurs A/, un “/pers. D/, Gliidas pag,, Jelgavas nov., kadastra Nr. /mumurs B/(lietas 129.lapa).

Saskana ar Celu satiksmes drosibas direkcijas 04.02.2019. izzinu Nr.12.21/0488 /pers. A/ pieder pickabe transporta kravas kaste KMZ 8136,

1991.¢g,, registracijas Nr.D9680, izslegta no registra (lietas 130.lapa).

Latvijas Republikas Uznémumu registra Funkciju izpildes departamenta 31.01.2019. izzina Nr.7-3-13216 noradits, ka Latvijas Republikas
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Uzemumu registra noradits, ka /pers. A/ pieder SIA “/pers. F/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, pieder 5081 kapitala dalas kopsummé EUR
142268,00; SIA “/pers. D/, registracijas Nr.43603007148, pieder 651 kapitala dalas kopsumma EUR 92442,00; SIA “/nosaukums/”, registracijas
Nr./registracijas numurs/, pieder 320 kapitala dalas kopsumma EUR 45440,00; SIA “/nosaukums/”, registracijas Nr./re@istracijas numurs/, pieder 20
kapitala dalas kopsummi EUR 2840,00; SIA “/pers. I/, registracijas Nr./regjstracijas numurs/, pieder 20 kapitala dalas kopsumma EUR 2840,00; SIA
“/pers. 1/, re@gistracijas Nr./registracijas numurs/, pieder 20 kapitala dalas kopsumma EUR 2000,00; SIA “/nosaukums/, registracijas Nr./registracijas
numurs/, pieder 1 kapitala dala kopsumma EUR 1,00 (lietas 131.-139.lapa).

Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnesp&jas procesa piemerosanas prickSnoteikuns ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimalo ménesalgu apméra Maksatnesp€jas administracijas speciali izveidotaja konta.

Pietelkkumam pievienotais AS “SEB banka” 2019.gada 11.februara maksajuma uzdevuns Nr.77 apliecina, ka /pers. A/ i iemaksajis
Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali izveidotaja konta depozitu nepiecieSamaja, t.i., EUR 860.00, apmera (lietas 142.lapa).

Pieteikumam pievienotais AS “SEB banka” 2019.gada 11.februara maksajuma uzdevums Nr.78 apliecina, ka /pers. A/ Valsts kasg ir iemaksajis
Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 3.punkta paredzgto valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu EUR 70,00
apnera (lietas 143.1apa).

Ieverojot noradtto, tiesa atzist, ka lieta i nodibinats, ka pieteicgjs /pers. A/ atbilstosi Maksatnespgjas likuma 127.pantamir fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa subjekts, vinpam ir neizpilditas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro, lieta
iesniegtie pieradfjumi apstiprina, ka pieteic€jam nav iespgju nokartot paradsaistbas, kuru izpildi pieprasijusi kreditori. Lidz ar to tiesa atzst, ka
pieteicgjam ir konstat€jama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noradita maksatnespgjas procesa pazime.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2013.gada 4.decembra sprieduma lieta Nr.SPC - 49/2013 atzinis, ka, tiesai, izlemjot
pieteikunu par fiziskas personas maksatnespejas procesa pashudinasanu, jaaprobezojas ar formalu Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmaja dala
noteikto maksatnespgjas pazimju konstatjumu, un noradyis: ,Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta paredzetas maksatnesp&jas
pazimes konstatéSanai nav nepiecieSams pieversties paradsaistbu rasanas iemeslu analizei un izvertéjumam, bet atliek vien parbaudt, vai vz pieteikuma
iesniegSanas bridi fiziskajai personai ir paradsaistibas virs Ls 5000, kuram iestajies izpildes termins, un vai persona tas sp&j nokartot”. ST Senata atzina ir
nostiprindjusies tiesu praksg (sk., piem., Latgales apgabaltiesas 2017.gada 19.maija spriedumu lieta Nr.C29121117, Kurzemes apgabaltiesas
2018.gada 1.marta spriedumu lieta Nr.C3402218, Rigas apgabaltiesas 2018.gada 21.marta spriedumu lieta Nr.C33651717).

/pers. A/ pieteikuma noradijis, ka uz viga nav attiecinami maksatnespgjas ierobezojum, t.sk., p€déjo 10 gadu laka vipam nav piemerots fiziskas
personas maksatnespgjas process, kura laika tiktu dzestas saistibas vai maksatnespgjas process, kur§ biitu izbeigts, paradnickam nedzesot saistibas.

Ieskatoties Tiesu informécijas sisténs, redzams, ka /pers. A/ maksatnespgjas process iepricks nav pasludinats, ka ar vipam nav piemerots
maksatnespgjas process, kur§ biitu izbeigts, paradnickam nedzeSot saisfibas, lidz ar ko konstat&jams, ka vz vigiem nav attiecinami Maksatnespgjas
likuma 130.panta 3. un 5.punkta minétie maksatnesp&jas procesa piemeérosanas ierobeZojuni.

Nenot véra Civilprocesa likuma 363.2% pantd, 363.27 panta otraja daja un Maksatnespgjas likuma 142.panta pimmja dald noteikto, izskatot
maksatnespgjas procesa pieteikumu, tiesa nevert€ja citu Maksatnespgjas lkuma 130.panta noradto maksatnesp€jas procesa piemerosanas
ierobezojumu esamibu attieciba uz paradnieku sekojosu apsverumu del.

Civilprocesa likuma 363.2 pants neparedz paradniekam, iesniedzot maksatnespéjas procesa pieteikumu, noradit un pieradit maksatnespgjas
procesa piemeroSanas ierobeZojumu neesarnibu attieciba uz vinu.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otra dala neparedz tiesas pienakunmu parbaudt, vai attieciba uz paradnieku pastav Maksatnespéjas likuma
130.panta noradttie maksatnesp&jas procesa pienmerosanas ierobezojum, izemot minéta panta 3. un 5.punkta noteikto.

Savukart, Maksatnespgjas likuma 142.panta pirmaja dala ir paredzetas kreditoru tiesbas divu meénesu laika no dienas, kad maksatnesp€jas
registra izdarts ieraksts par paradnieka maksatnespéjas procesa pasludinaSanu, iesniegt administratoram priekslkumu izbeigt fiziskas personas
maksatnespgjas procesu, ja kreditoru riciba ir informécija par $a likuma 130. un 153.panta minétajiem ierobezojumiem.

Civilprocesa likuma 363.27 panta tre§a dala nosaka, ka, apmierinot pietelkumu, tiesa iece] §3 likuma 363.2° panta noteiktaja kartiba izraudzito
admunistratora amata kandidatu par administratoru.

[zmantojot Tiesu informativas sistémas nodrosinatu automatizétu atlasi, no Pretendentu saraksta par administratora kandidatu fiziskas personas
/pers. A/ maksatnespgjas procesa ieteikta administratore /pers. O/, amata apliecibas Nr.00435.

Ta ka tiesas riciba nebija pieradijumu tam, ka attiectha uz izraudzito administratora kandidatu — /pers. O/ - pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta
noradttie ierobezojumi administratora pienakunmu pildiSanai, tiesa atzina, ka /pers. O/ i iecelama par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratori.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 134.panta pirmo dalu pec fiziskas personas maksatnespgjas procesa pastudinasanas tick uzsakta bankrota
procediira.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 190., 193.pantu un 363.27 pantu tiesa
nosprieda:

apmierinat pieteikum,

Pasludint /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.
Tecelt sertificEtu administratori /pers. O/, amata apliecibas Nr.00435, adrese — /adrese/, par /pers. A/ maksatnespgjas procesa administratori.
Uzsakt /pers.A/ bankrota procediiru.
Sprieduns nav parstidzans un stajas speka nekavejoties.

Tiesnesis D.Plaudis



