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Vidzemes rajona tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Gulbené 2025.gada 14.augusta
Tiesa Sada sastava:
tiesnese Maija Bogdane,
piedaloties prokurorei Karinai Zauerei,
atklata tiesas séde iztiesaja kriminallietu, kura /Persona A/, personas kods /Personas kods A/,
apsudzets pec Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas.
Aprakstosa dala
[1] /Persona A/ vadija transportlidzekli bez atbilstoSas kategorijas transportlidzekla vadiSanas
tiestbam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas atnemtas), atrodoties alkohola ietekmé Sados apstaklos.
/Datums G/ ap plkst. 15.15 /Persona A/, atrodoties alkohola ietekmé, biidams persona, kuram nav
atbilstoSas kategorijas transportlidzekla vadiSanas tiesibas, jo tas atnemtas ar Valsts policijas Vidzemes
regiona parvaldes 2024. gada 3. decembra lémumu Nr. /Numurs A/ uz 5 gadiem (Iémums stajies speka 2025.
gada 13. februarl), vadija automasinu “VW PASSAT VARIANT”, ar valsts registracijas numuru
/Registracijas numurs A/, /Cela posms A/, kur autocela 110. kilometra avaréja, iebraucot majas /Adrese A/
nozogojuma. Izdarot parbaudi alkohola koncentracijas noteikSanai, /Persona A/ izelpotaja gaisa konstatétas
2,6640 promiles, kas pielidzinamas alkohola koncentracijai asinis.
Tadejadi /Persona A/ izdarjja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo
nodarijumu.
Motivu dala
[2] Tiesas sedé apsiudzétais sevi par vainigu atzina noziedziga nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma
262.panta pirmas dalas, atzina visus apsiidziba noraditos faktiskos apstaklus. Apsiidzétais izteica ligumu
neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana, apliecinot, ka vinam saprotama pieradijumu parbaudes
neizdariSanas procesuala biitiba un sekas.
[3] Tiesai, kas ir iepazinusies ar lietas materialiem un ir parbaudijusi tos, nav Saubu par apsiidzéta vainigumu
vinpam izvirzitas apstidzibas apjoma péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas, apstdzetais liudza
pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekléSana. Nemot véra apstdzéeta attieksmi pret izvirzito
apstdzibu, prokurores izteikto viedokli, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas
nosacijumiem tiesa noléma neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana, jo apsiidzetais pilnigi atzist
sevi par vainigu vinam izvirzitaja apstidziba un tiesai nav Saubu par apsiidzéta vainigumu.
[4] Pirmstiesas procesa doto juridisko vértéjumu apstidzéta darbibam, kvalificgjot tas pec Kriminallikuma
262.panta pirmas dalas, tiesa atzist par pareizu juridisko kvalifikaciju. Tiesa konstaté, ka apsiidzéta /Persona
A/ vaina ir pieradita un par izdarito noziedzigo nodarijumu apsiidzétais ir sodams.
[5] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitijums sprieduma
netiek noradits.
[6] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas izmekléSana parbauditi apsiidzéta
personibu raksturojoSi dati, no kuriem, kopsakara ar apstidzéta paskaidrojumiem tiesas sede, izriet, ka
apsiidzétais ir pilngadigs, LR pilsonis, Skiries, nepabeigta pamatskolas izglitiba, apgadiba viens nepilngadigs
bérns. Péc apsiidzéta tiesas sedé paskaidrota — vins strada algotu darbu Igaunija. No IeM Informacijas centra
izdrukas “Personas identifikacijas risinajums” izriet, ka kriminali sodits vairakkart, piemérotie sodi izciesti,
sodamiba dzesta. Pédéja gada laika saukts pie administrativas atbildibas. Apsiidzétajam nav ne
maznodroSinata, ne triiciga statuss.
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[7] Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu apsitidzéta izdaritais noziedzigais nodarijums ir
klasificéjams ka mazak smags noziegums, kuru izdarot, apsiidzétais ir apdraudéjis sabiedrisko drosibu
transportlidzeklu kustibas un ekspluatacijas sfera. Turklat nemams vera, ka apsiudzetais vadija automaSinu
atrodoties 2,66 promilu reibuma un radija ievérojamu sabiedrisko bistamibu, jo apdraudéja citus satiksmes
dalibniekus, ka arf izraisija celu satiksmes negadijumu, iebraucot dzivojamas majas noZogojuma.

[8] Saskana ar Kriminallikuma 35.panta nosacijumiem, soda meérkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot
taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

[9] Nosakot apsiidzétajam /Persona A/ soda veidu un meru, tiesa nem vera Kriminallikuma 35.panta otraja
dala definéto soda meérki un Kriminallikuma 46.panta nosacijumus, kuru ietvaros tiesa vérté izdarito
noziedzigo nodarijumu raksturu, radito kaitéjumu, vainiga personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos
apstaklus. Pie soda noteikSanas tiesa nem veéra faktiskos lietas apstaklus un to, ka apstidzétais, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 21.pantu, izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izveéle.
Mineétais apstaklis pastiprina savas vainas atziSanu un noZelosanu, tacu netiek véertéts ka patstavigs atbildibu
mikstinoSs apstaklis.

[10] Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkta likums paredz atbildibu mikstinoSu apstakli, ja
noziedziga nodarijuma izdaritajs pieteicies par vainigu, valsirdigi atzinies un noZzelojis izdarito. Pec likuma
jégas So apstakli par atbildibu mikstinoSu var atzit, ja pastav visu triju likuma noradito darbibu kopums, bet
Saja kriminalprocesa nav konstatéta noziedzigo nodarijumu izdaritaja pieteikSanas par vainigu. Apstakli, ka
apsiidzetais atzist savu vainu un izdarito noZélojis, tiesa uzskata par iespéjamu atzit ka atbildibu mikstinoSu
apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otraja dala paredzéto.

[11] Tiesa saskana ar Kriminallikuma 48.pantu nekonstaté apsiidzéta atbildibu pastiprinoSus
apstaklus.

Kriminallikuma 46.panta ceturta dala noteic, ka brivibas atnemsanas sodu par kriminalparkapumu un mazak
smagu noziegumu piemero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija
paredzétajiem vieglaka soda veidiem.

[12] Tiesa norada, ka viens no biitiskakajiem kriminaltiesibu principiem ir soda individualizacijas
princips, kas izriet no taisniguma principa. Izvertéjot Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija
paredzetos soda veidus par So noziedzigo nodarijumu, lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta definéto soda
merki, ieverojot Kriminallikuma 46.panta nosacijumus, tiesa atzist, ka apsiidzétajam par izdarito noziedzigo
nodarjjumu péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas nosakams panta sankcija paredzetais brivibas
atnemsSanas sods, nosakot to panta sankcija noteikta vidéja apméra. No IeM Informacijas centra izdrukas
“Personas identifikacijas risinajums” ar zinam par kriminalprocesiem redzams, ka apsiidzétais kopuma sodits
varakkart, tai skaita, 2018.gada sodits arl par analoga noziedziga nodarijuma izdariSanu. Tiesa konstaté, ka
apsudzetais turpina ignoret likumus, agrak piemerotie sodi nav sasniegusi merki. Apsudzétais ignoréjis Valsts
policijas Vidzemes regiona parvaldes 2024.gada 3.decembra lémumu, ar kuru vinam atnemtas
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz pieciem gadiem, turklat, transportlidzekli vadijis biidams alkohola
ietekmé, ar parbaudé konstatéto alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 2,6640 promiles. Tiesa nem vera, ka
saskana ar Celu satiksmes likuma 21. panta pirmo dalu transportlidzekla vaditajam aizliegts piedalities celu
satiksmé, ja vin$ atrodas alkohola reibuma, kas parsniedz 0,5 promiles (noteiktam personu grupam — 0,2
promiles).Tiesa nem veéra visparzinamus apstaklus par to, ka alkohola koncentracija asinis 2,6640 promiles ir
arkartigi bistams raditajs, jo Sada reibuma pakapé cilveka kognitivas un motoras spéjas ir smagi traucétas.
Palielinoties alkohola koncentracijai asinis, biitiski pieaug iespéjamiba iekliit celu satiksmes negadijuma,
rodas apdraudéjums gan paSam vaditajam, gan citiem satiksmes dalibniekiem.

Tiesa piekrit prokurores paustajam viedoklim, ka /Persona A/ nav izdarijis secinajumus par noziedzigo
darbibu nepielaujamibu. Apstidzéeta atraSanas briviba apdraud sabiedribas droSibu un ar likumu aizsargatas
intereses. Tiesa secina, ka nav pamata noteikt sodu, kas nebiitu saistits ar realu brivibas atnemsanu, jo soda
meérkis nav sasniedzams, nosakot kadu no Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija paredzétajiem
vieglaka soda veidiem. Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija ka obligatu paredz ar1 papildsodu -
transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemsSanu uz pieciem gadiem.

[13] Tiesa saskata pamatu apsiidzétajam piemeéroto droSibas lidzekli — dzivesvietas mainas pazinoSana atstat
speka l1dz sprieduma spéka stasanas dienai.

[14] Kriminallikuma 70.14 panta 1.1 dala noteic, ja izdarits Sa likuma 262.panta paredzetais noziedzigais
nodarijums ar transportlidzekli, kas pieder citai personai, no noziedzigu nodarijjumu izdarijusas personas
piedzen pilnu vai daléju Sa transportlidzekla vertibu.



Apsudzeta vaditais transportlidzeklis pieder citai personai, tapéc lemjams jautajums par
transportlidzekla pilnas vai dal€jas vértibas piedzinu no apsiidzéta par labu valstij.

No uzzinas par transportlidzekla VW PASSAT VARIANT, ar valsts registracijas numuru
/Registracijas numurs A/, vértibu redzams, ka vidéja pardoSanas cena ir 883 EUR.

Transportlidzekla vértiba ietver sevi transportlidzekla realu un patiesu novertéjumu, nemot vera ta
modeli, izlaiduma gadu, nobraukumu, motora tilpumu, iespéjamos bojajumus un tml. Tiesa konstate, ka
pirmstiesas procesa procesa virzitajs, nosakot transportlidzekla vertibu, Sos apstaklus ir nemis vera. Tiesai
nav pamata apSaubit noteikto transportlidzekla vertibu.

Tiesa secina, ka lieta faktiski nesatur zinas par apsiidzéta finansialajam iespé&jam, mantisko stavokli.
Zinams, ka apsiidzétajam nav pieSkirts maznodroSinatas vai triicigas personas statuss. Péc pasa teikta strada
algotu darbu. Tiesa secina, ka no apsudzéeta par labu valstij piedzenama transportlidzekla pilna vertiba 883
EUR apmeéra, nosakot terminu konfiscéjamas mantas aizstasanas vértibas labpratigai atlidzinasanai — 30
dienas no sprieduma speka stasanas dienas, uzliekot pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par
konfiscéjamas mantas aizstaSanas vértibas atlidzinasanu.

[15] Lieta nav izlemjamu jautajumu par procesualajiem izdevumiem, jo tadu lieta nav. DVD-R disku,
kurS glabajas kopa ar kriminallietas materialiem, ir pamats atzit par elektronisko dokumentu un turpinat
glabat pie kriminallietas materialiem.

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 520., 527.- 531.pantu, tiesa
nosprieda:

atzit par vainigu /Persona A/ Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijjuma un sodit ar brivibas atnemSanu uz 6 (seSiem) méneSiem, atnemot transportlidzekla vadiSanas
tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.

/Persona A/ pieméroto droSibas lidzekli — dzivesvietas mainas pazinoSana atstat speka 1idz spriedums
stasies speka.

DVD-R disku, kurs glabajas kopa ar kriminallietas materialiem, atzit par elektronisko dokumentu un
turpinat glabat pie kriminallietas materialiem.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 70.14 panta 1.1da1u piedzit no /Persona A/ valsts laba pilnu
transportlidzekla VW Passat Variant, valsts registracijas numurs /Registracijas numurs A/, véertibu EUR 883,-
(astoni simti astondesmit tris euro), nosakot terminu konfiscéjamas mantas aizstaSanas vértibas labpratigai
atlidzinaSanai — 30 dienas no sprieduma spéka staSanas dienas, uzliekot pienakumu iesniegt tiesai
dokumentus par konfiscéjamas mantas aizstaSanas vértibas atlidzinaSanu. Samaksa veicama konta Tiesu
administracija, registracijas numurs 90001672316, konts Nr.LV02TREL819045815400B BIC kods
TRELLV22, EKK F22010010, noradamais maksajuma meérkis — konfiscéjamas mantas aizstaSanas vértibas
atlidzinasana kriminalprocesa Nr.19430063425.

Saisinatais spriedums nav parsiidzams un stajas speka, kad beidzies termins liiguma iesniegSanai par
pilna sprieduma sastadiSanu un ligums nav iesniegts.

Prokurore un apstidzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pieejamibas dienas var rakstveida iesniegt
tiesai ligumu par pilna sprieduma sagatavoSanu. Péc liguma sanemsanas tiesa sagatavo pilnu spriedumu un
pazino ta pieejamibas dienu.
Ja tiek sagatavots pilnais spriedums, tad tas dala par tiesas piespriesto sodu, ricibu ar mantu vai sakara ar
pielautiem procesa parkapumiem ir parsiidzams apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, stidzibu vai
protestu desmit darbdienu laika péc pilna sprieduma pieejamibas dienas iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.
Saisinata sprieduma pieejamibas diena - 2025.gada 14.augusts.
Tiesnese (paraksts*) M.Bogdane
Pilna sprieduma pieejamibas diena — 2025.gada 29.augusts
*Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



