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Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese 1.B&rzina

rakstveida procesa Lomonosova iela 10, Riga, izskafija civillietu AS ,,Latvijas Gaze” prasiba vienkaroSotas procediiras lieta pret /pers. A/ par
naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

[1] Ragas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesa 2017.gada 17.februari sagemts AS ,Latvijas Gaze” (turpmak — prasitajs) prasibas pieteikums
vienkarosotas procediiras lieta pret /pers. A/ (turpmak — atbildetaja ) par naudas piedzinu.

Prasiba noradti talak minetie argumenti.

Gazificetaja objekta /adrese/, Riga (turpmak — objekts), izlietota dabasgaze, neveicot par to samaksu pilna apnmera.

Saskana ar Valsts vienotas datorizétas zemesgramatas datiem atbildetaja ir objekta pasniece, pamatojoties uz 2007.gada 10.julija pirkuma figumu.

Dzvokla pasuma likuma 10.pants, Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu Nr.1048 "Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikuni"
(turpmak — noteikumi Nr.1048) 72.punkts, 90.1.apakspunkts un Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85 "Dabasgazes piegades un
lictoSanas noteikumi" (turpmak — noteikumi Nr.85) 68.3.apakspunkts, 104.punkts paredz atbildétajas saistbu veikt samaksu par dabasgazes lietoSanu
objekta katru nor€kinu periodu.

1997.gada 12 jinjja starp prasitaju un /pers. B/ noslegts liguns Nr. 16-328266 par dabasgazes piegadi objekta (turpmak — ligums). /pers. B/ miris
/mirSanas datums/.

2015.gada 17.marta un 2016.gada 14.aprili prastajs atbildetajai nosityjis aicindjumu nodrosinat piekluvi objektam Atbildétaja piekluvi noraditaja
laika nav nodrosinajusi (2015.gada 26.marta Akts par apsekosanu Nr.6; 2016.gada 29.aprila Akts par apsekosanu Nr.3).

Lidz2016.gada 30.jinijam prasttajam skaiftaja radjumi tika zigoti, lai gan no prastajam esosas informacijas dabasgazes skaittaja radjunu
nolasianas kartite noraditais dabasgazes lietotajs ir miris jau /mirSanas datums/.

Pamatojoties uz iesniegto skaiftaja radjunu, prastajs aprekindja paradu 691,99 EUR par Gazficétaja objekta piegadato dabasgaz lidz
2016.gada 30.jinijam. Maksajumi par laika periodu no 2016.gada jtlija lidz 2016.gada novembrim - kopa 16,70 EUR - aprekinati pec izlidzinata
dabasgazes patérina (par 5 m® dabasgazes menesi).

Ieverojot, ka gazificetaja objekta dabasgazes padeve nav partraukta, atbildetajai ir pienakums veikt gan to paradsaistibu samaksu, kas aprékinatas
par laika periodu fidz 2016.gada 30.junijam, gan arT veikt norékinus pec izlidzinata dabasgazes paterina saskana ar noteikumu Nr.85 68.3.apaksSpunktu,
83.punktu un 2016.gada 16.februart apstiprinatas Norekinu kartibas par dabasgaz majsaimniecibas lietotajiem 1., 19., 20.punktu.

Atbildetaja noteikta kartiba samaksu nav veikusi. Atbildeétajas nesamaksatais parads i 708,69 EUR, ko veido: 370,66 EUR - neveiktie maksajumi
par pat€réto dabasgazi Objekta no 2011.gada 31.majja idz 2016.gada 30.novembrim; -337,17 EUR - nokavéjuma procenti par samaksas kave&jumu
perioda no 2012.gada 16.jtlija [idz2016.gada 30.jinjam, t.i, 0,15% diend no kaveta maksajuma saskapa ar noteikumu Nr.1048 65.punktu un
Noteikumu Nr.85 105.punktu; 0,86 EUR - izdevumi par pretenziju nosttisanu.

Pirms prasibas celSanas tiesa prasitajs aicinajis atbildétaju veikt saistibu izpildi, taja skaitd 2016.gada 7.decembri, nosiitot pretenziju uz atbildétajas
deklaretas dzivesvietas adresi (kas vienlaikus objekta adrese). Lidz prasibas celSanai atbildétaja saistibas nav izpildjjusi.

Prastajs odz piedzt no atbildetajas prastaja laba 708,69 EUR (galvenais parads 371,52 EUR, nokavejuma procenti 337,17 EUR) un prastaja
tiesasanas izdevunus: samaksato valsts nodevu 106,30 EUR un ar lietas izskafSanu saistitos izdevunus 4,70 EUR, kopa 819,69 EUR. Tapat liigts atztt
prasttaja tiesibas par laika periodu no sprieduma speka stasanas Iidz sprieduma izpildei sagent no atbildetajas likumiskos 6% gada no piespriestas, bet
nesamaksatas summas.

Prasiba pamatota ar Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu Nr.1048 "Dabasgazes piegade; lietosanas noteikumi" 65., 72.punktu,
90.1.apakspunktu, Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85 "Dabasgazes piegades un lietosanas noteikunmu 68.3.apakspunktu, 104.,
105.punktu, Dzivokla Ppasuma likuma 10.pantu, Civillikuma 1828.pantu.

[2] Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantuun 250.2! pantu atbildétajam uz deklargto dzivesvietas
adresi /adrese/ 2016.gada 29.decenmbrinosiitja maza apnera prasias pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu rakstveida paskaidrojunmu
shiegSanai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dajd noteiktajam atbildétajai tika izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav Skérslis
sprieduma taisSanai lieta, ka art par to, ka atbildetajs var Iiigt lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Atbildétaja paskaidrojumus saskana ar Civilprocesa likuma 250,23 pantu noteiktaja termina nav sniegusi, nav arf ligusi iztiesat lietu tiesas s&dg.

Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
uzskatans, ka personai ir pazinots par tiesas sédes laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RLPT:2018:0130.C29360517.1.S

nosiifSanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttfjumi.

[3] Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa 2018.gada 17.janvari lietas dalibnickiem nosiitijia pazinojumu, ka saskana ar Civilprocesa likuma
250.% panta pirmo dalu civillieta tiks izskaita rakstveida procesa 2018.gada 30.janvari

Civilprocesa likuma 250.% panta pirmaja daja noteikts, ka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apiera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja. Sis datums uzskatans par pilna sprieduma sastad®anas datum

Tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas sedes pazinoSanas laiku un vietu, ka ari par sprieduma pieejanibas datunu, i izpildjusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu paskaidrojumu neiesniegiana nav skerslis sprieduma taisRanai lieta.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma izklastitos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

Prasttajs ltdz piedzt no atbildétajas nesamaksato paradu par neveiktajiem maksajumiem par pateréto dabasgazi objekta no 2011.gada 31.maija
lidz2016.gada 30.novembrim 337,17 EUR apmera.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistbu tiesbas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Atbilstosi
Civillikuma 1511. pantam, higuns plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecbu nodibinaSanu,
pargrozisanu vai izbeigSanu. Savukart raksturojot Sauraka, Seit pienemta nozZime, figums ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas
izteikuns, kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Valsts vienotas datorizétas zemesgramatas datiem atbildetaja ir objekta (nekustama pasuma
/adrese/, Riga) pasniece, atbildétajai pasuma tiesibas nostiprinatas 2007.gada 4.oktobrT, pamatojoties uz 2007.gada 10.julija pirkuma figumu (lietas 12.-
13.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka 1997.gada 12.jinija starp prasttajuun /pers. B/ noslegts Iigums Nr. 16-328266 par dabasgazes piegadi objekta
(lietas 14.lapa). /pers. B/ miris /mirSanas datums/(lietas 15.lapa).

Vienlakus no lieta esoSajiem pieradijumiem redzans, ka lidz 2016.gada 30.junijam prastajam skaifitaja radfjumi tika zinoti (lietas 21.lapa), lai gan
dabasgazes skaittaja radjumu nolasBanas kartte noradtais dabasgazes lietotajs ir miris jau /mirSanas datums/. No lieta eso$a dabasgazes skaititaja
radijuma nolasKanas kartes redzans, ka uz 2016.gada 30.janiju tika iesniegts meraparata radijums 1666 nr.

No minéta secinans, ka, lai gan starp pusém nav noslegts rakstisks ligums par dabas gazes piegadi, tomer no lictas materialiem redzams, ka
atbildétaja prasitajam bija zinojusi par skaittaja radjumiem, ka arT veikusi maksajumus par pateréto dabasgazi, tadgjadi ar savu darbibu apstiprinajusi, ka
starp pusém pastav figumiskas attiecibas.

Pie $adiem apstakliem ir pamats atzt, ka ar konkludentam darbibam starp pusém pastavéja vienoSanas par dabasgazes piegadi dzvokla
Tpasumam

No lietas materialiem izriet, ka prasitajs uznentas saistibas ir izpildijis, tas i, nodro$inajis dabasgazes padevi objekta, kur§ atrodas nekustama
TpaSuma /adrese/, Riga, kura Tpasuma tiesibas nostiprinatas atbildétajai zemesgramata 2007.gada 4.oktobr1. Savukart atbildetaja par sanemto dabasgazi
nav norekinajusies pilna apmera atbilstosi noteiktiem tarifiem un noteiktos terminos.

Tadejadi tiesa atzist, ka prasitajam ir prasjuma tiesibas pret atbildetaju par saistibu izpildi.

Civillikuma 3.pants paredz, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem,

kas bijusi speka tad, kad $1 attieciba radusies, pargrozjusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegitas tiesibas.

Ministru  kabineta 2008.gada  16.decembra noteikumuNr. 1048 ,Dabasgazes piegddes un lietoSanas notelkumi” (speka no
30.12.2008.-11.02.2016.) 72. punkts noteic, ka majsaimniecibas lietotajs un gazificéta objekta pasnieks ieveéro So noteikumu prasibas, ciktal $ajos
noteikumos nav noteikts citadi. Min€to noteikumu 90. 1.apakspunkta noteikts, ka majsaimniecibas lietotajam ir pienakums atbilstosi sistémas operatora
apstiprinatajai norekinu kartibai maksajumus par dabasgaz veikt 20 dienu laika pec norékinu perioda beigam. Norekinu periods i kalendara menesis.

Saskapa ar Ministru kabineta 2008. gada 16.decembra noteikumu Nr. 1048 ,Dabasgazes piegades un lictoSanas noteikumi” 85.punktu, ja
maksajumi par dabasgazi nav izdartti 20 dienu laka p&c norekinu perioda, ka arT ja majsainniecibas lietotajs nav samaksajis prickSapmaksu (ja tada ir
bijusi noteikta), sistémas operators i tiesigs partraukt dabasgazes padevi majsaimniecibas lietotajam, par to bridinot lietotaju vismaz piecas dienas
ieprieks.

Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85 “Dabasgazes piegades un lietosanas noteikumi” (stajas speka ar 11.02.2016.) 68.3. un
83.punkts paredz atbildetaja pienakunu veikt pilnd apmera maksajunus par dabasgazi atbilstosi sistémas operatora apstiprinatajai norékinu kartibai un
par sanemto dabasgazi lietotajs norekinas saskana ar dabasgazes piegades ligumu un sistémas operatora apstiprinato norekinu kartibu.

Saskana ar Civillkuma 1.pantu tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami pec labas ticibas. Saskana ar Civillikuma 1425.pantu katra saistiba
jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas izpildgjum.

No lietas materialiem redzans, ka prasttajs 2015.gada 17.marta un2016.gada 14.aprili atbildétajai nosifyjis aicinajumu nodroSinat piekjuvi
objektam. Atbildetaja piekluvi noradttaja laka nav nodrosmnajusi, ko apliecina 2015.gada 26.marta akts par apsekosanu Nr.6 un 2016.gada 29.aprila
akts par apsekoSanu Nr.3 (lietas 17.-20.lapa).

Tapat no lietas materialiem redzams, ka pirns prasibas celSanas tiesa prasiajs aicingjis atbildetaju veikt saistibu izpildi, taja skaita 2016.gada
7.decembri, nositot pretenziju uz atbildétajas deklaretas dzvesvietas adresi (kas vienlaikus objekta adrese) (lietas 28.lapa).

No lietas materialiem pievienota prasitaja parada aprékina redzans, ka parads par neveiktajiem maksajumiem par patéréto dabasgazi objekta no
2011.gada 31.maija lidz2016.gada 30.novembrim 337,17 EUR apméra (lictas 24.-26.lapa).

Civillikuma 2107. pants noteic, ka ar piegades ligumu viena puse (piegadatajs) uznemas piegadat otrai pusei (pastifitajam) noteiktu lietu par zinanmu
cenu. Savukart, Civillikuma 2109.pants noteic, ka tad, kad piegadatajs pieprasto lietu piegadajis, idzgju tiesiskas attiecibas apsprieZzamas pec pirkuma
figuma notetkumiem

Saskana ar Civillikuma 2004.pantu pirkuma Tiguns uzskatams par noslegtu, kad abas puses vienojusas par pirkuma priekSmetu un maksu,
savukart, saskana ar Civillikuma 2021.pantuno pirkuma figuma izcelas abam puseém savstarpgjas prasjumu tiesibas ka uz iguma izpildSanu, ta arT uz
zaudejumu atlidzibu. Civillkuma 2033.pants noteic, ka pircgjam vispirms jasamaksa pirkuma maksa. Atbilstosi Civillikuma 1512. pantampie katra
saistibu Iiguma biitibas pieder savstarpgjs apsoljums un ta pienensana no abam pus€m divpusgjos figumos. Savukart, atbilstosi Civillikuma 1587. pantam



tiesigi noslegts figums uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak radusas izpildSanas grifibas nedod
vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnicka nokavgjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas
nolikts izpild®anai vai nu ar likunu, vai ar figumu, vai ar péc paraSas. Savukart saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad
paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet tapat arT vipam nav jaizpilda sava saistba agrak, neka péc nolikta termna
notecgjuma.

Tiesa atzist, ka atbildétaja ir pielaidusi saistibu izpildes nokavejumu, jo Iidz pat sprieduma taisBanas dienai nav izpildfjusi savas uzemtas saistibas
un nav pilriba norékindjusies par sanemto un izlietoto dabasgazi.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka pienakuns pieradt to, ka samaksa ir izdarta, ir tam, kas to apgalvo. Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta
pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba.
Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart, saskana Civilprocesa likuma 96.panta piekto daju pusei nav japierada fakti, kurus $aja
likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Lieta konstatets, ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa lkuma 74.pantd paredzetas tiesibas, proti, nav sniegusi rakstveida
paskaidrojumus, nav celusi iebildumus pret prasibu, nav apstridjusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka art nav tiesa iesniegusi pieradjumus, ka butu
veikta parada samaksa. No minéta secinas, ka atbildetajai nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tadgjadi tiesai nav pamata apSaubt prasitaja prasibas
pieteikuma noradttos apstaklus, taja skaita faktu, ka atbildetaja par sagemto dabasgazi nav norekinajusies pina apmera atbilstosi noteiktiem tarifiem un
noteiktos terminos. Lidz ar to atzistams, ka prasibas pietelkum noraditos apstaklus apstiprina lieta iesniegtie rakstveida pieradjumi un prastajs ir
pieradijis savu tiesibu pec prasgjuma.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka prasttaja prasjuns piedzit no atbildétajas maksu par pateréto dabasgazi ir pamatots un apmierinamns, lidz ar
ko no atbildetajas par labu prastajam ir piedzenanms parads par pateréto dabasgazi objekta no 2011.gada 31.majja lidz2016.gada 30.novembrim
337,17 EUR apmera.

[5] Prastajs ludz piedzt 0,86 EUR par pretenzijas nostitiSanu atbildétajai, pievienojot lietas materialiem 2016. gada 7.decembra pretenziju.

Saskana ar 2016.gada 22.februarT publicétas Norekinu kartbas par dabasgaz majsaimniecibas lietotajiem 7.punktu atbildetajas pienakums ir segt
izdevumuss, kas raduSies prasitajam saistiba ar kaveto maksajumu atgiisanu.

Lidz ar to atbildétajas par labu prastajam piedzenami 0,86 EUR par pretenzjas nostitSanu atbildétajai.

[6] Prasttajs lodz piedzt no atbildetajas prasitaja laba nokavejuma procentus par pamatparada samaksas kavejumu, kas aprekinati par laka
posmuno 2012.gada 16 jiilija fidz 2016.gada 30.jonjam 337,17 EUR apnera.

Civillikuma 1753 .pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sanéra ar vinu daudzunmu un lietosanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1756. pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu,

Par katru veicama maksajuma termina nokavejuma dienu atbilstosi Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu Nr.1048 ,Dabasgazes
piegades un lietoSanas notekumi” 65.punktam, ~ Ministru kabineta 2016.gada  9.februara noteikumu Nr.85 “Dabasgazes piegddes un lietoSanas
noteikumi’” 105.punktam un apstiprinatajai ,,Norekinu kartibai par dabasgaz un abonéSanas maksu iedzvotajiem” lietotajs maksa sistémas operatoram
(prasttajam) nokavejuma procentus — 0,15 % diena no nesamaksatas summas.

Ka redzams no prasttaja parada aprekina, prasitajs aprekinajis nokavejuma procentus par samaksas kavejumu 337,17 EUR apmera.

Nemot vera, ka atbildetaja ir pielavusi saistibu izpildes nokavejumu, prastajam ir tiesibas sagemt nokavejuma procentus par maksajumu kavejumu

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja veikto nokav&juma procentu aprekinu, atbildétaja tiesa nav iesniegusi pieradjumus tam, ka veikusi
nokavejuma procentu samaksu, Iidz ar ko tiesa atzist, ka prasttaja prasjuns par nokavejuma procentu 337,17 EUR apmera piedzigu par laka posnu
no 2012.gada 16.julija idz 2016.gada 30.jtnijam ir pamatots un apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada ari prastaja tiesibas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sangemt procentus, minot arT to apmeru.

Nemot vera, ka atbildetaja savas saistibas nav izpildjusi, saskapa ar Civillikuma 1765.pantuun Civilprocesa likuma 195.pantu, prastajam ir
atzZistamas tiesibas Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt 6% gada no piedzta, bet neatmaksatd galvena parada 370,66 EUR.
Saskana ar Civillikuma 1763.pantu, procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehun.

[9] Chvilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Lidz ar to no atbildétajas par labu prasitajam piedzenama prasitaja samaksata valsts nodeva 106,30 EUR un prastaja samaksatie ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 111,00 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu atbildétajai nosakams sprieduna labpratigai izpildei terming 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195., 204.1 un 250.25, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibas pieteikumu vienkaroSotas procediiras lieta apmierinat.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,.Latvijas Gaze”, registracijas Nr.40003000642, pamatparadu 370,66 EUR par
laika periodu no 2011.gada 31.majja lidz2016.gada 30.novembrim, nokavejuma procentus 337,17 EUR par laika periodu no 2012.gada 16.jilja lidz
2016.gada 30.junijam, izdevamus par pretenzijas nosttiSanu 0,86 EUR, valsts nodevu 106,30 EUR un ar lietas izskafSanu saistitie izdevamus 4,70 EUR,
kopa 819,69 EUR (astoni simti devigpadsmit ezro un 69 centi).

Samaksa veicama uz AS , Latvijas Gaze”, registracijas Nr.40003000642, kontu AS ,Citadele banka” Nr.LV32 PARX 0000 0044 6102 9.

Noteikt AS , Latvijas Gaze”, registracijas Nr.40003000642, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt likumiskos
6% gada no /pers. A/, personas kods /personas kods/, nesamaksatas pamatparada summas (370,66 EUR).

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma likuniiga speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadBSanas dienas —2018.gada 30.janvara, Rigas
apgabaltiesa, iesniedzot apelcijas siidzbu Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem



apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Tiesnese 1.Bérzina



