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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jirmala 2025.gada 5.februart
Rigas rajona tiesa
tiesnese Ingrida Bite,
piedaloties prokurorei Alinai Tulinskai,
aizstavei Andrai Locmelei,

atklata tiesas seéde izskatija kriminallietu /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, apsiidziba péc
Kriminallikuma 175.panta tresas dalas un 180.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

/Persona A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) personu grupa péc ieprieksgjas
vienoSanas, ieklistot telpa.

Precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka 1idz /Datums A/ plkst.21.47, /Persona A/ un precizi nenoskaidrota
persona, mantkarigu motivu vaditi, vienojas par zadzibas izdariSanu no SIA /Nosaukums A/ veikala /Nosaukums B/
/Adrese A/.

/Persona A/ un precizi nenoskaidrota persona, 1stenojot savu noziedzigo nodomu, kas véersts uz sveSas kustamas
mantas nolaupiSanu, /Datums A/ ap plkst.21.47 piegaja pie SIA /Nosaukums A/ veikala /Nosaukums B/ /Adrese A/,
durvim, péc ka rikojoties saskanoti, izsita blakus ieejas durvim esoSa loga stiklu. Caur izsisto logu /Persona A/ un
precizi nenoskaidrota persona no veikala telpam panéma:

* vienu alus “Paderborner Pilsiner” skardenu iepakojumu ar divdesmit Cetram skardeném, katras skardenes vértiba
0,75 EUR, par kopéjo summu 18 EUR;

* vienu alus “Paderborner Export” skardenu iepakojumu ar divdesmit Cetram skardenem, katras skardenes vértiba
0,75 EUR, par kopgjo summu 18 EUR,;

* divus alus “Heiliger” iepakojumus kopa ar Cetrdesmit astonam skardeném, katras skardenes vertiba 0,69 EUR, par
kopéjo summu 33,12 EUR,

péc ka ar nolaupito no notikuma vietas aizgaja.
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Tada veida /Persona A/ personu grupa péc iepriekSejas vienoSanas ar precizi nenoskaidrotu personu nozaga SIA
/Nosaukums A/ piederoSo mantu 69,12 EUR vertiba, ieklistot telpa.

Ar savam darbibam /Persona A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta treSaja
dala.

Turklat /Persona A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apmera.

/Persona A/ /Datums B/ laika posma starp plkst.00.10 un plkst.00.37, atrodoties uz ielas netalu no veikala
/Nosaukums C/ péc adreses /Adrese B/, izmantojot apstakli, ka /Persona B/ konflikta laika ar citu personu tika
nodariti miesas bojajumi, ka ar1 /Persona B/ atrasanos alkohola reibuma, mantkarigu motivu vadits, noliika nolaupit
sveSu kustamu mantu, slepus no /Persona B/ panéma vinam piederoSo mobilo telefonu “Iphone 7” 170 EUR
vertiba, sarkanas krasas Skiltavas “Cricket” 1 EUR vertiba, cigareSu pacinu “Marlboro Gold” 3 EUR vértiba,
tumsSas krasas “Nike” beisbola cepuri 15 EUR vertiba, péc ka ar nolaupito no notikuma vietas aizgaja.

Tada veida /Persona A/ izdarija /Persona B/ piederosas mantas 189 EUR vertiba zadzibu neliela apmera.

Ar savam darbibam /Persona A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja
dala.

Motivu dala

Tiesas izmekleSana apstidzetais sevi par vainigu vinam izvirzitaja apsudziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas
dalas atzina pilniba, ka ar1 atzina cietusa pieteiko materiala kaitéjuma kompensaciju un liidza neveikt pieradijumu
parbaudi tiesas izmekléSana dala par vinam izvirzito apsiidzibu pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, bet
sevi par vainigu vinam izvirzitaja apstidziba pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas neatzina, ka arl neatzina
cietusa pieteikto materiala kaitéjuma kompensaciju, lidza veikt pieradijumu parbaudi dala par vinam izvirzito
apsudzibu pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas.

Saskana ar Kriminalprocesa 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, noklausoties konkrétaja kriminalprocesa
iesaistito personu viedoklus, izskaidrojot pieradijumu parbaudes neizdariSanas procesualo biitibu un sekas, tiesa
pienéma lemumu par lietas izskatiSanu bez pieradijumu parbaudes dala par /Persona A/ izvirzito apsiidzibu péc
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, bet noléma veikt pieradijumu parbaudi dala par /Persona A/ izvirzito
apstdzibu pec Kriminallikuma 175.panta treSas dalas.

Apsiidzeta vaina noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala ir
pieradita un saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize, un uzskaitijums
sprieduma netiek dots.

Apsudzeta izdarita noziedziga nodarijjuma kvalifikaciju péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas tiesa
atzist par pareizu, un par izdarito noziedzigo nodarijumu apsiidzétais ir sodams.

Tiesas izmekléSana apsiidzetais vinam izvirzitaja apsiidziba péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas
paskaidroja, ka zadzibu no SIA /Nosaukums A/ veikala /Nosaukums B/ /Adrese A/, vin§ neizdarija, vinS nav
vainigs, jo zadziba tika izdarita iecirkni, kura vin$ stradaja par sétnieku. Videoieraksta redzamos cilvékus vins
nepazist, tas nav vins. Vin$ nevar izskaidrot ka vargja rasties vina biologiskais materials uz nozagtajam alus
skardenem.

Biidams nopratinats pirmstiesas procesa apsiidzétais liecinaja, ka zadzibas laika vin$ atradas majas. Apméram
plkst.02.00-03.00 nakti aizgaja uz darbu. Vins strada par sétnieku un vina objekts sakas no /Nosaukums D/ lidz
/Nosaukums E/. Aizejot tuvak pie objekta beigam, vins ieraudzija vairakas policijas ekipazas, kuri traucgja. Paliidza
viniem pabraukt mala. Lasot stikla lauskas liekSkeré, vinS nevar pateikt vai bija cimdos, vai sagriezas. Visu
novacot, vins gaja majas. Alus kastes redzeja tikai aiz vitrinas. Alus kastes vins neaiztika.



Neskatoties uz to, ka apsiidzetais /Persona A/ savu vainu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets
Kriminallikuma 175.panta treSaja dala neatzina, tiesa secina, ka iztiesaSanas gaita vina vaina S1 noziedziga
nodarijuma izdariSana ir pieradita.

Tiesa netic apsiidzéta apgalvojumiem par to, ka vin$ neizdarija zadzibu, jo vina liecibas ir pretruna ar citiem
lieta ieglitajiem pieradijumiem.

Lieta nav strida par to, ka /Datums A/ ap plkst.21.47 tika veikta zadziba no SIA /Nosaukums A/ veikala
/Nosaukums B/ /Adrese A/. Nav strida par to, ka zadzibu izdarija divas personas, ka zadziba izdarita izsitot loga
stiklu un no veikala telpam panemot apsiidziba noraditos Cetrus alus skardenu iepakojumus apstidziba noradita
vertiba.

To pierada cietuSa — juridiskas personas /Persona C/ parstaves sniegtas liecibas, ka vina sanéma informaciju no
apsardzes, ieradas notikuma vieta, kur konstateja izsisto loga stiklu, precu zadzibu, apskatijas video, redzeja precu
zadzibu, ka persona izsita stiklu, abas personas panéma skardenu iepakojumus, ka ar zinas par faktiem, kas fiksétas
pavadzimeés, ko nopratinaSanas laika izsniedza cietusas — juridiskas personas parstave Vita KorZenevska.

Ar zipam pa faktiem, kas fikséti notikuma vietas apskates protokola, tam pievienotaja shema un fototabula,
apstiprinas, ka veikala durvju kreisas puses ramja stikls ir izsists, arpusé un veikala iekSpusé redzamas stikla
lauskas.

Ar zinam par faktiem, kas fikséti notikuma vietas apkartnes apskates protokold un tam pievienotaja shema un
fototabula konstatéts, ka pretl centram /Nosaukums E/, sniega, uz trotuara, tika atrastas divas skardenes, no Stm
skardeneém sniega bija redzams pedu cels, kas ved uz /Nosaukums F/ kultiiras namu. Talak Sis pedu celS ved aiz
kultiiras nama un uz jiras pusi, kur talak aiz kultiras nama, aiz miskastém, pie sétas tika atrastas Cetras alkohola
skardenu kastes. Talak pedu celS veda uz /Iela A/ ielu, péc ka pa ietvi uz /Iela B/ ielu, pec ka pédas sajaucas ar citu
personu pedam un tas vairs izsekot nevaréja. Minétie iepakojumi tika iznemti. No viena iepakojuma tika nonemts
nomazgajums ar asins pedam.

Ar zinam par faktiem, kas fikséti eksperta atzinuma par komisijas biologiskas ekspertizes veikSanu, konstatéts, ka
DNS analizes rezultata tika konstatéts virieSu dzimuma personas biologisks materials.

Ar zinam par faktiem, kas fikséti veikala /Nosaukums B/ videonovéroSanas kameru ierakstos, kas fikseti diska, ka
arl minéeta diska apskates protokola, pieradas, ka jau plkst. 21.34 divi virieSi pienaca pie veikala durvim, lai
novertetu situaciju, pec ka apsidziba noraditaja laika atgriezas, izsita stiklu un veica precu zadzibu, katrs panemot
divas kastes ar alus skardenem.

Fakts, ka minéto zadzibu izdarija /Persona A/, apstiprinas ar zinam par faktiem, kas fikséti izzina par informacijas
sniegSanu no Nacionalas DNS datu bazes — kura noradits, ka nomazgajums no alus skardenem Paderborder atbilst
/Persona A/ DNS.

Ar liecinieka policijas darbinieka /Persona D/ liecibam tiesas sédé apstiprinas, ka videoierakstos vins atpazina
/Persona A/ ka vienu no personam, kura veica veikala loga stikla bojasanu un precu zadzibu. Ieraksta redzams, ka
divi virieSi, bez maskam, pienaca pie veikala, ieraksta var redzét /Persona A/ profilu. Vins agrak vairakas reizes ir
stradajis ar /Persona A/ citos kriminalprocesos, tadel vinu pazist.

Nav pamata apSaubit /Persona D/ spéju atpazit minéto personu, jo, ka redzams no sodamibu izdrukdm un
informacijas no elektronisko notikumu Zurnaliem, /Persona A/ sistematiski nonak policijas redzesloka un policijas
darbiniekiem ir zinams. Tapat /Persona D/ noradija péc kadam pazimém atpazist apsiidzéto videoieraksta. Tiesas
seédé vinam tika uzradits ieraksts, kura noradija, kuru personu atpazist ka /Persona A/ un péc kadam paziméem.

Turklat noskatoties video, redzams, ka personas tris reizes pienak pie veikala. Pirmaja reizeé pienak bez maskam
plkst.21.34, tad pienak plkst.21.36 ar maskam, bet péc apgérba var saprast, ka tas ir tas pasas personas. Izteiksmiga
jaka /Persona A/. Tad plkst.21.48 pienak un veic zadzibu.



Vertejot /Persona A/ liecibas, tiesa secina, ka tas nav ticamas. lespg€jams, /Persona A/, visdrizak, zina, ka bija
sagriezies notikuma vieta, tapéc liecinaja pirmstiesas procesa par to, ka pec zadzibas ieradas notikuma vieta, tirija
izsisto stiklu, lasija stikla lauskas liekSkere, nevar pateikt vai bija cimdos un vai sagriezas. Tur visu novaca, gaja
majas. Alus kastes redzgja tikai aiz vitrinas. Nekadas alus kastes neaiztika. TirTja péc tam ielu no /Adrese A/ lidz
/Adrese C/, péc ka gaja majas.

Izvertejot apstidzeta liecibas kopsakara ar lieta iegiitajiem pieradijumiem konkréti, ar izzina par informacijas
sniegSanu no Nacionalas DNS datu bazes noradito, ka nomazgajums no alus skardeném Paderborder atbilst
/Persona A/ DNS, tiesa uzskata, ka apsiidzétais nav atklats un godpratigs, sniedzot liecibas par nozieguma
izdariSanas apstakliem.

Tiesa atzist, ka ne pie kadiem apstakliem, ka vienigi veicot zadzibu no veikala un paslépjot nozagto preci aiz
Kultiras nama, /Persona A/ asins pédas uz minétajiem skardenu iepakojumiem nokliit nevaréja. Tas neparprotami
pierada to, ka /Persona A/ ir persona, kas personu grupa veica zadzibu apsiidziba noraditajos apstaklos.

Turklat apstidzétais tiesa nevaréja paskaidrot, ka radies vina DNS uz alus skardeném.

Tiesa, izvertejusi tiesas seédé iegiitos pieradijumus, ir nonakusi pie parliecibas, ka apsiidzéta /Persona A/
vaina Kriminallikuma 175.panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSana ir pieradita un nav pamata
/Persona A/ attaisnot, ka to tiesu debates ltidza apstidzeta aizstave.

Nosakot sodu apsitidzétajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem, nem véra izdarito
noziedzigo nodarijumu raksturu un radito kaitéjumu, vainiga personibu, vina atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos
apstaklus, ka arT Kriminallikuma 35.panta reglamentéto soda merki.

Par apstidzeta personibu noskaidrots, ka vins ir agrak sodits, strada algotu darbu, no Rigas Centralcietuma
tiek raksturots pozitivi.

Saskapna ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu apsiidzéta izdaritais noziedzigais nodarijums péc
Kriminallikuma 175.panta tresas dalas klasificéjas ka smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu apsiidzéta izdaritais noziedzigais nodarijjums péc
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas klasificgjas ka mazak smags noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka
noziedziga nodarijjuma izdariSana péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas vin$ atzina savu vainu un izteica
noZelu par izdarito.

Noziedziga nodarljjuma izdariSana péc Kriminallikuma 175.panta treSas dalas /Persona A/ atbildibu
mikstinoSi apstakli netika konstateéti.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzéta /Persona A/ atbildibu pastiprinosu
apstakli noziedziga nodarijjuma izdariSana péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas tiesa atzist to, ka
noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

Izvertgjot visu augstak minéto uz apsiidzéto, vina izdarito noziedzigo nodarijumu raksturu, radito kaitéjumu,
to, ka izdariti mazak smags noziegums un smags noziegums, apdraudot cietuSo mantiskas intereses, ievérojot vina
personibu, to, ka noziedzigais nodarijjums péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas izdarits pie atbildibu
pastiprinoSa apstakla, to, ka vin$ ir agrak sodits un nekadus secinajumus prieksS sevis nav izdarijis, nav parvertgjis
savu attieksmi pret noziedzigu nodarijumu izdariSanu, nav ieklavies sabiedribas visparpienemtajas uzvedibas
normas, bet turpinajis izdarit jaunus noziedzigus nodarijumus, tiesa uzskata, ka, lai sasniegtu Kriminallikuma
35.panta noteikto soda meérki, sods apstidzétajam par katru noziedzigu nodarijumu nosakams brivibas atnemsSanas
veida.



Bez tam lemjot par soda noteikSanu, tiesa nem vera to, ka apsiidzétais saskana ar Kriminalprocesa likuma
21.pantu ir izmantojis savas tiesibas sadarboties ar tiesu, izveloties vienkarSaku procesa veidu noziedziga
nodarijuma izdariSana péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.

Tiesa konstaté, ka apstidzétajam ir nosakams sods péc noziedzigu nodarijjumu kopibas saskana ar
Kriminallikuma 50.panta pirmas un treSas dalas noteikumiem, un, ievérojot izdarito noziedzigo nodarijjumu
raksturu un radito kaitéjumu, ka ar1 apsudzeta personibu, sods nosakams daléji saskaitot piespriestos sodus.

Nemot vera konkrétos lietas apstaklus, tiesa atrod par iespéjamu sodu apsiidzétajam noteikt bez mantas
konfiskacijas, arl Kriminallikuma 175.panta treSas dalas sankcija paredz $adu alternativu. Turklat Saja
kriminalprocesa apsiidzéta mantai arests nav uzlikts, un tiesai Sada gadijuma nebiitu iespéjams ieverot
Kriminallikuma 42.panta treSaja dala noteikto, tas ir, konkréti noradit, kada manta konfiscéjama.

Pirmstiesas procesa cietusas SIA /Nosaukums A/ parstavis pieteica materiala kaitéjuma kompensaciju 10,89
EUR apmera, ko veido veikala nozagto vertiba. Apsiidzétais cietusas pieteikto materiala kaitéjuma kompensaciju
neatzina.

Nemot véra to, ka cietuSas SIA /Nosaukums A/ mantiskais kaitéjums ir tieSa céloniska sakara ar /Persona A/
noziedzigajam darbibam, tiesa uzskata, ka, pamatojoties uz Kriminalprocesa 350.panta pirmo un otro dalu,
352.panta nosacijumiem cietusas SIA /Nosaukums A/ pieteikums par mantiska kaitejuma kompensaciju ir
apmierinams pilniba.

Ieverojot to, ka, izskatot lietu bez pieradijumu parbaudes tiesas izmekléSana nebija strids par cietusa
/Persona B/ pieteikto materiala kaitéjuma kompensaciju 19 EUR, tiesa atzist cietuSa /Persona B/ materiala
kaitejuma kompensacijas pieteikumu par apmierinamu un piedzenamu no apsiidzétasaskana ar Kriminalprocesa
likuma 350.panta pirmo un otro dalu, 352.panta nosacijumiem.

Tiesas seédée apsiidzeta aizstavibu veica zverinata advokate Andra LocCmele, kurai par veikto darbu valsts
nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSana kriminalprocesa no valsts lidzekliem izmaksajama atlidziba 180 EUR.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu minétos procesualos izdevumus ir pamats piedzit valsts ienakumos
no apsiidzéta /Persona A/, jo tiesa nekonstaté Kriminalprocesa likuma 368.panta paredzéetos gadijumus apsiidzeta
atbrivoSanai no procesualo izdevumu piedzinas. Arl pats apsiidzéetais tiesas sede neizteica ligumu atbrivot vinu no
procesualo izdevumu pilnigas vai daléjas piedzinas.

DVD diskos esoSos videoierakstus, kas glabajas kriminallietas materialos, ka elektroniskus dokumentus
turpinat glabat pie tiem.

Pirmstiesas procesa laika apsiidzétajam droSibas lidzeklis atcelts. Tiesa uzskata, ka apstidzétajam droSibas
lidzeklis nav piemeérojams, jo nekonstaté tadus apstaklus, kas dotu pamatu uzskatit, ka apsiidzétais izvairisies no
sprieduma izpildes.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 520.pantu, tiesa
nosprieda

/Persona A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta
treSaja dala, un sodit ar brivibas atnpemsanu uz 7 (septiniem) méneSiem.

/Persona A/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéets Kriminallikuma 180.panta
pirmaja dala, un sodit ar brivibas atnpemsSanu uz 4 (Cetriem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un treSo dalu péc noziedzigu nodarijumu kopibas piespriestos
sodus dalgji saskaitit un galigo sodu noteikt — brivibas atnemsana uz 9 (deviniem) méneSiem.



Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu ieskaitit brivibas atnemsanas soda termina 1slaicigas aizturéSanas vieta
pavadito laiku no 2022.gada 8.augusta plkst.9.00 lidz 2022.gada 8.augusta plkst.17.20, kas atbilst 1 (vienai)
brivibas atnemsSanas dienai.

Noteikt, ka galigais izcieSamais brivibas atnemsSanas sods ir 8 (astoni) méneSi 29 (divdesmit devinas)
dienas.

Drosibas lidzekli /Persona A/ nepiemerot.

Piedzit no /Persona A/ par labu SIA /Nosaukums A/ kaitéjuma kompensaciju 10,89 EUR (desmiteuro un
astondesmit devini euro centi), nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinoSu dokumentu.

Piedzit no /Persona A/ par labu /Persona B/ kaitéjuma kompensaciju 19 EUR (devinpadsmiteuro), nosakot
terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, iesniedzot tiesai maksajuma
apliecinoSu dokumentu.

Piedzit no /Persona A/ valsts ienakumos 180 (viens simts astondesmit)europar aizstavja veikto darbu
kriminalprocesa, un tie iemaksajami: Tiesu administracija, registracijas numurs 90001672316, konts
LVO5TREL819045814800B, BIC kods TRELLV?22, nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei péc sprieduma
speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinoSu dokumentu.

DVD diskos esoSos videoierakstus, kas glabajas kriminallietas materialos, ka elektroniskus dokumentus
turpinat glabat pie tiem.

Spriedumu var parstidzét 10 darba dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija, iesniedzot
apelacijas stidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilns nolémums pieejams 2025.gada 24.februari.

Tiesnese Ingrida Bite



