Lietas Nr. C15183113

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2013.gada 24.septembri

Jelgavas tiesa: tiesnese J.Maulina,

izskatija rakstveida procesa civillietu Studiju un zinatnes administracijas prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a daja

2013.gada 15.maija tiesa sanemta Studiju un zinatnes administracijas maza apméra prasiba pret/pers. A/ par nauda
piedzinu, kura l0dz piedzt no atbildétaja par labu prasitajam paradu Ls 338,15 apmeéra, t.sk., kredita pamatsummu Ls 150, kredita
procentus Ls 38,15, lgumsodu Ls 150, ka arTtiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka saskana ar 2001.gada 12.aprili starp prasiaju un atbildétaju noslégta Studiju kredita lguma
Nr. 04396 1.1. un 3.1. apakSpunktu, pamatojoties uz Latvijas Lauksaimniecibas universitates (turpmak — LLU) kreditu pieSkirSanas
komisijas apstiprinajumu, prasitajs izsniedza atbildétajam studiju kreditu no valsts budZeta ldzekliem Ls 150 apméra ar mérki, lai
segtu maksu par atbildétaja studijam LLU 2000./2001. akadémiska gada 2.semestri. Saskana ar liguma 3.1.3. apakSpunktu, prasitajs
studiju kredttu parskaitja uz augstskolas norékinu kontu.

Norada, ka galvena parada summa aprékinata no 2002.gada 12.novembra dz 202.gada 11.novembrim. 2002.gada
11.septembrT atbildétajs tika izslegts no studéjoSo saraksta, tadé| studiju kredita pamatsummas atmaksa bija jauzsak 2002.gada
11.novembr saskana ar lguma 3.3.1. apakSpunktu un Ministru kabineta 2001.gada 29.maija noteikumu Nr. 219 ,Kartiba, kada tiek
pieskirts, atmaksats un dzésts studiju kredits no valsts budzeta lidzekliem” 30.1.apakSpunktu, kur noteikts, ka kreditu sak atmaksat ne
vélak ka ar treSo ménesi péc studiju partraukSanas, t.i., 2002.gada 12.novembri.

Pamatojoties uz LLU 2002.gada 25.septembra parskata noradio informaciju par atbildétaja eksmatrikulaciju no LLU, prasitajs
2002.gada 3.oktobrT nosiitija atbildétajam véstuli Nr. 1-14/2497 ,Par studiju kredita atmaksam”, kura prasiajs informéja atbildétaju, ka
studiju kredita pamatsummas un procentu atmaksa ir jauzsdk ne vélak ka treSaja ménesi péc studiju partraukSanas. Véstules
pielikuma atbildétajam tika nostitits studiju kredita pamatsummas un kredita procentu desmit gadu atmaksas grafiks, aicinot parakstit
vienu atmaksas grafika eksemplaru un iesniegt to prasitajam.

Norada, ka atbildétajs dz prasibas pieteikuma iesniegS§anas dienai nav parakstijis studiju kredita pamatsummas un procentu
atmaksas grafiku. Péc atmaksas grafika nosatiSanas atbildétajs neuzsaka kredita pamatsummas un kredita procentu atmaksu.

2004.gada 10.janvari prasitajs nosatja atbildétajam véstuli Nr. 1-14/695, kura informéja atbildétaju par prasiaja konta mainu
Valsts kasé un par kopéjo parada summu. Nemot véra, ka atbildétajs neuzsaka studiju kredita parada summas atmaksu,
2006.gada 20.aprili prasitajs atbildétajam nositja bridindjumu Nr. 1-14/4425/B, kuru atbildétdjs sanéma 2006.gada 9.maija.
Bridinajuma atbildétajs tika informéts par parada summas apméru, kas 2006.gada 20.aprill kopa ar figumsodu bija Ls 143,64.
Informéjot atbildétaju par studiju kredita saistibbam un parada summu un aicinot atbildétaju uzsakt pildit iguma noteiktas saistibas,
laikd no 2006.gada 21.decembra lidz 2012.gada 22.novembrim prasitajs atbildétdjam nosdtja desmit véstules, tai skaita seSas
informativas véstules ,Par studiju kredita saistibam”, vienu pretenziju — 2007.gada 16.aprill, kuru atbildétajs sanéma, 2008.gada
21 janvart informativu véstuli par konta mainu Valsts kasé, 2011.gada 16.februart véstuli Nr. 1-14/295 ,Par studiju kredita saistibam
2011.gada 16.februar?”, informéjot atbildétaju par lgumsoda parrékinu, pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumu Nr. 219 33.6
punktu, 2012.gada 4.janija bridindjumu Nr. 1-14/723/B.

Nemot véra to, ka atbildétajs nepildia liguma 3.3.1. apakSpunkta noteikto piendkumu — pilnu norékinu veikt ne vélak ka desmit
gadu laika no studiju kredita pamatsummas un kredita procentu atmaksas uzsakSanas briza, prasitajs 2012.gada 4.decembri nosiitja
atbildétajam pazinojumu Nr. 1-14/225/B ,pazinojums par liguma izbeigSanu sakara ar termina notecéjumu”, kuru atbildétajs
nesanéma. 2013.gada 21.janvarm prasitajs vienkarSa pasta sOfjuma nositja atbildétdjam atkartotu pazinojumu Nr. 1-14/81/B
.Pazinojums par lguma izbeigSanu sakara ar termina notecéjumu’.



Norada, ka lldz prasibas iesniegSanas dienai atbildétajs nav veicis nevienu iemaksu studiju kredita parada summas atmaksai
un kopéja parada summa ir Ls 338,15.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1574., 1587, 1717.pantu, 1720.panta 2.punktu, 1756., 1943.pantu, 1999.gada 9.marta
Ministru kabineta noteikumiem Nr. 86 ,Studiju kredit€Sanas noteikumi”17., 18., 33.punktu, Ministru kabineta Nr. 219 ,Kartba, kada
tiek pieskirts, atmaksats un dzésts studiju kredits no valsts budZeta ldzekliem”.

Ta ka galvenais parads prasibas iesniegSanas diena neparsniedz 1500 latus, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.19
panta otro dalu, ierosinata lieta par maza apméra prasibu.

Civilprocesa likuma 250.25 panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas s€dé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Prasitajam izskaidrotas tiesibas ligt lietas iztiesaSanu tiesas se€dé (lietas 52.lapa). Tiesa nav sanemts prasitaja pazinojums
par nepiecieSamibu iztiesat lietu tiesas séde.

Atbildétajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta prasibam, nosatits prasibas pieteikums un atbilstoSi Civilprocesa
likuma 250.22panta prasibam atbildétajam izskaidrotas procesualas tiesibas (lietas 53.lapa).

Atbildétajs paskaidrojumus nav iesniedzis, nekadi iesniegumi tiesa nav sanemti, ligumi nav pieteikti, iebildumi pret prasibu
nav celti.

levérojot to, ka puses nellidza lietas izskatiSanu tiesas s€dé un tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg,
lieta tiek izskatita rakstveida procesa, pusém saviaicigi pazinojot par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Motfivu daja

Noveértéjot prasibas pieteikuma noradtos apstaklus kopsakara ar lietd esoSajiem rakstveida pieradijumiem, tiesa uzskata, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civilikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticbas. Civilikuma 1.pantd noradtais
labas ticibas princips noZimé, ka katram civiltiesiskas saisfibas dalibniekam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie
pienakumi japilda, nemot véra pretéjas puses intereses.

Tiesa konstate, ka 2001.gada 12.aprili starp pusém tika noslégts Studiju kredita lgums Nr. 04396 (lietas 17.-20.lapa) un
atbildétajs ir sanémis Ls 150 lielu kreditu, ko apliecina prasitaja iesniegtais 17.04.2001. maksasanas uzdevums Nr. 84, izraksts no
17.04.2001. maksasSanas uzdevuma Nr. 84 pielikuma (lietas 21.-22.lapa). Lieta nav strida par minéta liguma noslégSanas faktu un
naudas izsniegSanas faktu.

No Latvijas Lauksaimniecibas universitates 2002.gada 25.septembra parskata par studiju kredita néméjiem (lietas 23.lapa),
redzams, ka atbildétajs nesekmibas dé| 11.09.2002. izslégts no studéjoSo saraksta.

Liguma 3.3.1.punkta noteikts, ka kredita néméjam ir pienakums parakstit kredita atmaksasanas grafiku un uzsakt kredta
pamatsummas un procentu atmaksasanu ne vélak ka treSaja ménest péc studiju partraukS8anas vai 12.ménest péc studiju
pabeigSanas, pilnu norékinu veikt ne vélak ka desmit gadu laika no kredita pamatsummas un kredtta procentu atmaksas uzsakSanas
briza, katru gadu atmaksajot vienu desmito dalu no kopéjas kredita pamatsummas un kredita procentus.

Savukart,iguma3.2.1.punkta noteikts, ka procentus par kreditu aprékina, sakot ar treSo ménesi péc studiju partraukSanas vai
ar divpadsmito ménesi péc studiju pabeigSanas, piemérot piecu procentu likmi gada un pienemot, ka gada ir 360 dienas. Procenti
tiek aprékinati par kredita neatmaksato pamatsummu, atbilstosi faktiskajam kredita izmanto$anas kalendaro dienu skaitam, ieskaitot
kredita izmaksas un galigas atmaksas dienas.

No lietas materialiem pievienotd 03.10.2002. pazinojuma par studiju atmaksam (24.lapa) un studiju atmaksas grafika (lietas
25.-27 lapa), redzams, ka prasiajs izsQtjis atbildétajam pazinojumu par studiju kredita atmaksam, kura atbildétajs informéts par
kopéjo kredita pamatsummu un kredita atmaksas grafiku, vienlaicigi 10dzot nositit vienu parakstitu atmaksasanas grafiku uz Studiju
fondu.

Ka redzams no lietas materialiem, prastajs vairakkart 03.10.2002., 10.01.2004., 20.04.2006., 21.12.2006., 16.04.2007 .,
21.01.2008., 20.11.2008., 26.11.2009., 16.02.2011., 28.11.2011., 04.06.2012., 22.11.2012. atbildeétajam ir nositijis pazinojumus par
studiju kredtta saistibam(lietas 28. - 40.lapa), taCu atbildétajs paradu nav samaksajis. 2012.gada 4.decembri prasiajs ir pazinojis
atbildétajam par liguma izbeigSanu sakara ar termina notecéjumu (lietas 41.lapa), noradot, ka uz 2012.gada 4.decembri atbildétaja
parads ir Ls 338,15, un pieprasijis ned€las laika no pazinojuma nositiSanas dienas atmaksat studiju kredita paradu. 2013.gada
21 janvari prasiajs atkartoti pazinojis atbildétdjam par lguma izbeigSanu sakara ar termina notecéjumu (lietas 43.lapa). Lieta nav
iesniegti pieradijumi, ka parads samaksats, kas saskana ar Civillikuma 1838.pantu japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa uzskata, ka starp pusém noslégtais Studiju kredtta ligums Nr. 04396 ir atbilstoSs Civillikuma prastbam, un atzistams, ka



saskana ar Civillikuma 1934.pantu starp pusém noslégts aizdevuma ligums. Ta ka aizdevuma ligums noslégts likuma noteiktaja
kartba, tad tiesigi noslégts ligums atbilstosSi Civilikuma 1587 .panta noteikumiem uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne
darjuma seviSkais smagums, ne arf vélak radusas izpildisanas gratbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no lguma, kaut art
atlidzinot otrai zaud&jumus.

Tiesas ieskata, prasitajam ir tiesibas prastt liguma izpildi no atbildétaja, jo lieta ar maksasanas uzdevumiem pieradts, ka
prasitajs izsniedzis aizdevumu atbildétaja studijam.

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu, aiznémeéjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vind sanémis.

Saskana ar Civilikuma 1946.pantu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokaveéjumu.

Atbilstosi Civilikuma 1756.pantam pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.

Saskana ar liguma noteikumiem par kredita izmantoSanu tika noteikta piecu procentu likme gada (lguma 3.2.1.punkts).
Saskana ar Civillikuma 1762.panta 1.punktu pienakums maksat procentus izbeidzas pilnigi ar galvenas saistibas izbeigSanos.

Tiesa atzist, ka pamatparada Ls 150 apmérs un aizdevuma lietoSanas procentu apmérs Ls 38,15 pieradis ar prasibas
pieteikuma ietverto aprékinu (lietas 4.-6.lapa), jo nav apstridéts. Minétas summas saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto
dalu tiesai nav pamata apSaubtt.

Nemot véra to, ka atbildétajs nepildija Studiju kredita iguma 3.3.1.punkta noteikto piendkumu — pilnu norékinu veikt ne vélak ka
desmit gadu laika no studiju kredita pamatsummas un kredita procentu atmaksas uzsak3anas briza, prasiajs izbeidzis figumu
2012.gada 12.novembriun saskana ar lguma 5.2.2.punktu rakstveida nosditijis (lietas 19.,41.,42., 43.lapa).

Civilikuma 1589.pantd noteikts, ka vienpus€ja atkapSanas noligumair pielaizama tikai tad, kad t& pamatota ar
pasaligumaraksturu.

Tiesa uzskata, ka prastajs ir pieradijis sawu intereses zudumuligumaturpinasanai, lldz ar to no atbildétaja par labu prasitajam
piedzenams pamatparads Ls 150 un noligtie kredita procenti no 2002.gada 12.novembra lidz 2012.gada 30.septembrim Ls 38,15
(lietas 5.lapa). jo to paredz noslégtaligumaraksturs, j€ga, batba un mérkis, kas ir zudis.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu, ar procentiem jasaprot ta atlidzZiba, kas dodama par k&das naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Civilikuma 1716.pants nosaka, ka lgumsods ir pametums, ko kdda persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi, kura apméru noteic ldz€ji, un tas nav aprobezots ar zaudé&jumu
lielumu, kadi paredzami noligumaneizpildisanas (Civilikuma 1717.panta otra dala).

Liguma6.1.1.punktad noteikts, ja kredita némeéjs nokavé Sajaligumanoteiktos kredita procentu vai pamatsummas atmaksas
terminus vai neievéro to apmérus, tad prasitajs ir tiesigs uzlikt Kredita néméjam ligumsodu 0,1% apmeéra no nokavétd maksajuma
summas par katra maksajuma katru nokavéjuma dienu.

Ta ka atbildetajs pielavis prettiesiskuligumaparkapumu, proti, nav atdevis prasitajam studiju krediu, tiesa uzskata, ka ir pamats
lgumsoda piemérosanai.

Prasttajs, pamatojoties uz Studiju kredita liguma 6.1.1. punktu un Ministru kabineta 2001.gada 29.maija noteikumu Nr. 219

JKartba, kada tiek pieSkirts, atmaksats un dzésts studiju kredits no valsts budzeta lidzekliem” 335 punkta ietvertajam normam,
samazinajis ligumsoda apméru ldz parada pamatsummai, tas ir Ls 150.

Ligumsods ir civiltiesbu institlts ar divéjadu dabu, no vienas puses tas ir saistibas pastiprinajums, no otras puses ligumsods
klGst par atbildibas izpausmi, ja pastiprindjums izradijies nepietiekams (K.Torgans. Saistibu tiesibas. I daja. Riga, 2006., 115.Ipp.).

Tiesa atZist, ka prasitaja pieprasia ligumsoda aprékins nav pretéjs samériguma principam un Civillikuma 1.panta noteiktajam
labas ticibas principam, tadéjadi, tiesai nav pamata apSaubt lgumsoda Ls 150 aprékinu. Pretéji pieradijumi lietd nav iegti.

Tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitdjam piedzenams lgumsods no 2002.gada 11.decembra dz 2007.gada
15.jdnijam Ls 150, uzskatot $adu lgumsoda apméru par samérigu. Tiesai nav pamata art atzt, ka bitu parkaptas atbildétaja, ka
patérétaja tiesbas.

Civilprocesa likuma 195. nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedzinu, tiesa rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, k& ari prasitaja tiesibas par
laiku dz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arTto apméru, ka art kreditiestades nosaukumu un konta numuru,
kura veicama samaksa, ja tads noradts prasibas pieteikuma.

Pamatojoties uz minéto, tiesa atzist, ka nosakdmas prasiaja tiesibas sanemt 6% (likumiskos procentus) gada no piespriesta,
bet vél nepiedzita, pamatparada Ls 150.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja pantd noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apméram.

Prasttajs, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajis valsts nodevu Ls 50,72 (lietas 10.lapa), maksajis ar lietas izskati$anu saistitos



izdevumus Ls 4,40 (lietas 11., 58. lapa), kas piedzenami no atbildétaja par labu prasitajam.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, atbildétdjam nosakdms 7 dienu termin$ sprieduma labpratigai
izpildei.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu par naudas piedzinu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Studiju un zinatnes administracijai, registracijas
Nr.90000737795, kredita pamatsummu Ls 150 (simts piecdesmit lati), noligtos aizdevuma lietoSanas procentus no 2002.gada
12.novembra dz 2012.gada 30.septembrim Ls 38,15 (trfisdesmit astoni lati 15 santimi), igumsodu no2002.gada 11.decembra Iidz
2007.gada 15.junijam Ls 150 (simts piecdesmit lati) un tiesas izdevumus Ls 55,12 (piecdesmit pieci lati 12 santimi), ieskaitot tos
prasitajam Valsts kases konta Nr. LV61TREL2150174010000.

Noteikt Studiju un zinatnes administracijai, registracijas Nr.90000737795, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sanemt 6% (seSi procenti) gada no piespriesta, bet vél nepiedzita, pamatparada Ls 150 (simts piecdesmit lati).

Noteikt terminu /pers. A/ labpratigai sprieduma izpildei 7 (septinu) dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.

Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parsudzét kasacijas kartiba 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas
dienas - 2013. gada 24.septembra Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civilietu departamentam, iesniedzot kasacijas
sudzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese J.Maulina



