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Lietas arhiva Nr.K29-907-19/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 26.augusta

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas tiesnese D.Dzerviniece izskatija rakstveida vienosanas procesa kriminallietu, kura /pers. A/,
personas kods /personas kods/, apstidzets péc Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas (divi noziedZigi nodarfjumi), un saskana ar tiesa iesniegto
Vieno§anas protokolu par vainas atzianu un sodu,

konstatgja:

/pers. A/ izdarfja Zadzibu nelield apmera, un proti:

2019. gada 25.magjaap plkst. 21.10 /pers. A/, atrodoties plava starp dzelzcela sliedem un Lokomotives un Visku ielas krustojumu, Riga,
mantkarigu tieksmju vadits, nolema izdartt zadzbu. Realiz&jot savu noziedzigo nodomu, /pers. A/ no zale gulosa /pers. B/ panema jostu ,,Boss Orange”
75,00 EUR vertiba un cepuri ,, Trussardi” 85,00 EUR vertiba.

Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. A/ parmeklgja /pers. B/ kabatas un no /pers. B/ kabatam izvilka /pers. B/ mobilo telefonu ,,Sanmsung”
15,00 EUR vertiba ar SIA ,,Bite Latvija” SIM karti bez vertbas un maku ,,Hugo Boss” 100,00 EUR vertiba, kura atradas:

- nauda - 52,00 EUR;

- personas aplieciba uz /pers. B/ varda bez vertibas;

- vaditaja aplieciba uz /pers. B/ varda bez vertibas;

- ,,Double Coffee” klienta karte bez vertibas;

- "Fresh cash Lombards" klienta karte bez vértibas;

- Ridzinieka karte uz /pers. B/ varda bez vertibas;

- AS ,,Swedbank” norekinu karte uz /pers. B/ varda bez vertibas;

- AS ,,Swedbank” kodu karte bez vértibas,

péc ka ar nozagtajam mantam devas projam

Tada veida /pers. A/ nozaga /pers. B/ piederosas mantas 327,00 EUR vertiba, tas 1, izdarfja zadzibu neliela apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjum, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Turklat /pers. A/ izdarfja zadzibu neliela apnméra, un proti:

2019.gada 12.jinija ap plkst. 11.10 /pers. A/, atrodoties SIA ,, MAXIMA Latvija” veikala Maskavas iela 257, Riga, mantkarigu tieksimju vadits,
noléma izdart Zadzbu. Realizgjot savu noziedzigo nodonu, /pers. A/ no minéta veikala tirdzniecibas zales panema:

- vienu lipu spidunu ,,Maybelline Baby Lips” 5,38 EUR vértiba;

- vienu uzacu flomésteru ,,Maybelline Tatoo Brown” 14,69 EUR vértiba;

- vienu uzacu flomasteru ,,Maybelline Tatoo Light Brown™ 14,69 EUR vértba;

- vienu skropstu tusu ,,Max Factor False Lash Black/Brown” 16,26 EUR vertiba;

- vienu lipu krasu ,,Maybelline Color Sensational Shine Compulsion” 9,79 EUR vertiba;

- vienu puderi ,,Maybelline Face Studio Master Chrome” 10,69 EUR vertiba;

- vienu vaigu sartumu ,,Flormar Pretty” 2,89 EUR vertiba;

- vienu lapu spidumu ,,Rimmel Oh My Gloss™ 9,95 EUR vertiba;

- vienu acu zimuli ,,Maybelline Tattoo Liner” 8,79 EUR vertiba;

- vienu dienas krému ,,['Oreal Paris Age Specialist 35+ 8,72 EUR vertiba;

- vienu iepakojumu tamponu ,,0.b. Pro Comfort” 5,25 EUR vertiba;

- vienu lapu zimuli ,,Rimmel 1000 Kisses” 5,18 EUR vertiba,

un salika tos iepirkumu groza.

Turpinot savas noziedzgas darbibas, /pers. A/ no pagemta tamponu ,,0.b. Pro Comfort” iepakojuma iznéma vienu tamponu un nodeva to tresajai
personai.

P&c tam /pers. A/ ieprieks minétas preces paslepa sava soma un devas promno veikala, par mingtajam prec€m nesamaksajot.

Tada veida /pers. A/ nozaga SIA ,, MAXIMA Latvija” piedero$as preces 111,92 EUR vertiba, tas ir, izdarfja Zadzbu nelield apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas prokuratiiras prokurors Edijs Pastars pirnstiesas procesa, nemot vera izdarto noziedzigo nodarfjumu
rakstury, to sekas, to, ka cietusais /pers. B/ lieta ir pieteicis kaitéjuma kompensaciju par 2019.gada 25.maija izdarta noziedzigd nodarjuma rezultata
vigam nodartto mantisko zaudgjumu 417,00 EUR apniera, cietust SIA “MAXIMA Latvija” lieta ir pieteikusi kaitgjuma kompensaciju par 2019.gada
12.maija izdarta noziedziga nodarfuma rezultata vinai nodarito mantisko zaudgjumu 5,25 EUR apnera, un apsiidzetais /pers. A/ piekit noziedzgo
nodarfjunmu rezultata radita kait€juma novertgjumam un piekrt, ka cietuso pieteiktas kait€juma kompensacijas pilna apmera ir piedzenamas no viga par
labu cietuSajiem /pers. B/ un SIA “MAXIMA Latvija”, apstdzeta /pers. A/ atbildibu mikstinosos un atbildibu pastiprinosos apstaklus, apsiidzeta
persoribu, lidz tiesai apstidzetajam /pers. A/: par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala (izdarits
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2019.gada 25.majja), piespriest sodu — slaicigu brivibas atnenmsanu uz 3 ménesieny, par noziedziga nodarjuma izdarsanu, kas paredzets Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala (izdartts 2019.gada 12.junjja), piespriest sodu — Blaicigu brivibas atgensanu uz 3 ménesiem. Saskana ar Kriminallikuma 50.panta
pirmo un otro dalu pec noziedzigu nodarjumu kopibas dalgji saskaittt piespriestos sodus, un galigo sodu noteikt — brivibas atgemsanu uz 4 menesiem

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 540. panta pirmés dalas nosacfjumiem, ar Rigas pilsétas Latgales prick3pilsétas tiesas tiesneses 2019.gada
6.augusta lemumu nolemts kriminallietu /pers. A/ apsiidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas (divi noziedzigi nodarfjun) iztiesat rakstveida
procesa.

Iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidijumi tiesas sastavam nav sagemti.

Tiesa, iZlemjot kriminalprocesu rakstveida procesa pec lieta esosajiem materialiem, i parliecinajusies, ka savaktie pieradjumi apstiprina apsiidzEta
/pers. A/ vainu vipam inkrimineto noziedzigo nodarfjumu izdarSana. Tiesai nav radusas Saubas par apstdzeta /pers. A/ vainu, vina darbibas ir pareizi
kvalificétas pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas (divi noziedzigi nodarjumi), tadgjadi tiesa atzist, ka krimmallietd i taisams notiesajoss sprieduns.

Izklastot noslegtas vienosanas biiibu, tiesa konstat, ka tiesai iesniegtaja 2019.gada 31.julija vienoSanas protokola ar apsiidzeto /pers. A/
ir noradts, ka apsiidzetais /pers. A/ piekrtt vienoSanas procesa piemerosanai, vinpam ir izskaidrotas tiesibas vienoSanas procesa un sekas, kas rodas lidz
ar vienoSanas noslegsanu, atzist, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradSanas priekSmetu, un apstdzetais /pers. A/ piekrtt vipam
inkriminéta nodarfjuma apjomam, kvalifikacijai, un piekrit soda veidam un meram, kura piemérosanu tiesa ligs prokurors.

Tiesa atzist, ka 2019.gada 31.julija vienoSanas protokols p&c savas formas un satura atbilst Kriminalprocesa likuma 437.panta prasibbam. Tapat
tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, secina, ka vienosanas pirmstiesas procesa laika ar apstidzeto /pers. A/ ir noslegta, ieverojot Kriminallikuma un
Kriminalprocesa likuma noteikto kartibu. Apstidzetais vienoSanos ir parakstijis apzinati un labpratigi, saprotot vienoSanas sekas. Tapat tiesa nem véra to,
ka apstidzetais /pers. A/ lidz lietas iztiesaSanas uzsakSanai nav atteicies no noslegtas vienosanas.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tiek nemti véra Krimmnallkuma 35.panta un 46.panta nosacfjum, tas ir, tick nemts vera likuma definétais
kriminalsoda merkis — aizsargdt sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigun, sodit vairiigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjum, resocializet sodito
personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus un atturétos no noziedzigu nodarfjunu izdarSanas, izdarta noziedziga nodarfjuma
raksturs, radttais kait€jums, vainiga persoriba, vina atbildibu nikstinoSie un pastiprinosie apstakli.

Turklat nosakot sodu apstidzetajam janem véra, ka soda mérkis ir sasniedzans ar sapratigiem un demokratiskiem lidzekliem, katra no gadijumiem
izvertejot apstidzEta vainu un atticksmi pret nodarjunmu, socidlo stavokli, sabiedrisko bistanibu un to, vai obligata un kategoriska brivibas atpenSanas
soda piemerosana i galgjais un nepiecieSamais fidzeklis §1mérka sasniegSanai.

Tiesa nem vera, ka apstdzeta /pers. A/ izdarttie divi noziedzigie nodarjumi, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, klasificgjami ka
mazak smagi noziegumi saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo daju. Par §ada nozieguma izdarSanu Krimmallikunma paredzgta brivibas atpensana uz
laiku idz vienam gadam vai slaiciga brivibas atnemsSana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Tapat tiesa nem vera apsudzeta personu raksturojosas znas — /pers. A/, dzimis /datums/, Latvijas Republikas pilsonis, ar pamatizglitibu,
nestrada, Skiries, agrak tiesats, pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada 13.maija spriedunu pec Krimmallikuma 176.panta pirmas
dalas, 176.panta otras dalas, 175.panta tresas dalas, 50.panta pirmas un piektas dalas, ar brivibas atnenmsanu uz 4 gadiem un ar policijas kontroli uz 2
gadiem, neizciesta papildsoda - policijas kontrole - dala ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 15.decembra lemunu aizstata ar
brivibas atpenSanu uz 7 meénesiem 20 dienam, atbrivots péc soda izcieSanas 2019.gada 3.majja, sodaniba nav dzesta.

Saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu, par apstdzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli attiecba uz katru no vipam
inkriminétajiem noziedzigajiem nodarjumiem, tiesa atzist to, ka vigs ir valsirdigi atzinis savu vainu un nozZelojis izdarto.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apstdzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli attieciba uz katru no vigam
inkriminétajiem noziedzigajiem nodarjumiem, tiesa atzist to, ka noziedzigie nodarjumi veido noziedzigu nodarfjunu recedivu.

Tiesa secina, ka valsts apsiidzbas Iugtais soda veids un apmers apstidzetajam /pers. A/ atbilst Krimnallikuma 35.panta otras dalas un 46.panta
prasibam, ir samerigs ar apstidzeta izdarito noziedzigo nodarjumu smagun, rakstury, radtto kaitgjumu, apstidzEta /pers. A/ personibu, vina atbildibu
nikstinoSo apstakli un atbildibu pastiprinoSo apstakli.

Tapat gemans vera, ka gadjuma, ja visi noziedzigie nodarijumi, kas veido noziedzigu nodarjumu kopibu, ir kriminalparkapumi vai mazak smagi
noziegumi, galigais sods nosakans, ietverot vieglako sodu smagakaja vai art pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus (krimnallikuma 50.panta otra
dala), savukart 2008.gada 01.julija Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Krimnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces Emuma
“Sodu piemerosanas politika” noradits, ka nosakot sodu par vairakiem noziedzgiem nodarjumiem, vispargjos gadijumos pienerojama piespriesto sodu
dalgja saskaitSana.

Turklat, Kriminalprocesa likuma 543.panta nosacjumi neuzlick tiesai pienakumu, izskatot lietas par noslegto vienoSanos, ipasi motivet soda
pienrosanu (sk. lieta SKK-121/2010, 2010.gada 8.jinija lemums).

Tiesa uzskata par iespgjamu apstiprinat noslégto vienosanos, nosakot apstidzetajam /pers. A/ vienosanas protokola noradito sodu.

Apstidzetais /pers. A/ izskatama kriminalprocesa ietvaros tika aizturéts 2019.gada 12.jinija un 2019.gada 14.jiinija vipam pienerots drosibas
lidzeklis — apcietingjums, kas atstajams negrozits lidz spriedums stasies likumiga speka.

Par cietuSajiem kriminalprocesa ir atziti/pers. B/ un SIA “MAXIMA Latvija”. CietuSais /pers. B/ pirnstiesas procesa i pieteicis kaitgjuma
kompensaciju par cietuSajam nodarito mantisko zaud&jumu 417,00 EUR apméra, bet cietusas SIA “MAXIMA Latvija” parstavis pirnstiesas procesa ir
pieteicis kaitéjuma kompensaciju par cietuSajai nodarto matisko zaud&junu 5,25 EUR apnmera. No VienoSanas protokola redzams, ka apsiidzgtais
/pers. A/ piekrit noziedzigo nodarfjumu rezultata radita kait€juma novert€jumam, ka art piekrt, ka no viga par labu cietuSajam /pers. B/ piedzen mantisko
zaudejumu 417,00 EUR apmera un par labu cietusajai SIA “MAXIMA Latvija” piedzen manstisko zaud&jumu 5,25 EUR apmera.

Tiesa uzskata, ka cietuso /pers. B/ un SIA “MAXIMA Latvija” par mantisko zaud€jumu pieprastto kompensaciju apneri ir pamatoti, mantiski
zaudejumi cietuSajiem ir nodartti apstdzeta /pers. A/ noziedzigu darbibu rezultatd un nav atlidznati, idz ar ko cietusa /pers. B/ pieteikums par radia
mantiska zaud&juma 417,00 EUR kompensaciju un cietusas SIA ‘“MAXIMA Latvija” pietekkums par raditd mantiska zaudgjuma 5,25 EUR
kompensaciju ir apmierinans un kompensaciju samaksasanas pienakums cietuSajiem, saskapa ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas
1.punktu, vzliekans apstdzetajam /pers. A/ .

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 350.panta treSo daly, ja cietusais uzskata, ka ar kompensaciju nav atlidzinats viss raditais kaitejums, vigpam ir
tiesibas prastt ta atlidzinasanu Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Tiesa konstate lieta procesualo izdevumu esanibu. Apstidzeta /pers. A/ aizstavibu pirnstiesas procesa realizgja zverinata advokate R.Siksna, kurai
par veikto darbu valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSana /pers. A/ no valsts budzeta izmaksati 80,00 EUR, ko veido izdevumi par aizstavja
sniegto juridisko palidzibu un sniegto juridisko konsultaciju pirmstiesas procesa. Advokatam par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniegSamu
personai, kura nav noslegusi vienosanos par aizstavibu, samaksas apmeru un ar valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegSanu saistitos atlidzinamos
izdevumuss, to apmeru un izmaksas kartibu nosaka Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumi Nr.1493 “Noteikumi par valsts nodrosinatas
juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu” un Ministru kabineta 2018.gada 27.marta noteikumi



Nr.183 “Grozjumi Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumos” Nr.1493 “Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzbas apjomu,
samaksas apmery, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas karfibu”.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 20.panta ceturto dalu, ja persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, nav noslégusi vienoSanos par aizstavibu, bet
velas aizstavja piedalSanos, valsts nodrosina tai aizstavibu un lemyj par aizstavja darba samaksu no valsts lidzekliem, pilnigi vai dalgji atbrivojot personu
no tas.

Tiesa izverte apstidzeta /pers. A/ personu raksturojosas zinas, to, ka apstdzetais /pers. A/ ir darbspgjiga persona, tomer nem vera, ka vips atrodas
apcietinajuma un idz apcietinajumam nestradaja. Tiesa uzskata, ka apstdzeta mantiskais stavoklis liedz vigam iespgju samaksu par aizstavja palidzibu
pilnba nodrosinat no saviem lidzekliem. Tiesa atzist, ka ir pamats, piemerojot Kriminalprocesa likuma 20.panta ceturto dalu, daleji atbrivot apstidzeto
/pers. A/ no samaksas par aizstaves R.Siksnas darbu, un aizstavja darba samaksu 50,00 EUR apnera segt no valsts idzekliem. Savukart procesualo
izdevumu par zverinatas advokates R.Siksnas veikto darbu juridiskas palidzibas sniegsana pirnstiesas procesa 30,00 EUR apnera atlidzinasanas
pienakunms uzliekans apstidzetajam /pers. A/ saskapa ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punkta un 368.panta pirmas dalas
nosacfjumiem

Lidzekli, kas izmantoti kompensacijas un iesp&jamas mantas konfiskacijas nodrosinasanai, nav.

Lietisko pieradfjumu nav.

Spriedumam stajoties likuniiga speka dokumentu: CD disku ar videonovérosanas kameru ierakstiem, kas glabajas pie krimnallietas, pamatojoties
wz Kriminalprocesa likuma 135.panta otro dalu un 374.panta pirmo dalu, - turpinat glabat pie kriminallietas materialiem

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 523.panta pirmo prim daju, 530.pantu, 540!.pantu un 543.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala
(izdartts 2019.gada 25.maija).

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala
(izdartts 2019.gada 12.junija).

Apstiprinat starp prokuroru un apsiidzeto /pers. A/ 2019.gada 31.jtlija noslegto vienoSanos par vainas atziSanu un sodu, un sodt /pers. A/:

- par 2019.gada 25.maija izdartto noziedzigo nodarjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, ar slaicigu brivibas atpemSanu uz
3 (tris) menesieny;

- par 2019.gada 12.jinija izdartto noziedzigo nodarijunm, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, ar laicigu brivibas atpensanu uz
3 (tris) meneSiem.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, péc noziedzigu nodarjumu kopibas dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu /pers.
A/ noteikt - brivibas atpenmSanu uz 4 (Cetriem) ménesSiem.

Saskapa ar Krimnallkuma 52.panta ceturto daju brivibas atpensanas soda termina /pers. A/ ieskaittt Blaicigd aizturé$ana un apcietinajuma
pavadtto laiku - no 2019.gada 12.jtnija lidz tiesas sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. A/ pieneroto dro§ibas lidzekli — apcietinajunu — lidz sprieduma stasanas speka atstat negrozitu.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. B/ mantisko zaudgjumu 417,00 EUR (Cetri simti septippadsmit ezro, 00 centi) apmera.

Piedzt no /pers. A/ par labu SIA ,, MAXIMA Latvija” mantisko zaud&junu 5,25 EUR (pieci euro, 25 centi) apmera.

Kaitgjuma kompensaciju nomaksai /pers. A/ labpratigai izpildei noteikt 30 (trisdesmit) dienu termingu no sprieduma speka stasanas dienas un uzdot
pienakumu dokumentus par kaitSjuma kompensaciju atlidzinasanu iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Pieng€rojot Kriminalprocesa likuma 20.panta ceturto dalu, dalgji atbrivot apstidzEto /pers. A/ no samaksas par aizstaves R.Siksnas sniegto
juridisko palidZibu pirmstiesas procesa, un aizstaves darba samaksu 50,00 EUR (piecdesmit euro, 00 centi) apmera segt no valsts fidzekliem

Piedzt no /pers. A/ par labu valstij procesuglos izdevumus 30,00 EUR (trisdesmit euro, 00 centi) par zverinatas advokates R.Siksnas

veikto darbu juridiskds palidzbas sniegsand pimnstiesas procesd, un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR 90000050138, konts
LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22, maksajuma merkis: par aizstavja darba samaksu kriminalprocesa Nr.11089055819(K29-0907-
19/2), nosakot 30 (trisdesmit) dienu terminu ta labprafigai izpildei pec sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 634. !panta trispadsmito dalu tiesa izpildrakstu par procesulo izdevumu piedzinu nosiitis izpildei péc tam, kad
beigsies sprieduma labprafigas izpildes termis.

Spriedumam stajoties likuniga speka dokumentu: CD disku ar videonoverosanas kameru ierakstiem, kas glabajas pie krimmallietas, - uzglabat
kopa ar lietu.

Spriedunu var parsudzet 10 (desmit) dienu laka kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Krimnallietu departamenta, iesniedzot
kasacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams 2019.gada 23.septembri.

Tiesnese D.Dz&erviniece



