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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Rézekng 2022. gada 31. oktobri

Administrativa rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese Solvita Pujate,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ (/pers. A/) pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Pilsoribas
un migracijas lietu parvaldei izskatit pec biitibas pieteicgja atkartoto iesniegumu par bégla vai alternativa statusa pieskirSanu Latvijas Republika.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs Nigerijas Federalas Republikas (turpmak — Nigrija) pilsonis /pers. A/ 2019. gada 16. jilija iesniedza Valsts robezsardzes Rigas
parvaldes lidostas ,,Riga” robezkontroles punkta iesniegumu par bégla vai alternativa status pieskirSanu Latvijas Republika. Iesnieguma (lietas 102. lapa,
tulkojums 100.-.101. lapa) noradia, ka pieteicgjs i cietis loti daudzos seksualos uzbrukumos, uzbruka brugoti bandtti — fulani izsit€ji —, kas parasti ir
brunoti, pieteic€js bija spiests pargulet ar fulani virieti. Pieteicgjs un vina draugi tika spidzinati dazados veidos. Pieteicgja gimene esot bijusi spiesta naktt
begt no majam, jo nakts vidd biezi tika terorizeti. Reizém fulani ieradas un iznicingja pieteicgja saimniecibu un produktus. Pieteicgjs iesaistas daudzas
tiesiskas aktivitates, lai pieteic€ja gGimene varétu pastavet. Pieteicjs apgada gimeni, jo tevs ir miris. Sakotngja intervija, kas notika 2019. gada 19. jilija,
noradija, ka viga dzwibu un veselibu apdraud teroristu grupa Fulani Herdsmen, kas vaja kristieSus. Fulani Herdsmen parvietojas ar iero¢iem, ieklst
dzvesvietas, nogalina cilvekus. Pieteic€js nevar atgriezties Nigerija, jo tiks nogalinats. Noradija ari to, ka persona ar netradicionalu seksualo orientaciju ir
izteikusi piedavajumus pieteicgjam, ka vinam esot telefoniski draudets. Uz jautajumu, vai pieteicjs ir iesaistfies kadas politiskas aktivitates, pieteicgjs
atbildgja noraidosi (lietas 103.-111. lapa). Savukart personiskaja intervija, kas notika 2019. gada 27. augusta, papildus noradja, ka pieteic€js baidoties
no ta, ka var tikt arestets par to, ka vipa t€vs bija IPOB (Indigenous People of Biafra) grupas biedrs un par to, ka pieteicgjs no 2012. fidz
2014. gadam esot apmekIgjis dazas IPOB grupas sanaksmes. IPOB grupa pieteicgjs nekad nav iesaistfjies un nav tas atbalstitajs. Paskaidroja, ka IPOB
iestajas par Nigerijas sadalSanu — islamticigajiem, kuru viddi ir fulani, un Ebo cilvékiem, kas lielakoties ir kristiesi — jabit atseviSki, un §T iemesla del
dro§ibas iestades versas pret IPOB grupu, veicot masveida arestus, aizturot jauniesus, virieSus. Pieteicgjam esot pamats domat, ka pieteicgja tevu, kur$
bija devies pie sava drauga uz Ekiti Statu, 2016. gada marta nogalinaja Fulani Herdsmen. Kad nogalinaja pieteicgja t€vu, vips saprata, ka arf vipa
drosiba ir apdraudéta, tade] saka planot izcelosanu no valsts, krat naudu. No Niggrijas pieteic€js aizbrauca 2017. gada marta. 2017. gada septembri
Niggrijas valdiba IPOB pasludinaja par teroristu grupu. 2018. gada 10. februari pieteicSjs atgriezas Niggrija sakara ar métes smagu slinibu. Noradia, ka
pieteic€jam nekad nav bijusi personiska saskarsme ar Fulani Herdsmen. Tapat paskaidroja, ka pieteicgjs piedzivoja seksualu uzmaksanos no sava
drauga puses. P&c tam, ka pieteicgjs atteicas iesaistities seksualas attiecibas, vips saka sangent telefona zvanus, Whats App zipas, arino citiem cilvékiem,
ar aicinajumu iesaistiies seksualas attiecibas ar virieSiem Pieteicgjs nejutds drosi. Policija neversas. Pieteicgjs pievienojas deju grupai Tripple X
Heritage Cultural Dancing ar mérki izcelot no Niggrijas un prast patveérumu. Patvérumu Latvija planoja pieprast pec deju priekSnesuma (lietas 112.-
116. lapa).

[zvertgjot pieteicgja iesnieguma, sakotngja intervija un personiskaja intervija noradtos apstaklus kopsakara ar izcelsmes valsts informaciju un
pieteicgja patveruma lieta esoSajiem faktiskajiem apstakliem, Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (turpmak — parvalde) Patvéruma lietu nodala ar
2019. gada 27. novembra lemumu Nr. 358/BD2675 (turpmak — sakotnSjais parvaldes lemums) pieteicgjam atteica pieskirt bégla un alternativo statusu
Latvijas Republika (fietas 77.-91. lapa). Pieteicgjs sakotngjo parvaldes lEmumu 2019. gada 18. decembr parsudzgja tiesa, tacu, nemot vera to, ka
pieteicgjs 2019. gada 20. decembrT bez iepriekseja bridingjuma atstaja patveruma mekletaju centru (lietas 76. lapa), tiesnesis ar 2020. gada 8. janvara
emumu atteica pienent pieteicgja pieteikumu (lietas arhiva Nr. 6-7-00004-20/26) (lietas 74. lapas otra puse — 75. lapa).

2021. gada 9. novembripieteicgjs tika atpakaluments no Danijas Karalistes (skat. parvaldes Patveruma lietu nodalas 2022. gada
19. septembra uzzinu, lietas 19.-21. lapa), un taja pasa diend pieteicgjs iesniedza atkartotu patveruma iesniegumu. Ar parvaldes Patveruma lietu
nodalas 2021. gada 30. novembra lEmunu Nr. 626/PLN/2021 (fietas 69.-72. lapa) pieteicgja atkartotais iesnieguns atstats bez izskafSanas. Mingto
Enumu pieteicgjs 2021. gada 9. decembri parsidzgja tiesa. leverojot to, ka pieteicgjs 2021. gada 17. decembri velreiz bez iepricksgja bridinajuma
atstaja patveruma mekletaju centru ,,Mucenieki” (fietas 68. lapa), tiesa 2021. gada 21. decembriatstaja pieteicgja pieteikumu bez izskatBanas (lietas
67. lapa).

2022. gada 9. junija pieteicgjs tika atpakaluzmemts no Zviedrijas Karalistes un aizturéts Imigracijas likuma noteiktaja kartba (skat. parvaldes
Patveruma lietu nodajas 2022. gada 19. septembra uzzipu, lietas 19.-21. lapa).

Ar parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2022. gada 20. junija lemumu Nr. 3012/2022 (lietas 55.-58. lapa) nolemts izraidit pieteicgju no
Eiropas Savieribas dalibvalstu teritorijas piespiedu karta uz Nigeriju, treso valsti, no kuras vis ir iecelojis, vai citu valsti, kurd vipam ir tiesibas uzturgties,
nenosakot ieceloSanas aizliegumu. Minétais lemums atstats negrozits ar parvaldes 2022. gada 27. julija IEmunmu Nr. 1102/2022 (turpmak — izraidiSanas
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Bnuns) (fietas 60.-65. lapa). Par izraidSanas lemumu pieteicSjs ir iesniedzs tiesa pieteikumu, kas ar tiesneses 2022. gada 11. augusta lEnmumu pienemts
un ir ierosinata administrativa lieta Nr. A420243022. Mingtaja lieta pieteic€js ir iesniedzis [igumu apturét izraidSanas lEmuma darbibu, kas ar tiesas
2022. gada 16. septembra lemumu ir noraidtts (lietas 41.-54. lapa).

[2] Valsts robezsardzes Daugavpils parvalde 2022. gada 14. septembritika sanents pieteicgja otrs atkartotais patveruma iesnieguns (turpmak —
atkartotais iesnieguns) (lietas 22.-28. lapa, tulkojums 29.-36. lapa). Atkartotaja iesnieguma pieteicgjs norada, ka lidz patverumu, jo agrak Niggrija
vins esot bijis IPOB biedrs. Vi esot bijis viens no jaunieSiem, kas bijis pret valdibas uzskatiem par taisnigumu un marginalizaciju attieciba uz igbo tautu,
Niggrijas dienvidaustrumu dala, kas pazistama ka Biafra. 2014. gada un 2015. gada pieteicgjs kopa ar tévu, t€va brali un daziem citiem donmubiedriem
esot apmeklgjis vairakus politiskos nitiqus. Sie nritini esot notikusi ar mérki izstradat stratégjju Biafras suverenitates izciianai, ka arf ar mérki izveidot
milicijas grupu, kas ierobezotu fulani teroristu vardarbigos iebrukumus Niggrijas dienvidaustrumos.

Fulani teroristi ir musulmanu dzhadistu grupa no Niggrijas ziemeliem, fulani darbibu d€] neesot bijis iespgjans dzivot drosiba. Nigerijas valdiba
neesot neko darijusi, lai to noverstu, jo uzskatijusi to par savdabigu ciu par varu starp valsts dienvidaustrumu daju un ziemelu daju. Turklat Niggrijas
prezidents esot musulmanis un nakot no valsts ziemeliem. IPOB jau daudzus gadus agitSjot par Niggrijas sadaliSanu, un So notikumu dé] pieteicgjs ir
zaudgjis gimeni.

2016. gada pieteicgjs pilniba pievienojas IPOB un t&vam, kur$ bijis kaishigs Biafras separatistu armijas veterans. Kada no politiskajiem mnitigiem
Onitsha, Nkporas apgabala, Demili vietgjas valdibas apgabala, Anambras valsts regiona, Niggrijas armijas speki esot uzbrukusi nitina dalibnickiem,
daudz cilveki zaudgja dzvibu, daudzi guva smagus ievainojumus un daudzi tika aresteti, tai skaita pieteicgjs. Viga t&vs neesot bijis arest€to vidid, un
pieteicgjs esot dzirdgjis, ka tevam esot izdevies aizbegt no nitina norises vietas. Tomer, kad pieteicgjs pec aresta atgriezies majas, vins neesot vargjis
atrast t€vu. Velak tevs esot atrasts miris Ekiti $tatd Nig€rijas dienvidrietumu dala, savukart t€va bralis esot pazudis bez vests [personiskaja intervija
noradija, ka teva bralis 2015. gada starp oktobri un decembri tika nogalinats (sk. lietas 113. lapu) — tiesas piezime]. PEc visiem Siem notikumiem
pieteicgjs vairs neesot juties drosiba.

2017. gada marta vips esot aizbraucis uz Dubaiju. Nemot vera mates veselibas stavokli, pieteic€js bija spiests atgriezties Nigerija, tacu, kad vins
izcelojis no Dubaijas 2018. gada februari, mate jau bija mirusi [personiskaja intervija noradia, ka atgriezas Nigerija 2018. gada 10. februart, lai apripetu
mati, ka mate mira 2018. gada 20. februari, ka vins apglabajis mati nakamaja diena (sk. lietas 113. lapu) — tiesas piezime].

Pieteicjs atteicas no [POB biedra statusa péc tam, ka Niggrijas valdiba to pasludingja par teroristu grupu un visi tas biedri tika atziti par valsts
ienaidniekiem, kuri niklaini pazuda. Par to, ka pieteicgjs 2018. gada aprili atteicas no [POB biedra statusa, vipam saka draudét [POB milicijas grupa
Eastern Security Network [ESN], jo vin§ tickot uzskafits par nodeveju. Baidoties par savu dzivibu, vigs esot izcelojis uz kadu Rietumafiikas valsti Iidz
bridim, kad radusies iesp&ja doties uz Eiropu pieprasit patverumi.

Ievérojot minéto, picteicgjam pastavot draudi gan no varas iestazu puses, gan arino IPOB puses.

Papildus pieteicSjs noradija vairakas interneta saites ar izcelsmes valsts informéciju par notikumiem Niggrija un Nig€rijas valdibas cigu ar [POB,
ESN, ka art apdraud&jumu, kas Nigerija sagaidot [IPOB biedrus (draud navessods, vajasana politisko uzskatu del). Tapat pieteicgjs noradja interneta
saiti, kura atrodams raksts par viga situaciju Nigérija, un iesniedza Nig€rijas Anambras Stata Augstakas tiesas 2021. gada 15. septembra sprieduma lieta
Nr. HID/196/2021 neapliecinatu kopiju un Niggrijas policjas 2022. gada 1. septembriizdota aresta ordera Nr. 5066/AKA/AC/VOL.43/141
neapliecinatu kopiju.

[3] Ar parvaldes 2022. gada 4. oktobra lemumu Nr. 622/PLN/2022 (turpmak — lenmums) atstats bez izskatSanas pieteicgja atkartotais iesnieguns,
pamatojoties uz $adiem apsverumiem

Pieteicgja paskaidrojumi par iesp&jamo vajasanu Nigerija saistiba ar piederibu [IPOB nonak bitiskas pretrunds ar vina ieprieks sniegtajam zipam
patveruma procediiras ietvaros. 2019. gada 16. jilija patveruma iesnieguma izskatSanas laika pieteicgjs noradijis, ka vins nekad nav bijis oficials IPOB
biedrs un ka 2014. gada vins esot parstajis apmeklet [POB sanaksmes, jo tolaik Niggrijas policija jau esot uzsakusi IPOB vajasanu. Turklat pieteicgja
iesp&jama vajasana Nigerjja saistiba ar religju, politiskajiem uzskatiem, tai skaita IPOB un fulani teroristu konteksta, un piederibu noteiktai socialai
grupai homoseksualiem virieSiem, ka art iespgjamais apdraudjuns saistiba ar vispargjo drosibas situaciju Nigérija jau tika verteta sakotngja parvaldes
Enuma.

Atkartotaja iesnieguma pieteic€js nav noradiis jaunu, idz $im nezinanu informaciju, kas varétu bitiski ietekmet vina individualos apstaklus Nigerija,
un iesniedzis, galvenokart, vispariga rakstura izcelsmes valsts informaciju par notikumiem Niggrija. Parvalde kritiski vert€ pieteic€ja noraditaja interneta
sait€ publicéto rakstu par pieteicgju, jo taja ir nekorekti noradits pieteic€ja vecums un taja atspogulotie notikumi bitiski atskiras no nformacijas, kuru
pieteicgjs pirms tam sniedzis patveéruma procediiras ietvaros. Tapat parvalde apSauba minéta raksta objektivitati, pemot vera, ka tas fokusgjas nevis uz
aktualajam norisem un objektivu faktu izklastu, bet gan retrospektiva atspogulo norises pieteicgja dziveé pirms vairakiem gadiem, kas liecina, ka
visticamakais, tas i sastadits no pieteicja vardiem

Parvalde arTapsauba pieteicgja iesniegto Nig€rijas Anambras Stata Augstakas tiesas 2021. gada 15. septembra sprieduma lieta Nr. HID/196/2021
neapliecinatas kopijas un Niggrijas policijas 2022. gada 1. septembriizdota aresta ordera Nr. S066/AKA/AC/VOL.43/141 neapliecinatas kopijas
izcelsmi un autentiskumu. Saskana ar Nigerijas Anambras Stata Augstakas tiesas 2021. gada 15. septembra sprieduma lieta Nr. HID/196/2021
neapliecinataja kopija noraditajiem apstakliem pieteicgjam problemas ar tiesbsarggjosajam iestadém sakusas jau 2016. gada 29. marta. Ir apSaubami,
ka tiesa biitu lemusi par pieteicgja arestu tikai 2021. gada 15. septembri, ja vins patiesi biitu bijis tiesbsargajoso iestazu redzesloka jau kops 2016. gada,
nemot vera, ka 2018. gada pieteicEjs atgriezies no Dubaijjas un turpingjis kadu laika periodu uzturéties Nigerija. Turklat minétaja tiesas dokumenta
augstaka tiesu instance nav atsaukusies uz nevienu tiesibu normu, saskana ar kuru pieteicgjam bitu izvirZitas oficialas apstidzibas. Bez tam, parbaudot
mterneta vietne mingto spriedumu izdevusas Nigerijas tiesas tiesneSu sastavu (interneta  vietne: hitpsy//www.anambrajudicary.an. gov.ng/judges,
apskatits 04.10.2022.), konstatSjans, ka tiesnesis, kas minéts sprieduma, nav Idemili tiesas nodalas (Idemili judical division) tiesnesis, bet gan Nnevi
tiesas nodalas (Nnewi judical division) tiesnesis, kas i pret&ji minétaja sprieduma noraditajam.

Vienlaikus parvalde apSauba Niggrijas policijas 2022. gada 1. septembriizdota aresta ordera Nr. 5066/AKA/AC/VOL.43/K1 neapliecinatas
kopijas izcelsmi, nemot vera, ka no Nigerijas Anambras Stata Augstakas tiesas 2021. gada 15. septembra sprieduma Nr. HID/1 96/2021 neapliecinatas
kopijas izriet, ka Niggrijas tiesibsargajosam iestadem esot zinans par pieteicgja izceloSanu arpus valsts. Tadgjadi ir apSaubami, ka Niggrijas policijas
aresta orderis biitu izdots aptuveni gadu pec tiesas dokumenta, seviski personai, kura ir izcelojusi arpus valsts teritorijas.

Lemuma versta uzmaniba, ka kops 2019. gada 16. jilija, kad pieteicgjs pirmo reizi pieprasyjis patverumu Latvija, vinS patvéruma procediiras
ietvaros vairakkartigi sniedzs atSkirigu informaciju par iemesliem, kap€c vipam biitu nepiecieSama starptautiska aizsardziba, un vigam ir ilgstosi bijusi
iespgja detalizeti informet par vina personigajam aktivitatem [POB un ar to saistito apdraud&junmu. Tapat nemts veéra apstaklis, ka pieteicgjs ir
vairakkarfigi atstajis patveruma mekletaju centru péc negafiva lemuma sanemsanas un iesniedzis patveruma iesniegumus citas ES dalibvalstss, proti,
Danija un Zviedrija, savukart atkartoto iesniegumu vips iesniedzis tikai pec tam, kad pienents izraid®anas lemuns. Pieteic€js apznati iesniedzis atkartoto
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iesniegumu ar merki aizkavet vina izraidSanu un nav sniedzs informaciju par apstakliem, kuri biitu ievérojami maingjusies par labu vinpam un kas varétu biit
pamats bégla vai alternafiva statusa pieSkirSanai Patvéruma likuma 37. panta un 40. panta noteikto iemeslu dél.

[4] Pieteicgjs versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par piendkuma uzlikS8anu parvaldei izskatit péc bifibas pieteicgja atkartoto
iesnieguu (lietas 3.-7. lapa).

Pietetkuma pieteicgjs norada Sadus argumentus.

[4.1] Atkartotaja iesnieguma mingtie elementi un fakti pec biitibas atSkiras no agrak iesniegtajiem elementiem un faktiem, tie ir atzistami par jauniem
elementiem un faktiem Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija direkfivas 2013/32/ES par kopg€jam procediram starptautiskas
aizsardzbas statusa pieskirSanai un atpensanai (turpmak — Direktiva) izpratng, idz ar to strids par to, vai pieteicgjs piedergjis [IPOB un izbeidzis savu
dalibu kustiba, ir jaizskir, izskatot atkartoto iesniegumu pec biitibas.

Atkartotaja iesnieguma sniegtos elementus un faktus var uzskattt par apstakliem, kas ir ieverojami mainjusies Patvéruma likuma 30. panta pirmas
dalas 4. punkta izpratng vismaz attieciba uz $adiem elementiem un faktiem:

[4.1.1] Kops 2021. gada 22. janvara Niggrijas dienvidaustrumos notiek sacelSanas un valdibas speku kaujas ar [IPOB militaro sparnu ESN. Péc
Amnesty International aplesem Cetros menesos valdibas speki nogalinaja vismaz 115 personas, tai skaita civiliedzivotajus; spidzinasana un cietsirdiga
izturéSanas i plasi izplattta. TPOB Ideri ir apcietinati, 2017. gada IPOB ir pasludinata par teroristisku organizaciju, IPOB piederigo nogalinasana netick
izmekleta. Saskana ar ES Patvéruma agentiiras datiem [POB piederigie ir paklauti naves soda riskam, ka ari vajasanai politisko uzskatu del. Lidz ar to
nav pamatots apgalvojuns, ka pieteicgjs var drosi uzturties Nigrija (elements nav minéts ieprieks, palielina iespgju tikt kvalificEtam);

[4.1.2] 2021. gada 15. septembr tiesnesis Vin N. Agbata no Anambras pa valsts Augstakas tiesas (High Court) deva rikojumu policijai apcietinat
pieteicgju sakara ar apsiidzbu nodeviba un terorisma. Policija apliecingja §2 rikojuma piepenSanu 2022. gada 1. septembri (fakts nav minéts ieprieks,
palielina iesp&ju tikt kvalificetam);

[4.1.3] Pieteicgjs izbeidzs dalibu IPOB 2018. gada aprili pec sava t€va un brala (acimredzami domats t€va bralis — tiesas piez | nogalinasanas, lidz
ar to pret viqu var versties ne tikai varas iestades, bet arT pasi separatisti, uzskatot vinu par nodevju. Kaut gan ieprick§ IPOB parsvara lietoja
mierniligas metodes, pec ESN dibnasanas 2020. gada decembrT situacija ir mainjusies (elements nav mingts ieprieks, palielina iespgju tikt kvalificEtam);

[4.1.4] Pieteicgja situacija ir aprakstita pres€ — gan daliba IPOB, gan dalibas izbeigSana. Tadgjadi nav ceribu slept faktus no IPOB vai no
Niggrijas varas iestadem (fakts nav minéts ieprieks, palielina iesp&ju tikt kvalificEtam).

Apstaklis, ka pieteicgjs $a sprieduma 4.1.2.-4.1.4. apaks$punkta noradttos faktus nav mingjis agrak un ka tiek apSaubits So faktu autentiskuns, nav
pamats atkartota iesnieguma atstasanai bez izskatanas, bet ir tas izveértejans, izskatot atkartoto iesniegumu péc biitibas.

[4.2] Tas, ka elementi un fakti nav iesniegti atrak, nenozime, ka tie nav uzskatami par apstakliem, kas ir ievérojami mainjusies Patveruma likuma
30. panta pirmés dalas 4. punkta izpratng.

[4.3] Attieciba uz lieta konstatétajam pretrunam, pieteicjs norada, ka tas varétu bit radusas, vinam ieprieks sniedzot informaciju posttraumatiska
stresa stavokli péc ierasanas Latvija, izmantojot tulka starpniecibu. Pieteic€js nevar atbildét par preses publikacijas kvalitati un taja atspogulotas
mformacijas atbilstibu visiem faktiem, tacu mingta preses publikacija ietekmes vina drosibu Nigerija neatkarigi no ta, vai taja mngta informacija pilniba
atbilst faktiem. Tiesnesis Vin N. Agbata vargtu biit parcelts no Idemili tiesas nodalas uz Nnevi tiesas nodaju pec 2021. gada 15. septembra.

[5] Rakstveida paskaidrojumos (lietas 97.-99. lapa) parvalde pieteikumu neatzina un lidza to noraidtt, pamatojoties uz parstidzetaja lenmuma
minetiem argumentiem. Papildus paskaidroja, ka, parstidzot izraidiSanas lemumu, pieteikuna tiesai pieteicgjs noradijis, ka pieradijumus par draudiem vina
dzvibai pieteicgjs sniegs ne atrak ka divu nedelu laika, kas apstiprina, ka pirms parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2022. gada 20. jinija
ermuma Nr. 3012/2022 par pieteicgja piespiedu izraidiSanu (sakotngjais iestades Emums) vina riciba nebija nekadu papildu dokumentu, kas varétu
noradtt uz jaunu apstaklu esibu lieta. Lietas Nr. A420243022 izskafSanas ietvaros pieteicgjs iesniedza divas dokumentu neapliecinatas kopijas, noradot
uz it ka jaunu apstaklu esibu vina lieta. Ar Administrativas rajona tiesas 2022. gada 16. septembra lemumu tika noraidtts pieteic€ja pagaidu aizsardzibas
loguns par izraidiSanas lemuma darbibas apturéSanu.

Pieteicgjs sniedz pretrunigu informaciju, kurai kopuma nav ticanibas. Pieteicgja iesniegtie dokumenti norada uz pieteicgja velmi maksligi radit
apstaklus (sagrozot faktus un iesniedzot dokumentus), kas varétu radt iespaidu par vina vajasanu. Tas liecina par to, ka patiesiba pieteicgja patvéruma
pieprasBanas iemesli ir citi, un pieteicgjs sava izcelsimes valsti Niggrija netika paklauts vajasanai Patveruma likuma izpratne.

Pieteicgja lieta nav konstatSjami tadi apstakli, kas liecinatu par bitiska kait€juma rasanas draudiem pieteic€jam Nigerija, nav pamata uzskatt, ka
pastavetu necilvecigas un pazemojosas atticksmes risks Eiropas Savienibas Pamattiesbu hartas 4. panta nozim€. Lidz ar to nav pamata uzskafit, ka
varetu rasties bitisks kait€jums vai zaudgjumi pieteicgjam

Lemuns ir tiesisks un pamatots, piegentts, ieverojot lieta pastavosos faktiskos un tiesiskos apstaklus.

Motivu dala

[6] Izvertejot pieteikumu, taja noraditos argumentus kopsakara ar lietd esoSajiem pieradijumiem, tiesa atzist, ka pieteikuns nav pamatots un ir
noraidamns.

[7] Saskana ar Patvéruma likuma 35. panta pirmo dalu persona, attieciba uz kuru pienemts galigais lémums par atteikumu pieskirt bégla vai
alternativo statusu, ir tiesiga iesniegt Valsts robezsardzei atkartotu iesniegumui. Personai ir piendkums atkartotaja iesniegunma noradit pieradjumus, kas
liecina, ka i ieveérojami maingjusies apstakli, ar kuriem tika pamatots attiecigais lemuns.

Atbilstosi Patveruma likuma 30. panta pirmas dalas 4. punktam lEmumu par iesnieguma atstaSanu bez izskatSanas piegem, ja patveruma mekletajs
Latvijas Republika ir iesniedzis atkartotu iesniegumu pec tam, kad pienemts galigais lEmums par atteikumu pieskirt bégla vai alternativo statusu, un taja
nav mineti apstakli, kas butu ievérojami mairijusies par labu patvéruma mekletajam un vargtu biit par pamatu bégla vai alternativa statusa pieskirSanai.

No §im tiesibu normam secinams, ka gadijuna, ja ir speka stajies lemums par atteikumu pieskirt bégla vai alternativo statusu, personai ir tiesibas
versties ar atkartotu iesniegumu, noradot vz nozivigiem apstakliem, kas ir mainfjusies tai par labu no lemuma piegensanas briza, un varétu bt par
pamatu bégla vai alternativa statusa pieskirSanai. Ja atkartotais iesniegums $adu informaciju nesatur, parvaldei ir pienakums atkartoto iesniegumu atstat
bez izskatanas. Savukart informacijai par apstakiu ieverojamu jeb nozinigu izmaigu, kas var€tu biit par pamatu iesnieguma pienensanai izskatSanai pec
biitibas, ir jasatur norade uz apstakliem, kas radusies péc patveruma pieteikuma izskatSanas pec biitibas.

Administrafivas rajona tiesas praks€ ir atzws, ka Patveruma likuma 30. panta pirmas dalas 4. punkts un attiecigi arT 35. panta pirma dala ir
interpretSjama arT tadejadi, ka ta aptver arT apstaklus, kas nebija zmami sakotngjas lietas izskatSanas laika (sk., piemeram, Administrativas rajona
tiesas 2017. gada 24. februara sprieduma lieta Nv. A420163117 9. punktu, 2017. gada 23. februara sprieduma lieta Nv. A420163417



8. punktu).

[8] Tiesa no lictas materialiem konstate, ka ar sakotn&jo parvaldes lemunu pieteicSjam tika atteikts pieskirt gan bégla, gan alternafivo statusu.
Pieteicgjs minéto parvaldes lemumu ir parstidzgjis, tatu vina pieteikunu ir atteikts pienent, jo pieteicgjs bez iepricksgja bridindjuma atstaja patvéruma
mekletaju centru, tada veida netiesi atsakoties no sava pieteikuma. Lidz ar to sakotngjais parvaldes lemus ir stajies speka.

Ieverojot mngto, tiesa parbaudss, vai pieteicgjs atkartotaja iesnieguma ir noradijis tadus noziigus apstaklus, kas maifusies pieteic€jam par labu
kops parvaldes Patveruma lietu nodalas 2019. gada 27. novembra lenmuma Nr. 358/BD2675 jeb sakotngja parvaldes Emuma un kas var€tu but par
pamatu, lai pieteic€jam pieskirtu begla vai alternativo statusu.

[9] Pieteikuma pieteicgjs norada uz $adiem apstakliem, kas viga prat uzskatami par jauniem un kas ir pamats bégla vai alternativa statusa
pieskirSanai:

[9.1] Izmainas drosibas situacija valstt pec 2021. gada 22. janvara (sk. §a sprieduma 4.1.1. apakspunktu);

[9.2] Pieteicja vajasana no Niggrijas varas iestazu puses sakara ar dalibu IPOB un no IPOB puses sakara ar izstaSanos no minetas kustibas
2018. gada aprifi (sk. §a sprieduma 4.1.2.-4.1.4. apakspunktu).

[10] Attieciba uz pieteicgja argumentu par izmaigam drosibas situacija Nigerija tiesa norada, ka parvalde 2019. gada 27. novembra lenuma
Nr. 358/BD2675 ir vertejusi situaciju Nigerija, atzistot, ka izcelsmes valsts informacija apstiprina pieteicgja sniegto informaciju par valdibas versanos pret
IPOB ka pret teroristu organizaciju (sk. sakotnéjo parvaldes lemumu, lietas 88. lapa). 1zvertgjot pietekkuma noradito informaciju par droSibas
situaciju valsti, tiesa nekonstate, ka ta butu bitiski mainfjusies. Lidz ar to iesp&jamais apdraudejuns saistba ar vispargjo drosibas situaciju Nigrija, ka
tas pamatoti konstatets lemuma, jau tika vertets sakotngja parvaldes lemuma.

Tapat sakotn€ja parvaldes [emunma ir vertéta pieteicgja iespejami vajasana Nigerija saistiba ar religjju un politiskajiem uzskatiem IPOB un fulani
teroristu konteksta, atzistot, ka pieteicEja bailes no vajasanas (arT aresta) saistiba ar piederibu vai Skietanu piederibu IPOB grupai nav pamatotas, ka art
vertets iesp&jamais apdraud&jums no homoseksualiem virieSiem, uz ko pieteicgjs noradijis sava atkartotaja iesnieguma.

[11] Attiecba uz pieteikuma noradito par pieteicgja vajasanu no Nigerijas varas iestazu puses sakara ar aktivu dalibu IPOB un no IPOB puses
sakara ar izstaSanos no mingtas kustibas 2018. gada aprili tiesa norada talak mingto.

[12] Tiesibas versties ar atkartotu iesniegumu, ievérojot Administrativa procesa likuma 148. panta otro dalu (noteic, ka administrativa procesa
dalibnickam savas tiesibas jaizmanto un pienakumi japilda godpratigi), i izmantojamas godpratigi. Proti, Sis tiesibu institiits nav domnts
gadijumiem, kad persona apzinati noklusé faktus, lai vélak atkartoti vérstos iestade, noradot iepriek§ neminétus faktus, kas tai tomér bija jau sakotn&ji
zinam, tadgjadi pagarinot uzturéSanos valstt. Sistemiski interpret€jot Patvéruma likuma normas, tas izriet art no likuma 12. panta pirmas dalas 2. punkta,
kas noteic, ka patveruma mekletajam i pienakums piedaltties sakotngja intervija un personiskaja intervija, personigi atbildét vz uzdotajiem jautajumiem
un pec iespgjas drizak sniegt visu informaciju, kas nepiecieSama, lai izskatitu iesniegumu un piegemtu attiecigu lenmumu, pat ja sakotngja intervija un
personiskaja intervija piedalas patveruma mekletaja parstavis vai nepilngadigas personas bez pavadibas parstavis. Savukart ST panta otra dala noteic, ka
$a panta pimas dalas 2. punkta minétd informacija ir arT patvéruma mekletaja paskaidrojumi un vipa riciba esosie dokumenti par viga vecumu un
ieprick$gjo darbibu, ieskaitot datus par viga gimenes locekliem, tévu un mati, braliem un masam, identitati, pilsoribu, iepriek$€jo dzvesvietu un
dzvesvietas valsti, ieprieksgjiem iesniegumiem, celojumu marSrutiem, personu apliecinosiem un celosanas dokumentiem, ka arT iemesliem, kuru de] ir
iesniegfs iesnieguims.

Tadgjadi, gan nemot véra normativajos aktos nostiprinatos patveruma mekletaja pienakumus, gan art vadoties no patvéruma institita biitibas,
personai, kura lidz patvérumu, ir pienakuns sniegt visu informéciju, kas attiecas uz apstakliem, kuru dé] tiek pieprasits patverums. Sads pienakuns i arf
logiski saprotarrs, jo tikai paSai personai ir zinami tie apstakli, kas bijusi par pamatu izcelsmes valsts atstaSanai un starptautiskas aizsardzibas Itgsanai.

[13] Tiesa norada, ka iesp&jamie notikumi, par kuriem pieteic€js runa sava atkartotaja iesnieguma un kas ir pamats patveruma atkartotai
pieprasBanai, ir norisinajusies vel pirms vigS i ieradies Latvija, un attiecigi pins uzsakta sakotngja patveruma procedira. Tadejadi, ka to iestade
pamatoti noradijusi parsiidzetaja lemuma un savos rakstveida paskaidrojumos, pieteicgjam sakotngjas patvéruma procediiras laka vairakkartigi bija
iesp&ja sniegt informaciju gan par vina aktivu darbosanos IPOB, gan par izstasanos no [POB un ar to saistitajiem draudiem Proti, pieteicgjs mintos
apstaklus var€ja noradt sakotngja iesnieguma par begla vai alternativa statusa pieskirSanu Latvijas Republika, personiskaja intervija un pieteikuna tiesai
lieta Nr. 670000420 (pieteikums pieejams Tiesu informacijas sistéma), tacu neviend no minctajiem dokumentiem pieteicgjs informaciju par aktivu
dalibu IPOB un izstasanos no minetas kustibas nav sniedzis.

Pieteicgjs nav noradyis, ka pastavgja kadi butiski apstakli, kas kaveja vinu sniegt visu informaciju, kas attiecas uz apstakliem, kuru de] sakotn&ji
tika pieprasits patverumns.

Lidz ar to, ieverojot minto, pieteicgja atkartotaja iesnieguma noraditie apstakli par akfivu dalibu IPOB un zstaSanos no mingtas kusfibas nav
vertejami ka jauni apstakli (elementi un fakti), kas radusies péc sakotngja parvaldes lemuma speka stasanas.

[14] Bez tam, izvertejot lieta esoSo informaciju, tiesa pickr iestadei, ka pieteic€js launpratigi izmanto savas tiesibas prastt patvérumi, uz ko norada
daudzas pretrunas pieteicEja sniegtajos paskaidrojumos par patvéruma mofiviem Ta, pieméram, sakotnéja patvéruma procediira picteicgjs noradija, ka
nekadas politiskajas aktivitates vinS nav bijis iesaistits (sk. sakotnéjas aptaujas anketu, lietas 108. lapa), ka 2012. gada kopa ar tevu apmekleja
IPOB sanaksmi, tomer minétaja grupa pieteicgjs nekad nav iesaisfijies un nekad nav bijis §is grupas atbalstrajs, ka 2014. gada vins parstaja apmeklet
IPOB pulcgsanos (sk. personiskas intervijas anketu, lietas 113. lapa). Savukart atkartotaja iesnieguma pieteicgjs jau norada, ka no 2016. gada
pilniba pievienojas IPOB un bija ak#ivs IPOB kustibas dalibnieks. Tiesa uzskata, ja pieteicgjs patiesam butu atstajis Nigeriju, jo tiek vajats saistiba ar
politiskajiem uzskatiem (aktiva daliba IPOB, tam sekojoss arests), $o faktu pieteicgjam noteikti biitu vajadzgjis pieminét sakotngja patveruma procedira.
Tacu pieteicgjs to nav piemingjis, kas liecina par to, ka visticamak pieteicgjs Nigerija nav saskaries ar vajasanu mingta iemesla del. Par to liecina ar fakts,
ka pieteicgjs legali un bez problemam 2017., 2018. un 2019. gada ir izcelojis no Nigerijas un atgriezies atpakal, Sk&rsojot drosibas kontroles.

Nemot vera, ka pieteicgjs sakotngja patveruma procediird ir sniedzs informaciju, ka nekad nav bijis IPOB kustibas atbalstitajs un nekad taja nav
bijis iesaistits, tiesa apSauba atkartotaja iesnieguma noradtto, ka 2018. gada aprill pieteicgjs ir izstajies no [POB kustibas, par ko vipam tagad [IPOB
draud atriebties. Lai izstatos no kusfibas, taja vispirs 1 jaiestajas, ko pieteicgjs sakotngji nav apstiprindjis.

Tiesa nepieskir ticanibu pieteic€ja teiktajam, ka pretrunas varétu bit radusas posttraumatiska stresa de] pec ierasanas Latvija. 2019. gada
19. jtlija pieteicgjs sakotngjas intervijas laika, atbildot vz jautajunmu par savu veselibas stavokli, proti, ka vigS pats noverte savu veselibas stavokli,



pieteicgjs ir atbildgjis, ka veselibas stavoklis ir stabils, stidzbu neesot (sk. sakotnéjas aptaujas anketu, lietas 111. lapa). Tiesa piekrt, ka pieteicgjs
vargja izjust zinamu stresu un ka ta ieteki€ pieteicgjs vargja nepieminét kadus apstaklus, kas ir pamata patvéruma pieprasianai, tacu ne tada mera, lai
aizmirstu pateikt galvenos iemeslus, kade] vispar tiek ligts patvérums. Minctais lick apSaubtt pieteicja atkartotaja iesnieguma noradito faktu ticanibu,
attiecigi ari apSaubit pieteic€ja iesniegto pieradijumu — Nig€rijas Anambras $tata Augstakas tiesas 2021. gada 15. septembra spricduma lieta
Nr. HID/196/2021 neapliecinatas kopijas un Nigerijas policijas 2022. gada 1. septenmbriizdota aresta ordera Nr. 5066/AKA/AC/VOL.43/141
neapliecinatas kopijas — izcelsmi un autentiskumu. Konkrétaja gadjuma iesniegtos pieradjunmus nav pamata vertet, izskatot atkartoto iesniegumu pec
bifbas, jo pieteicgja atkartotaja iesnieguma sniegtd informacija par patvéruma motiviem kopuma liek apSaubtt tas ticanibu, un liecina par to, ka
pieteicgjs maksligi rada apstaklus ar merki pagarinat savu uzturéSanos valsti.

Tiesa piekrt iestadei, ka pieteicgja lieta nav konstatgjami tadi apstakli, kas liecinatu par biitiska kait€juma rasanas draudiem pieteicjam Nigeria,
nav pamata uzskafit, ka pastavetu necilvécigas un pazemojoSas attieksmes risks Eiropas Savieribas Pamattiesibu hartas 4. panta nozime. Lidz ar to nav
pamata uzskatt, ka varétu rasties bitisks kait€jums vai zaudejumi pieteicgjam.

Ieverojot mingto, tiesa secina, ka pieteicgjs nav ieverojis Patvéruma likuma 35. panta pirmaja dala noteikto pienakunmu noradit uz pieradjumiem
par to, ka ieverojami maingjusies apstakli, ar kuriem tika pamatots atteikums pieskirt patverumi.

[15] Apkopojot sprieduma konstat€to un secinato, tiesa atzist, ka parstidzetais lEmums par atkartota iesnieguma atstaSanu bez izskafSanas ir
tiesisks un pamatots, bet pieteicgja pieteikuns noraidams.

Rezolutiva dala
Saskana ar Patveruma likuma 49. panta pirmas dalas 5. punktu un sesto dalu, Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu tiesa
nosprieda:
noraidit /pers. A/ (/pers. A/) pietekumu par pienakuma uzlikSanu Pilsonibas un migracijas lietu parvaldei izskattt pec biifibas pieteicgja atkartoto

iesniegumu par bégla vai alternativa statusa pieskirSanu Latvijas Republika.
Spriedums nav parstidzans.

Tiesnese Solvita Pujate



