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rakstveida procesa izskatfja SIA ,,GROUS” juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumi
Aprakstosa dala

2020.gada 12.0ktobrT Rigas rajona tiesa sagemts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,GROUS” (turpmak — paradniece) juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikuns, fodzot pasludinat paradnieces maksatnesp&jas procesu.

Pietelkuma noradits, ka paradniece i registréta LR Umemumu Komercregistra 2007.gada 12.janvari. Paradnieces vienigais valdes loceklis un
dalibnieks i /pers. B/, personas kods /personas kods/, dzivesvietas adrese /adrese A/. Paradnieces darbibas veids aizsardziba un personiskas drosibas
pakalpojumi.

Paradniece ir nonakusi finansialas griifibas un nespej norekinaties ar saviem kreditoriem, turpmaka darbiba nav lietderiga, ta var novest pie jauno
paradu rasanas, ta sakara paradniece ir spiesta iesniegt maksatnespgjas pieteikunm.

Paradnieces parada summa uz pietelkuma sagatavoSanas dienu ir 157 148,69 euro, ko sastada nodoklu parads valsts budzetam, sakara ar
nodok]u audita rezultata veikto uzrekinu.

Pargjie paradnieces kreditori uz maksatnespgjas pietekuma sastadiSanas dienu ir: 1) SIA Laneks Riepas, Reg Nr. 40203054830, parada summa
436 euro, 2) SIA Libon, Reg Nr. 40103825067, parada summa ir 498,65 euro, 3) SIA Eurorisk, Reg Nr. 40003847886, parada summa ir 79,27
euro.

Paradniece jau ilgak neka divus menesus nespgj norekinaties ar kreditoriem.  Paradsaistibu apners, kuru izpildes termigs iestajies, ir 158 162,61
euro, taja skaita nodoklu parads 157 148,69 euro. Nemot vera mingto, ir konstat€jama Maksatnespgjas procesa likuma 57.panta 5.punkta minéta
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazime.

Ka jau minéts, lielaku summu no parada sastada nodoklu parads, kas tika aprekinats nodoklu audita rezultata. Paradniece ir méginajusi vienoties ar
Valsts ienémumu dienestu par parada samaksas grafiku, bet dienvel Valsts ienémunmu dienests ir atteicies slégt nodoklu parada samaksas grafiku ar
paradnieci.

Paradniece nespgj nomaksat minto parada summu. Paradniecei nav tadas mantas, kuru i iesp&jans atsavinat, lai segtu visus paradus, un naudas
lidzek]u trikuma d€] paradniece vairs nav spgjiga turpinat saimniecisko darbibu.

Tadg] paradnieces valde uzskata, ka nav vairs citas izs€jas ka iesniegt maksatnesp&jas pieteikunu maksatnespgjas procesa pasludinasanai. Turklat
Valsts ienénunmu dienests ir nosiitfjis paradniecei bridinajunu par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu.

Paradniecei nav registrétas filiales, parstavniecibas vai uznémumi arpus Latvijas Republikas teritorijas, ka ar paradniece neveic un nav veikusi
saimniecisko darbibu cita Eiropas Savieribas dalibvalstt triju menesu lakposma pirs pietekkuma iesniegSanas. Maksatnesp@jas procesam nav
pienerojami Padomes regulas Nr. 2015/848 noteikun.

Pieteikuns pamatots uz Maksatnespgjas likuma 57.panta 5.punktu, 60.panta pirmas dalas 2.punktu un 60.panta treSo daju, Civilprocesa likuma
363.1, 363.3 un 363.*pantu.

Ar Rigas rajona tiesas tiesnese s 2020.gada 13.oktobra enumu piegemts SIA ,,GROUS” maksatnesp€jas procesa pieteikuns un ierosinata
civillieta.

Civilprocesa likuma 363.!'panta otra dala noteic, ka paradnicka iesniegto maksatnespgjas procesa pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa
septinu dienu laika no lietas ierosinasanas dienas. Pieteikumu izskata rakstveida procesa, iznemot gadijumu, kad ta uzskata par nepiecieSamu lietu izskafit
tiesas sédeé [..].

Par pieteikuma izskatBanu rakstveida procesa 2020.gada 20.0ktobr1 paradniecei pazinots 2020.gada 13.oktobr (lietas 21.lapa).

Motivu dala

Parbaudot pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, tiesa uzskata, ka juridiskas personas SIA ,, GROUS” pieteikums ir pamatots un
apmierinams.

Maksatnespgjas  likuma  56.pants noteic, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu pien€ro attiechba uz juridisko personu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likumé noteiktiem
specialiem subjektiem

Izdruka no Uzénmumu registra datu bazes (lietas 19. - 20.lapa) apliecina, ka paradniece ir atzistama par juridiskas personas maksatnespgjas
procesa subjektu Maksatnespgjas likuma 56.panta izpratné, jo 2007.gada 12.janvariir ierakstita LR Uznémumu registra ka sabiedriba ar ierobeZotu
atbildibu, ar juridisko adrese /adrese A/.

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 2.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikunmu paradnieks tiesai var
iesniegt, ja pastav kada no Maksatnesp&jas likuma 57.panta pirmas dalas 5., 6. vai 9.punkta min€tajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pazimem.
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Savukart saskana ar minéta panta treSo dalu paradniekam ir pienakuns nekavejoties iesniegt juridiskas personas maksatnespSjas procesa
pieteikumu, ja pastav kada no $a likuma 57.panta pirmas dalas 5., 6. vai 9.punkta minétajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem. Ja
pastav §a likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta minéta pazime, paradnickam ir pienakums iesniegt juridiskas personas maksatnespéjas procesa
pieteikumu gadfjumos, kad nav noslegta vienosanas ar kreditoriem vai nav ierosinata tiesiskas aizsardzbas procesa lieta.

Atbilstosi mnéta panta ceturtajai dalai juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu tiesai iesniedz Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba.

Savukart Civilprocesa likuma 363.13panta otra dala nosaka, ka tiesa pasludina juridiskds personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma
izskatiSanas diena konstate pieteikuma noradito maksatnesp&jas procesa pazimi.

Paradnieces maksatnespgjas procesa pieteikums iesniegts, pamatojoties iz Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punkta noteikto
maksatnesp&jas pazimi — paradnieks ilgak neka divus méneSus nav nokartojis paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termis.

Pieteikuma noradts, ka paradniece sapémusi Valsts iepémumu dienesta Nodoklu nomaksas veicinaSanas parvaldes Samniecisko darbibu
ierobeZojoso pasakumu vadtajas /pers. H/ 2020.gada 1.septembra Bridinajumu Nr.30.4-17.22/NNVP/37915 par maksatnespgjas procesa pieteikuma
iesniegsanu (lietas 14.1apa). Bridinajuma noradis, ka paradniecei uz 2020.gada 1.septembri ir nokaveto nodoklu maksajumi 156 805,47 euro apnera,
kuriem iestajies izpildes termins.

Paradniece apliecina, ka minéto paradu vinai nav iesp&jams nokartot, jo sabiedribai nav tadas mantas, kuru i iesp&jans atsavinat, lai segtu visus
paradus, un naudas Iidzeklu trikuma dé] paradniece vairs nav spgjiga turpinat saimniecisko darbibu.

Paradniece apliecinajusi, ka ilgak neka divus ménesus nespgj nokartot savas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes ternins.

Speka esoas tiesibu normas, paradnickam pasam deklargjot savu maksatnesp&ju, neprasa par to iesniegt ari pasus pieradijumus. Sads viedoklis
nostiprindts arf judikatiira, attieciba uz Civilprocesa likuma 363 .3panta piemérosanu.

Civilprocesa likuma 363.3panta lkumdevéjs apzinati noteicis, ka atskiriba no kreditora maksatnespgjas procesa pieteikumam izvirzitajam
prasibam, paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikumam nav japievieno pieradjumi apstakliem, uz kuriem pieteikums i pamatots (Augstakas tiesas
Senata 2013.gada 18.janvara spriedums lieta Nv.C30683012).

Maksatnespgjas likuma un Civilprocesa likuma ir noskirta kartiba, kada tiek iesniegts un izskatits paradnieka un kreditora maksatnesp&jas procesa
pieteikuns. Paradnieka pieteikuma iesniegSanai un izskatSanai ir noteikta vienkarSota karfiba, jo paradnicks ar maksatnesp&jas procesa pieteikuma
iesniegSanu pats atzist maksatnesp&jas iestasanos un brivprafigi piekrtt tas negativajam sekam — mantas pardosanai un likvidacijai (Augstakas tiesas
Senata 2013.gada 29.novembra spriedums lieta Nr.SPC-50/2012).

Tadgjadi, gadjuma, ja maksatnespgjas procesa pieteikunu iesniedz paradnieks, tad maksatnespgjas procesa pazime pieteikuma izskatiSanas diena
ir konstatgjama ar pietelkkuma noraditajiem apstakliem, jo paradnieks ar maksatnesp€jas procesa pieteikuma iesniegSanu pats atzist maksatnespgjas
iestaSanas faktu un brivpratigi pieket tas negafivajam sekam. Lidz ar to maksatnesp&jas procesa pieteikuns uzskatans par maksatnespgjas iestasanas
fakta deklaraciju.

Paradnieces parada kopsumma pret Valsts ienémumu dienestu 2020.gada 9.oktobriir 278 025,09 euro, ko pierada Valsts ienénmunmu dienesta
2020.gada 12.oktobra izzipa (lietas 13.lapa).

Ta ka paradniece pietelkuma apliecinajusi, ka sabiedriba nespgj nokartot paradsaistbas, kuram iestajies izpildes termis, tiesai nav pamata
apSaubtt paradnieces maksatnespgjas iestasanas faktu.

Nemot véra minéto, tiesa konstate, ka paradniecei nepietick akfivu, lai nokartotu paradsaistibas, kuram vismaz divus ménesus ir iestajies izpildes
termins, kas saskana ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 5.punktu ir atzistams par maksatnespgjas procesa pazimi.

Savukart Maksatnesp&jas likuma 60.panta tresa dala nosaka, ka paradnickam minétaja gadijuma ir pat piendkums iesniegt juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu.

Nemot veéra minto, tiesa atzist, ka ir konstatéti visi obligatie prickSnoteikumi paradnieces maksatnesp&jas procesa pasludinaSanai atbilstosi
Maksatnespgjas likuma 57.panta 5.punkta noteiktajai maksatnesp&jas pazimei.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 363 .3panta tresaja daja noteiktajam paradniece pievienojusi parvaldes institficiju loceklu sarakstu, no kura redzams,
ka sabiedribas vienigais dalibnieks un valdes loceklis, kuramir tiesibas parstavet sabiedribu atseviski, ir /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Minéto apliecina arT Uznémumu registra izziga (lictas 19. - 20.1apa), no kuras redzans, ka SIA , GROUS” valdes loceklis ar tiesibam parstavet
kapitalsabiedribu atseviski no 2019.gada 1.februara ir /pers. B/, kur§ pats ir arT parakstijis pieteikumu par juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pasludinasanu.

Tiesa secina, ka sabiedribas valdes loceklis neapSaubami ir informets par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu (lietas 12.lapa).

Tadéjadi tiesai ir iesniegti pieradijumi, kas apstiprina Civilprocesa likuma 363 3panta tresas dalas 2.punkta prasibu izpildi — sabiedribas dalibnieki ir
informeti par maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu.

Lieta nav iegiiti pieradijumi tam, ka biitu ierosinams parrobezu maksatnespejas process saskana ar Padomes regulas Nr.2015/848 3.panta 1. vai
2.punktu un $aja lieta par galveno intereSu centru ir uzskatama paradnieces juridiska adrese /adrese A/.

Pieteikumam pievienots ar1 2020.gada 9.oktobra maksajuma uzdevums par valsts nodevas 70 euro samaksu (lietas 7.lapa), maksajuma uzdevuns
par ar lietas izskatanu saistito izdevunu 5,37 euro samaksu (lietas 8. - 9.lapa) un maksajuma uzdevuns par maksatnespgjas procesa depozita 860
euro samaksu (lietas 10.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta desmito dalu, atzinusi maksatnesp&jas procesa pietelkumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnespgjas procesa pietelkuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus. Pargjos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Tiesa at7ist, ka atbilstosi Civilprocesa likuma 363.13panta desmitaja dald noteiktajam maksatnespgjas procesa izdevumos ieklaujami pieteicgjas
samaksatie tiesas izdevumi - valsts nodeva 70 euro un ar lietas izskatSanu saisfitie izdevuni 5,37 euro apmera.

Civilprocesa likuma 363.!3panta trefaja dala noteikts, ka, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a likuma 363.0panta noteiktaja kartiba izraudzito
administratora amata kandidatu par administratoru.

Savukart Civilprocesa likuma 363.1panta treSaja dala noteikts, ka péc juridiskds personas maksatnesp@jas procesa lietas ierosindsanas,
izmantojot Tiesu informativas sisteémas nodroSinatu automatizetu atlasi, no Maksatnespgjas kontroles dienesta elektroniskas maksatnespgjas uzskaites
sisttma uztwréta administratoru amata pretendentu saraksta tiek izaudzts administratora amata kandidats, un tiesnesis izverte vipa atbilstibu
admunistratora pienakumu veikSanai attiecigaja juridiskas personas maksatnespgjas procesa.

Saskana ar Tiesu informativas sistemas nodros$inato automatizEto atlasi, no Pretendentu saraksta ka administratores amata kandidate i izraudzta
Guna Krastina (lietas 22.lapa).



P&c Maksatnespgjas registra datiem administratorei izsniegta amata aplieciba Nr.00163, ar deriguma terminu fidz 2022.gada 27 jonjjam (lietas 23.

- 24 lapa).
Nemot veéra to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba vz izraudzto administratores kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20. vai

21.panta noteiktie ierobezojumi administratores pienakumu pildSanai, Guna Krastina ir iecelama par juridiskas personas SIA ,GROUS” maksatnesp&jas

procesa administratori.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.!3panta astotajai dalai sprieduma noraksts nosiitams ieceltajam administratoram [..] un atbildigai iestadei, kas

veic ierakstus maksatnesp&jas registra.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.panta otro dalu, 363.3pantu, tiesa

nosprieda

Pieteikumu apmierinat.
Pasludinat STA , GROUS”, Reg Nr.40003888757, juridiska adrese /adrese A/, maksatnesp&jas procesu.
SIA ,GROUS”, Reg Nr.40003888757, maksatnespgjas procesa lieta par administratori iecelt Gunu Krastinu, personas kods /personas kods/,

amata apliecibas Nr.00163, prakses vieta /adrese/.
Ieklaut SIA , GROUS”, Reg Nr.40003888757, samaksatos tiesas izdevumus - valsts nodevu 70 euro (septindesmit euro) un ar lietas izskatiSanu

saisftos izdevumus 5,37 euro (pieci euro un 37 centi) maksatnespgjas procesa izdevumos.
Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.llstere



