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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2018.gada 13.decembri
Latgales apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegjja:

tiesas sédes prickssédétaja tiesnese A.Silova,

tiesnesi I. Tabore, 1.Stivrin$

tiesas sédes sekretare L.Bistrova

izskatija atklata tiesas s€dé civillietu Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta prasiba pret /pers. C/, /pers. D,
/pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H, /pers. 1, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L/, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/ un /pers. R/ par zaudgjumu
piedzimu, sakara ar Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesbu aizsardzibas departamenta apelacijas protestu par Daugavpils tiesas 2018.gada
6.augusta spriedunmu.
Aprakstosa dala

Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta prokurore 2017.gada 27.decembitiesniedza Daugavpils tiesa
prasibu pret /pers. C/, /pers. DY, /pers. ¥, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. 1/, /pers. J/, fpers. K/, /pers. LY, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/
un /pers. R/ par zaudejunu piedzigu.

Prasiba noradts, ka saskana ar Valsts kontroles iesniegumu par Valsts kontroles finansu revizija Nr.2.4.1-34/2015 “Par Latvijas Republikas
2015.gada parskatu par valsts budzeta izpildi un par pasvaldibu budzetiem” konstatetajiem faktiem par normafivo aktu prasibam neatbilstosSu Dagdas
novada pasvaldibas domes ricbu, ar kuru Dagdas novada pasvaldibai nodariti zaud&jumi, kas saistiti ar pasvaldibai piederoso pazemes aktvu
atsavinaSanu bez maksas, veikta prokurora parbaude, kura Valsts kontroles ziojuma noradtie fakti apstiprinajas.

Parbaude noskaidrots, ka Dagdas novada pasvaldibas dome 2011.gada 25.maija, izskatot SIA “Valmeks” 2011.gada 11.majja iesniegumu par
zemes nomas tiesibu pieskirSanu uz zemes gabalu 13,9 ha kopplatiba, ar kadastra apzimejunm /kadastra apzimejuma nunurs/, Andzelu pagasta, pienéma
Brumu, kura 33.1., 3.1.punkta paredzets noslegt zemes nomas Iigunu ar SIA “Valmeks” par zemes gabala ar kadastra apzimgjumu /kadasatra
apzimgjuma numurs/ 13,9 ha kopplatiba, Andzelu pagasta, uz 25 gadiem Par zemes gabala esosu karjeru ar derigiem izrakteniem, Dagdas novada
pasvaldibas domes lemuma nav noradis.

Mingta Enuma 33.1., 2.1.punkta noradis, ka ar Dagdas novada domes sedes 2011.gada 26.janvara lenumu tika izbeigtas lietoSanas tiesibas
SIA “Valmeks” vz zemes gabalu ar kadastra apzimgjumu /kadastra apzimgjuma numurs/ un noteikts, ka Iidz2011.gada 1.jinjjam jaizmanto zemes nomas
pirntiesibas.

Turklat Dagdas novada domes 2011.gada 25.majja Emuma 33.1., 3.2.punkta noteikts, ka SIA “Valmeks” nomas tiesibas stajas speka ar
2010.gada 1.jonju.

Tatad, domes lenuma 33.1., 2.1., 3.1. un 3.2.punkta noteiktajos nosacfjumos, jautajuma par zemes lictoSanas tiesibu izbeigianas un zemes
nomas tiesibu stasanas speka, ir pretrunas.

Bez tam SIA ““Valmeks” iesnieguirs, kas ir iesniegts Dagdas novada pasvaldiba par zemes nomas tiesibu pieskirSanu uz ieprieks noradito zemes
gabalu ir datéts ar 2011.gada 11.maiju, bet Dagdas novada pasvaldibas domes lemuma noradis cits iesnieguma daturms 2011.gada 13.maijs.

Saskana ar Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja lemuma Nr.7 33.1., 3.1.punktu, Andzelu pagasta parvalde 2011.gada
30.maija nosledza ar SIA “Valmeks” zemes nomas ligumu par minta zemes gabala, kura atrodas derigo izraktenu atradne “Mihalini 11, nomu
uz 25 gadiem, nosakot nomas maksu 0,5% no zemes kadastralas vertibas, bet nenoradot zemes gabala esosa karjera atradni “Mihalini I, idz ar to
maksa par karjera iegiitajiem derigajiem izrakteniem netika paredzeta.

Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Kraslavas iecirkna Kriminalpolicijas nodala 2016.gada 27.aprili tika uzsakts kriminalprocess péc
Krimmnallikuma XXIV nodalas un 2016.gada 29.julija parkvalificgts uz Kriminallkuma 319.panta pirmo dalu (par to, ka laika perioda no 2011.gada idz
2013.gadam, iesp&jans Dagdas novada pasvaldibas atbildigo amatpersonu riciba ir saskatamas noziedziga darbiba vai bezdarbiba, ka rezultata Dagdas
novada paSvaldibas manta- derigo izraktenu atradne ‘“Mihalini II”” Andzelu pagasta teritorija tika atsavinata bez atlidzibas komersantam SIA "Valmeks”,
radot pasvaldibai butisku kaitgjumu). Krimnallietas materialos atrodas dokuments- "Smilts- grants karjera "Mihalini-II” kalnu izstrades plans”, kas
apstiprinats Satiksmes ministrijas Autocelu departamenta un datets ar 1992.gadu. Tatad, jau 1992.gada sakas karjera "Mihalini II”” izstrade, proti, derigo
izraktenu ieguve, kaut lietoSanas tiesibas uz zemes gabalu Andzelu pagasta pieskirtas SIA "Valmeks” tikai 1997.gada, ar Kraslavas rajona Andzelu
pagasta zemes komisijas 1997.gada 23.janvara lemumu Nr.35 un Kraslavas rajona Andzelu pagasta padomes 2000.gada 26.jtnija lemunmu Nr.29.

Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja lemuma 33.1., 3.1.punkta, ka arT Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta
2011.gada 30.maija zemes nomas figuma 2.punkta ir noteikts zemes lietoSanas merkis- derigo izraktenu ieguves teritorijas. Tatad, zemes gabala izstrade,
pec bitibas, netika paredzeta, jo domes lemuma 33.1., 3.1.punkts, ka arT Andzelu pagasta zemes nomas liguma 2.punkts paredzgja karjera izstradi,
nevis zen, jo derigo izraktenu ieguve notika karjera atradng, un par karjera izstradi, proti, par iegito derigo izraktenu ieghiSanu Dagdas novada domes
Enuma, ka arT Andzelu pagasta zemes nomas figuma bitu japaredz papildus maksu.

Ne Dagdas novada pasvaldibas domes lemuma, ne art Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta zemes nomas figuma par karjera
esamibu, kura atrodas atradne “Mihalini IT” ar esoSo pazemes akfivu- smilts 11 729 euro vertiba, vispar netika noradits.

SIA “Valmeks”, gan 1997.gada 15.janvara un 2000.gada 26.jinja iesniegumos, adresétajos Kraslavas rajona Andzelu pagasta zemes
komisijai un Kraslavas rajona Andzelu pagasta padomei par Andzeju pagasta Mihalinu sadza karjera lietosanas tiesibam, gan arT Dagdas novada
pasvaldibai adresetaja 2011.gada 11.majja iesnieguma, par zemes nomas tiesibu pieskirSanu uz zemes gabalu 13,9 ha platba Andzelu pagasta teritorija,
noradits zemes lietoSanas merkis: zemes gabala esosa karjera izmantosana derigo izraktenu ieguvei.

SIA “Valmeks” , péc atteikSanas no tiesibam izpirkt lictoto zemes gabalu noteiktaja termina, lietoSanas tiesibas izbeidzas un zemes gabals
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kluva par pasvaldibas jpasuma objektu un zemesgabala esosie derigie izrakteni saskana ar likuma “Par zemes dzlém” 3.panta noteikto, pieder zemes
pasnieckam, proti, pasvaldibai, idz ar to pasvaldibai piederoso akfivu atsavinaSanu vajadzgja risinat saskana ar Publiskas personas finansu fidzekju un
mantas iz8kérdesanas noversanas likuma noteikumiem.

Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.maijja [Emuns Nr.7 “Par zemes nomas ligunmu slégSanu ar personam, kuram izbeigtas zemes
lietoSanas tiesibas uz neizpirkto zemi un vigas izmanto zemes nomas pirmtiesibas” tika pienemts kolegiali, piedaloties 14 domes deputatiem.

Izskatot jautajumu par zemes nomas Iiguma noslégsanu ar SIA “Valmeks”, un pienemot ieprieks noradito domes emun, lielaka dala Dagdas
novada pasvaldibas domes deputatu zindja, ka zemes gabala Andzelu pagasta 13,9 ha plafiba atrodas karjers ar derigiem izrakteniem

Mingta zemes gabala karjera derigo izraktenu atradne “Mihalini IT” netika noverteta ne pirms Dagdas novada pasvaldibas domes

2011.gada 25.majja lEmuma pienenmsanas, ne pirms 2011.gada 30.majja zemes nomas liguma noslégsanas, ne art paslaik, ar ko tika parkaptas Ministru
kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 “’Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti?” 18.punkta prasibas, par ko
2017.gada 29.novembrT iesniegts prokurora iesniegums Dagdas novada pasvaldibas domes priekssedetajam

Saskana ar likuma “Par zemes dzilgm” 3.pantu, Dagdas novada pasvaldibai, ka zemes gabala ar karjeru “Mihalini IT” pasnickam, pieder §t
zemes gabala dziles un visi derigie izrakteni, kas tajas atrodas.

Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 “Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti”
9.punktu, atradné esosus pazemes aktivus bija janem pasvaldibas gramatvedibas uzskait€ un visi riski un giistamie saimnieciskie labumi no attieciga
aktiva, proti, no ilgtermina ieguldijuma, pariet pasvaldibai.

Noteikta nomas maksa neietver samaksu par pasvaldibas mantas- smilts- atsavinasanu, Iidz ar to karjera esosie derigie izrakteni pargajusi SIA
“Valmeks” ipasuma bez maksas, proti, tie ir uzdavinati, kas ir aizliegts.

Valsts kontroles finansu revizijas laika tika konstatéts, ka ar Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja piepemto Emumu, ar
kuru sakot no 2010.gada 1.jinija lidz 2013.gadam ieskaitot, proti, lidz karjera “Mihalini II”” izstrades beigam, prettiesiski tika atsavinati pasvaldibas
aktivi, lidz ar to Dagdas novada pasvaldibai nodarits materials zaud€jurs, kas pec Valsts kontroles revidentu apleésem ir 11 729,20 euro (8,
260 7 x 1,42 euro = 11 729,20 euro).

Andzelu pagasta zemes gabala esosa karjera “Mihalini II” izstrade tika pabeigta 2013.gada un zemes nomas ligums par zemes gabala nomu
Andzelu pagasta 13,9 ha platiba tika izbeigts 2017.gada 20.aprili

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 69.panta otro dalu, 70.panta pirmo dalu, par kolegialas institticijas parvaldes Emuma lietderibu un
tiesiskumu atbild tie kolegialas institticijas locekli, kas par to balsojusi. Ja parvaldes amatpersona atzist, ka attiecigais parvaldes lemuma projekts i
tiesisks, ta Vi€ to.

Dagdas novada pasvaldibas domes deputati, kuri piedaljas 2011.gada 25.maija lemuma pienensana un nobalsoja vienbalsigi par zemes
nomas figuma noslegsanu ar SIA “Valmeks™ par zemes gabala ar kadastra apzimgjumu /kadastra apzimgjuma numurs/ 13,9 ha platiba nonmu Andzelu
pagasta, ar savu ricibu, balsojot par lEmuma lietderibu un tas pienemsanu, ka arT parakstot to, i parkapusi Publiskas personas finansu Iidzekju un mantas
iz8kerdeSanas noversanas likuma 7.panta pirmas dalas, ka art 10.panta pirmas dalas noteikto, kur noteikts, ka publiskas personas mantu aizliegts
atsavinat privatpersonai vai kapitalsabiedribai par acimredzami pazeminatu cenu, ka ar1 to nedrikst davinat (ziedot).

Nemot vera minéto un pamatojoties uz Prokuratiiras likuma 17.panta otras dalas punktu, Civilprocesa likuma 90.panta pirmo dalu, otras
dalas pirmo punktu un treSo dalu, Civillkuma 1775. un 1779.pantu, likuma ‘“Par zemes dzilém “3.pantu, Publiskas personas finanSu idzeklu un mantas
iz8kerdeSanas noversanas likuma 7.panta pirmo daju un 10.panta pirmo daju, Valsts parvaldes iekartas likuma 69.panta otro dalu un 70.panta pirmo
dalu, Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikunm Nr.735 "Par publiskas personas zemes nomu” 222.punktu, Ministru kabineta 2009.gada
15.decembra noteikumu Nr.1486 "Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskait?” 18.pantu, prastaja lodza no visiem atbildetajiem
proporcionali piedzt zaud&junu 11729,20 EUR apnera, piedzenot no /pers. C/ 782,04 EUR un no pargjiem atbildétajiem 781,94 EUR no katra
atbildetaja.

Atbildetajs /pers. E/ 2018.gada 19.februarT iesniedza paskaidrojunu par prasibu, noradot, ka to neatzist. 2011.gada 25.majja Dagdas novada
pasvaldibas s€de nobalsoja par lemunmm, jo uzskatija, ka SIA “Valmeks™ ka bijuSajam zens lietotajam ir visas tiesibas likuniigi izmantot zemes nomas
pirmtiesibas. Balsojurs bija tikai par zemes gabala nomas Iiguma slégSanu, paredzot nomas maksu 0,5% apmera no zemes kadastralas vertibas.

Lemuma netika skattta ne derigo izraktenu izstrade, ne ieguves apjomi un derigo izraktenu vertba. Lémuma pienennsana attiecinama tikai uz
zemes gabala nodoSanu noma, jo derigo izraktenu atradne “Mihalini I1” ir vairak neka tris reizes mazaka neka SIA “Valmeks™ “iznonétais zemes gabals.
Maksas sagensanai par derigo izraktenu ieguvi, biitu japienem cits lEnmuns. Zemes gabals iznontits 2011.gada 25.majja un nav saprotans, kapec
zaudgjums rekindts no 2010.gada 1 jiinija un smilts 1n? cena noteikta 1,42 euro. Prasibu uzskata par nepamatotu un noraidamu.

Atbildetajs /pers. C/ 2018.gada 21.februarT iesniedza paskaidrojumu, kura noradja, ka prasibu neatzist piliba, un ta ir noraidama. 2011.gada
25.maija Dagdas novada pasvaldibas dome piegema lemumu "Par zemes nomas figumu slégsanu ar personam, kuram izbeigtas zemes lietosanas tiesibas
wz neizpirkto zemi un vinas izmanto zemes nomas pirmtiesibas”.

Saskana ar 2011.gada 25.majja lemumu STA "Valmeks™ tika nodots noma zemes gabals Dagdas novada Andzelu pagasta 13,9 ha kopplatiba
ar kadastra apzimejumu /kadastra apzimgjuma numurs/ uz 25 gadiem. 2011.gada 25.majja lBmums tika pienemts balstoties uz Valsts  un pasvaldibu
TpaSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantosanas pabeigsanas likuma 25.panta nosacfjumiem

Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizcijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta otraja dala noteikts, ka
persona, kurai zemes pastavigas lietoSanas tiesibas izbeidzas $2 panta pirmaja dala min€tajos gadijumos vai kurai zemes pastavigas lietoSanas tiesibas
izbeigusas saskana ar likunu "Par zemes reformas pabeigSanu lauku apvidos" ieglist zemes nomas pirmtiesibas uz tas lietoSana bijuso zemi. Zemes nomas
ligunmu slédz uz laku, kas nav mazaks par 10 gadiem, ja vien zemes nommnieks nevelas noslegt zemes nomas figumu uz saku termigu.

Ja zemes nonmieks vélas, zemes nomas figuns tiek pagarindts. Zemes nomniekam ir tiesibas zemes nomas ligumu ierakstit zemesgranata. ST
panta sepftaja dala noteikts, ka Ministru kabinets apstiprina lauku apvidus zemes nomas tipveida Iigunu un nosaka zemes nomas figuma noslegsanas
kartibu, Iiguma bitiskos noteikunus un nomas maksas aprekinasanas kartibu, par pamatu nemot lauku apvidus zemes kadastralo vertibu.

Nav pamatots Generalprokurattiras Personu un valsts tiesibu Aizsardzibas departamenta prokurores apgalvojums par to, ka 2011.gada
25.maijja lemuma noteiktajos nosacijumos jautajuma par zemes lictoSanas tiesibu izbeigsanas un zemes nomas tiesibu stasanos speka ir pretrunas. Dagdas
novada pasvaldibas dome ar 2011.gada 26.janvara lEnmumu, pamatojoties uz Valsts un pasvaldibu Ppasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu
izmantosanas pabeigsanas likuma 25.panta pirmas dalas 3.punktu, izbeidza SIA "Valmeks" zemes lietosanas tiesibas ar 2010.gada 1.jinju un noteica, ka
bijuSajam zemes lietotdjam ir zemes nomas pirmtiesibas fidz2011.gada 1.jinijam. ST panta 2! dala noteikts, ka zemes nomas pirmtiesibas personai
jaizlieto viena gada laka no zemes pastavigds lietoSanas tiesibas izbeigSanas. SIA "Valmeks" 2011.gada 11.maija iesnieguma (pasvaldiba



registréts 2011.gada 13.maija) Iudza pieskirt zemes nomas tiesbas uz ieprick§ minéto zemes gabalu. Dagdas novada pasvaldiba ar 2011.gada
26 janvara lemumu noteica, ka SIA "Valmeks" nomas tiesibas stajas speka ar 2010.gada 1.jiniju.

Valsts un pasvaldibu pasuma privatizicijas un privatizacijas sertifikatu izmanto$anas pabeigSanas likuma 25.panta otraja dala noteikts, ka
persona, kurai zemes pastavigas lictoSanas tiesibas izbeidzas §a panta pirmaja dald minétajos gadijumos vai kurai zemes pastavigas lictoSanas tiesibas
izbeigusas saskana ar likumu "Par zemes reformas pabeigSanu lauku apvidos", iegiist zemes nomas pirmtiesibas uz tas lietoSana bijuso zem, lidz ar to,
SIA "Valmeks" ar 2010.gada 1.juniju ieguva zemes nomas pirntiesibas, kuras tas izlietoja noteiktaja termma- idz2011.gada 1.jonjam

Saskana ar Valsts un pasvaldibu paSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigsanas likuma 25.panta sepftto daju
izdoti Ministru Kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumi Nr.644 "Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas figuma noslegsanas un nomas
maksas aprekinaSanas kartibu". Pec 2011.gada 25.majja Enuma piegensanas par SIA "Valmeks", ieverojot ieprieckS minéto noteikumu 4.punkta
noteikto, ka zemes nomas liguns sledzans atbilstosi tipveida igumam, tika noslegts Lauku apvidus zemes nomas Tigums, ar kuru SIA “Valmeks" tika
iznomata zemes vieniba 13,9 ha kopplatiba ar kadastra apzimejunu /kadastra apZim€juma numurs/, par kuras nomu SIA "Valmeks" tika noteikta nomas
maksa 0,5% apnmera no zemes kadastralas vertibas gada. Citu maksajumu piemerosanu Sie Ministru kabineta noteikumi neparedzgja. Tapat jagem vera,
ka Noteikumu par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas iguma noslggSanas un nomas maksas aprékinasanas karfibu 2.punkta noteikts, ka Lauku
apvidus zemes nomas figumu (turpmak- nomas figums) par visu pastaviga lietosana pieskirto zemi vai par §is zemes daju var noslegt persona, kas ieguvusi
nomas pirntiesibas saskana ar Valsts un pasvaldibu pasSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta otro
daju.

Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu Aizsardzibas departamenta prokurores apgalvojuns par to, ka 2011.gada 30.maija zemes
nomas figuma 2.punkts paredzgja karjera izstradi nevis zemes lietosanu, kas secinats no figuma noradita zemes lietoSanas merka, nav pamatots.
2006.gada 20.junija Ministru kabineta noteikumi Nr.496 "Nekustanms pasSuma lietoSanas merku klasifikacija un nekustama fpasuma lietoSanas mérku
noteikSanas un maigas kartba" nosaka nekustama pasuma lietoSanas merku klasifikaciju un kartibu, kada nosaka un mana nekustama ipasuma
lietoSanas merkus. Liguma 2.punkta tika noradts lietoSanas merkis- derigo izraktenu ieguves teritorijas, jo tads lietoSanas merkis iznomatajam zemes
gabalam bija noteikts Valsts zemes dienesta kadastra informacijas sistema, kas nebiit nenozimé automatisku zemes gabala eso$a karjera izmantoSanu
derigo izraktenu ieguvei, jo gan 2011.gada 25.majja lémuma, gan no ta izrietosa 201 1.gada 30.majja zemes gabala nomas liguma noslegsanas biitiba bija
zemes nomas pirmtiesibu iegiiSana uz lietosana bijuso zemi, nevis derigo izraktenu ieguves atlaujas izsniegsana.

SIA "Valmeks" valdes locekla sniegtais paskaidrojums nav logisks, jo 2011.gada 25.maija lemums un uz ta pamata noslegtais 2011.gada
30.maija zemes gabala nomas ligums skaidri noteica to, ka SIA "Valmeks" pienéma nomi zemes gabalu, kas atrodas Andzelu pagasta, Dagdas novada,
platiba 13,9 ha, kadastra numurs /kadastra nunurs/. Pasvaldiba nenoteica iepriek§ minéta zemesgabala nonnicka SIA "Valmeks" mérkus attieciba uz
iznomajamo zemes gabalu. Pasvaldiba nebija tiesiga péc saviem ieskatiem izvéleties un figunia ieklaut jebkadu lietosanas mérki. Saubu par 2011.gada
25.majja lemuma tiesiskunu nebija ne lémuma pienensanas bridi, ne péc 2011.gada 30.maija iguma noslégsanas ar SIA "Valmeks", turklat, nav pa tiess
Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu Aizsardzibas departamenta prokurores apgalvojuns par to, ka pasvaldibas amatpersonas, kuras piedalijas
iepriek§ minéta lBmuma pienensana un 2011.gada 25.majja balsoja par zemes gabala Dagdas novada Andzelu pagasta 13,9 ha plafiba ar kadastra
apzimgjunu Nr./kadastra apzZim€juma numurs/, iznomasanu SIA "Valmeks", i veikuSas karjera ar atradni "Mihalini 11" eso$a pazemes aktiva- smilts
11 729 euro vertiba atsavinaSanu bez atlidzibas, proti, tas davinasanu.

Pasvaldiba SIA "Valmeks" bija inomajusi tikai zemes gabalu, un neviena no figuma punktiem nebija sniegta tieSa un neparprotama atlauja STA
"Valmeks" veikt jebkadu derigo izraktenu atradnu izstradi, kuras i izp€titas uz §T zemes gabala. Janem vera, ka uz iguma slegSanas bridi ar SIA
"Valmeks", Pasvaldiba nebija veikusi ne iepriek§ minéta zemesgabala registraciju zemesgramata, nedz uz ta eso$a Karjera "Mihalini 11" izp&ti un
umemsanu gramatvedibas bilancé ar noteiktu vertbu, turklat $adas darbibas, nemot vera idzsSingjo gramatvedibas organiziciju Pasvaldibai arT nebija
javeic.

Andzelu pagasta parvalde derigo izraktenu atradne "Mihalini II" ir uzskaittta tikai daudzuma vieribas (nemta gramatvedibas uzskaite 2013.gada
27.decembri), turklat attiecba 1:1 pret iznomato zemesgabalu, kas neatbilst faktiskajai situacijai, jo derigo izraktenu atradne "Mihalini II" ir vairak neka
tris reizes mazaka neka SIA "Valmeks" iznomatais zemes gabals. Lidz ar to, deputatu sasaukuns, kurS darbojas Dagdas novada dome no 2009.gada
1.julija idz2013.gada 18.jinjam $aja lieta nemaz nevaretu bit vertejams ka atbildetajs, jo 2011.gada 25.majja Enuma pienensana ir attiecinama tikai
uz zemes gabala nodoSanu noma, savukart pec ta, kad Andzelu pagasta parvalde derigo izraktenu atradni "Mihalini II" paneéma gramatvedibas uzskaite
2013.gada 27.decenmbri, ta art vargja informet Pasvaldibu par nepieciesanibu uzsakt darbibas atradng esoso aktivu atsavinasanai. Informacija par derigo
izraktenu atradnes "Mihalini I1" uzensanas nepiecieSanibu gramatvedibas uzskait€ un par jau veikto uzmemSanu gramatvedibas uzskaite 2013.gada
nogale, Pasvaldiba no Andzelu pagasta parvaldes puses laika no 2009.gada 1 jilija idz 2013.gada 18.jonjam netika sagemnta.

Uzskatans, ka 2011.gada 25.majja lemuns un derigo izraktenu atradnes  "Mihalini II" nenSana pagasta parvaldes bilancg ir divas atseviski
veicamas darbibas, pie tam, derigo izraktenu atradnes penSana vai negensana pagasta parvaldes bilancé nekada veida nebitu vargjusi ietekmet
2011.gada 25.majja lemuma piegenmsanu, jo, neslégt nomas figumu ar SIA "Valmeks" saskana ar ieprieks mingto Ministru kabineta noteikumu prasibam
Pasvaldibai nebija tiesiska pamata, nemot vera Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma
prasibas.

Nevar piekrist prasttajas apgalvojumam, ka pirns 2011.gada 25.majja lEmuma piegensanas, par zemes nomas figuma slégsanu ar SIA
"Valmeks" vajadzgja izpildt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 "Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas
uzskaiti" 18.punkta prasibas, proti, apstiprinat komisiju ilgtermina ieguldijunmu novértéSanai, izpétit derigo izraktenu atradni un novértét Andzelu pagasta
parvaldé esoSu pazemes aktivu, proti, karjeru "Mihalini 11" ar kadastra Nr./kadastra nunmurs/, ka arT ievérot Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra
"Noteikumu par publiskas personas zemes nomu'" Nr.735 22.2 punkta noteikto par konkursa vai izsoles rikosanu par zemes nomas tiesibam derigo
izraktenu ieguvei. Saja gadfjuni prasitaja ir nepareizi pienrojusi materialas tiesibu normas attieciba uz likuma "Par zemes reformas pabeigsanu lauku
apvidos", Valsts un pasvaldibu PpaSuma privatizicijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas lkuma pien€roSanu. Ir nepamatots
prokurores secinajuns par $aja rindkopa iepriek§ mintajam paSvaldibas veicamajam darbbam, turklat Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra
Noteikumi Nr.735 "Noteikumi par publiskas personas zemes nomu'" $aja gadijuma nav piemerojam, jo nekada veida neattiecas uz2011.gada 25.maija
.

Likuma "Par zemes dzilém’" 3.pants paredz, ka zemes dziles un visi derigie izrakteni, kas tajas atrodas, pieder zemes fpasnickam To papildina
ar1 Civillikuma 1042.panta noteiktais. AtbilstoSi tam zemes pasniekam pieder ne vien tas virsa, bet ar gaisa telpa virs tas, ka art zemes slni zem tas un
visi izrakteni, kas tajos atrodas. Zemes dzles var izmantot pasnieks, kurS§ tam var pilnvarot art citu personu. Savukart, ja kada cita persona ir ieintereseta
izmantot zemes dzles, to var dart, tikai noslédzot figunmu un noradot ar zemes dzlu izmantoSanas veidu. Ne Iidz 2011gada 25.majja Bmuma
pienemSanai, ne pec ta piepensanas un 2011.gada 30.maija zemes gabala nomas figuma noslegSanas, SIA "Valmeks" §ada veida pilnvarojumu no
paSvaldibas sapémis nebija, bet, iesp&jans, rikojas uz Andzelu pagasta padomes saskanojuma un Valsts vides dienesta izsniegto zemes dziju
izmantoSanas licences pamata, kas biitu vertgjama ka negodpratiga riciba vai ari richa pretgji zemes gabala nomas tiesbu liguma pieskirtajam tiesibam



péc 2011.gada 30.majja figuma noslegsanas.

Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu Aizsardzibas departamenta prokurore 2017.gada nogalé tika informéta par pasvaldibas
veicamajam darbibam derigo izraktenu atradnes "Mihalini II" novértéSanai un tam nepiecieSamajam darbibam, paskaidrojot, ka Sis process aiznens
zinamu laika posnu, jo biis nepiecieSams veikt noteiktas darbibas, kuras dalgji jau ir veiktas.

Valsts kontroles noteikta Skietamd zaud&juma summa, kas i noradita prasibas pieteikuma 11729,20 EUR apmeéra un tas aprekinaSanas
nmetodika neatbilst speka esosajiem verteSanas standartiem Latvija, bet ir noteikta par pamatu nemot vien ieprieks$gjas revizijas iegito nformaciju par
smilts uzskaites cenu Jekabpils novada pasvaldiba un veicot tas pielidzmasanu derigo izraktenu atradnei "Mihalini 1",

Uzskata, ka, pienemot 2011.gada 25.majja emumu, Dagdas novada paSvaldibas dome bija rikojusies tiesiski pamatoti, tadgjadi nav
saskatams pamats prasibas apmierinasanai un liidz prasibu noraidit ka nepamatotu.

Atbildetaji /pers. H/ 2018.gada 22.februart un /pers. R/ 2018.gada 23.februart iesniedza paskaidrojumu par prasibu, noradot, ka to neatist.
Piegemot 2011.gada 25.majja lemumu “Par zemes nomas figuma slegsanu ar personam, kuram izbeigtas zemes lietoSanas tiesibas uz neizpirkto zemi un
vinas izmanto zemes nomas pirmtiesibas”, Dagdas novada pasvaldibas domes deputati, vadijas pec likuma “Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas
un privatizicijas sertifikatu izmantosanas pabeigSanas likums™ 25.pantu.

Sakara ar to, ka lidz2010.gada 31.majjam SIA “Valmeks” Nekustama fpasuma valsts kadastra informacijas sistéma registracijai bija
iesniedzis lietoSana pieskirta zemes gabala ar kadastra apzZimejumu /kadastra apzimejuma numurs/ zemes robezu planu, bet Valsts zemes dienesta netika
iesniegts iesnieguns [Enmuma pienensanai par zemes pieskirSanu pasumi par samaksu, Dagdas novada pasvaldibas dome ar 2011.gada 26.janvara
Enumu, pamatojoties uz “Valsts un pasvaldibu Ppasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likunms” 25.panta pirmas
dalas 3.punktu, izbeidza SIA “Valmeks” zemes lictoSanas tiesibas ar 2010.gada 1.jiniju un noteica, ka bijusajam zemes lietotajam ir zemes nomas
pirmtiesibas lidz2011.gada 1.jinjam

“Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likums™ 25.panta otraja dala noteikts, ka
persona, kurai zemes pastavigas lietoSanas tiesibas izbeidzas §2 panta pirmaja dala minctajos gadjumos, ieglist zemes nomas pirntiesibas uz tas lietosana
bijuso zemi. Minéta likuma piektaja dala noteikts, ka zemes nomas maksa maksajama no dienas, kad bijusais zemes lietotajs ieguvis nomas pirmtiesibas.
SIA “Valmeks” zemes lietosanas tiesibas uz zemes gabalu ar kadastra apzimgjumu /kadastra apzZimgjuma numurs/ izbeigusas 2010.gada 1.jinja, tatad ar
2010.gada 1.jonjju SIA “Valmeks” ieguva nomas pirntiesibas un jamaksa zemes nomas maksa.

“Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantosanas pabeigSanas likuns™ 25.panta septitaja dala noteikts, ka
Ministru kabinets apstiprina lauku apvidus zemes nomas tipveida ligumu un nosaka zemes nomas liguma noslégsanas kartibu, ligunma bitiskos noteikunmus
un nomas maksas aprékinasanas kartbu, par pamatu pemot lauku apvidus zemes kadastralo veértibu. Uz minéta panta pamata izdoti 2005.gada
30.augusta Ministru kabineta noteikumi Nr.644 ‘“Noteikumi par neizpirktas lavku apvidus zemes nomas liguma noslegSanas un nomas maksas
aprekinasanas karfibu”, saskana ar kuriem tika nodots noma SIA “Valmeks” zemes gabals ar kadastra apzim€junu /kadastra apzim€juma nunmurs/.
Minétie noteikumi paredz noteikt tikai gada nomas maksu 0,5% apmera no zemes kadastralas vertbas. Nekadus citus maksajumus mingtie noteikumi
neparedz, tapec tadi nebija paredzeti Dagdas pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja Emuma “Par zemes nomas figuma slegSanu ar personam, kuram
izbeigtas zemes lietosanas tiesibas uz neizpirkto zemi un vinas izmanto zemes nomas pirntiesibas’.

Prasibas pieteikuma noraditie Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikumi Nr.735 “Noteikumi par publiskas personas zemes nonu”
$aja gadjumd nav piemerojami. Pasvaldibai nebija tiesbu nepiepent Emumu par zemes nomas tiesibu pieskirSanu SIA “Valmeks”, jo tad SIA
“Valmeks” tiktu liegtas zemes nomas pirmtiesibas, kas sabiedribai noteiktas “Valsts un pasvaldibu jpasuma privatizicijas un privatizacijas sertifikatu
izmantoSanas pabeigSanas likums™ 25.panta otro daju. Jautdjumi par smilts karjera “Mihalini II” verteSanu, paremsanu pasvaldibas bilance, maksas
noteikSanu par derigo izraktenu ieguvi nebija jaieklauj Dagdas pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja emuma “Par zemes nomas Iiguma slegsanu ar
personam, kuram izbeigtas zemes lietoSanas tiesibas uz neizpirkto zemi un vigas izmanto zemes nomas pirntiesibas”.

Atbildetaji /pers. L/, /pers. O/, /pers. D/, /pers. G/, /pers. 1/, /pers. N/, /pers. F/, /pers. 1/, /pers. M/ un /pers. P/ iesniedza 2018.gada
26.februari paskaidrojumu par prasibu, noradot, ka ta ir nepamatota un noraidama. Nav saprotams celtas prasibas priekSmets, jo prastaja [odz piedzt
kopgjo zaudejumu sumnu 11 129,20 EUR no visiem atbildétajiem proporcionali. Lidz ar to nav saprotans, ko prastaja doma ar jedzienu
"proporcionali".

Latviesu valodas vardnica jédzens "proporcionals™ skaidrots ka "savstarp&ji samerigs, atbilstoss; tads, kura dalas i pareizas, atbilstosas
attiecibas" un "Matematika - tads (liehurs), kas atkarigs no otra (lieluma) ta, ka, mainoties vienam liehumam, tikpat rezu mainas art otrs." (Latviesu
valodas vardnica, Riga, Avots, 1987, 651.lpp.)

No prasias prickSmeta pec ta grozZjumiem nav saprotans ka laba zaudgjumi piedzenami, tas ir, kur$ biis zaudejumu atlidzibas sagenejs.
Prasibas pieteikuma norads, ka atbildétajiem zaud&jums jaathidzina solidari, kas, pirmkart, ir pretruna prasibas prickSmetam, kura prasitaja
lodz tiesu atlidzinat zaudgjumu "proporcionali”. Otrkart, Civillikuma 1672.pants noteic, ka solidaras saistibas nodibina ar figunu, testamentu vai likum.
Prasitaja nav atsaukusies ne uz ligumu, ne testamentu vai likumu, kas prasttajai dotu tiesibas prastt atbildétajiem zaudgjunus atlidznat solidari.

Atsaucoties uz Civillikuma 1773.pantu, norada, ka zaud&jumiem jabit c€loniska sakara ar prettiesisku darbibu vai bezdarbibu. Prasibas
pieteikuma noradits, ka Valsts kontroles finansu revizijas laika tika konstatéts, ka ar Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja pienemto
Enumu, ar kuru, sakot no 2010.gada 1.jinjja lidz 2013.gadam ieskaitot, proti, lidz karjera "Mihalini 11" izstrades beigam, prettiesiski tika atsavinati
pasvaldibas aktivi, lidz ar to Dagdas novada pasvaldibai nodarits materials zaud&jums, kas péc Valsts kontroles revidentu aplesémir 11 729,20 euro.

Andzelu pagasta zemes gabala eso$a karjera "Mihalini 11" izstrade tika pabeigta 2013.gada (..). Prasitaja detalizétaku zaud€junmu aprekinu
pievienojusi prasibas pietekkumam ka 18.pielikunm "Informacija par iegiita deriga izraktena (smilts) vertibu pec Valsts kontroles revidentu aplesem”. No
pielikuma redzami SIA "Valmeks" ieglitie smilts apjomi derigo izraktenu atradng "Mihalini II". No tabulas redzans, ka par visu 2010.gadu ir iegits 5,51
tikst.nr, 2011.gada- 1,13 tikst.m?, 2012.gada- 1,51 tikst.n? wn 2013.gada- 0,11 tikst.m3. Ka redzans no lietas materialiem, Dagdas novada dome
ermumu, ar kuru SIA "Valmeks" iznomats zemes gabals ar kadastra nr. /kadastra numurs/, pienema 2011.gada 25.majja un Dagdas novada pasvaldibas
Andzelu pagasta parvalde zemes nomas figumu ar STA "Valmeks", nosledza 2011.gada 30.maija. [idz ar to Dagdas novada domes 2011.gada 25.maija
Enuns nekadi nevar bit celoniska sakara ar zaudgjumiem, precizak- ar iegito smilti karjera laika perioda no 2010.gada 1.janvara [idz2011.gada
30.majam Lidz ar to iegiito smilti karjera laka no 2010.gada 1.janvara idz 2011.gada 30.maijam nekadi nevar attiecinat uz zaudgjumu aprekinu. Tatad
nevar attiecindt 2010.gada iegiito 5,51 tikst.n® un daju no 2011.gada iegitajiem 1,13 tikst.m® laika perioda lidz ligunma noslegianai- lidz2011.gada
30.majjam Uz zaudgjumu aprekinu varétu attiecinat ieglito smilti no 2011.gada 1.junija fidz 2013.gada beigam, ja Dagdas novada domes 2011.gada
25.maija IEmums biitu cEloniska sakara ar zaud&jumiem. Prasitaja nav iesniegusi zinas, cik kubikmetrus smilsu SIA "Valmeks" ir ieguvis karjera laika
posma no 2011.gada 1.jinjja fidz 2011.gada beigam. 1idz ar to nav iespgjans aprekinat arT zaudgjumus par laika periodu no 2011.gada 1.jinja idz



2011.gada beigam.

Ka redzans no Dagdas novada domes 2011.gada 25.maija s€dés protokola pielikuma Nr.7 ar domes lemunmu noteikts, ka SIA "Valmeks"
nomas tiesibas stajas speka ar 2010.gada 1.jtniju. Ari2011.gada 30.maija zemes nomas liguma ar SIA "Valmeks" 2.1.punkta noteikts, ka ligums stajas
speka ar 2010.gada 1.jinjjuun ir speka lidz2035.gada 31.majam. Nemot vera § liguma juridisko dabu, ka tas ir nomas ligus, tad SIA "Valmeks"
nomas tiesibas uz nomato zemi nekadi nevar izmantot ar atpakalejosu datumu. No 2010.gada 1.junjja, kad SIA "Valmeks" vz Valsts un pasvaldibu
TpaSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma pamata izbeidzas zemesgabala lietoSanas tiesibas, SIA "Valmeks" lidz
pat iguma noslggsanai- 2011.gada 30.majjam, nebija nekada tiesiska pamata izmantot zemesgabalu ar kad.Nr./kadastra numurs/ un veikt smilts ieguvi
karjera "Mihalini II". Sadas tiesibas SIA "Valmeks" ieguva tikai 2011.gada 30.maija pec zemes nomas iguma noslegsanas ar Dagdas novada
pasvaldibas Andzelu pagasta parvaldi. Lidz ar to SIA "Valmeks" iegiito smilti 2010.gada un 2011.gada Iidz zemes nomas figuma noslegsanai- 2011.gada
30.maijam, nekadi nevar attiecinat uz to zaud&jumu aprekinu, ko varétu biit nodarjusi atbildetaji ar 2011.gada 25.maija domes [emunu, neatkarigi no ta,
ka gan domes lemuma, gan zemes nomas figuna ta speka stasanas datuns ir noradits 2010.gada 1.jiinijs.

Prasibas pietekuma 18.pielikuma "Informacija par iegita derigd izraktena (smilts) vertibu p&c Valsts kontroles revidentu apleseém'” noradits,
ka smilts vertibas aprékinam par pamatu ir nemta iepriek$gjas revizijas iegiita informacija par smilts uzskaites cenu Jekabpils novada pasvaldiba, noradot,
ka ta ir geografiski tuvaka pasvaldiba. Pirmkart, Jekabpils novada pasvaldiba nav geografiski tuvaka pasvaldiba Dagdas novada pasvaldibai. Attalums
starp Dagdu un Jekabpili ir 125 kilometri. Starp Dagdas novadu un Jekabpils novadu atrodas Cetri novadi- Aglonas novads, Riebigu novads, Preilu
novads un Livanu novads. Otrkart, Civillikuma 1790.pants noteic, ka, novertgjot zaudgjunmus, griezama veriba artuz izpildjuma vietu: ja ta bijusi noteikta
pasa liguma, tad jaievero ta vertiba, kada atidznamam priekSmetam bijusi Saja vieta; bet ja ta nav bijusi noteikta, tad noteicama taja vietd pastavosa
cena, kur celta prasiba par zaudejumu atlidzibu. Lidz ar to Jekabpils novads nekadi nevar bit ta vieta, pec kuras karjeru smilts cenam aprekinami
zaudGjumi $aja lietd. Dagdas novada bez smiu karjera "Mihalini II" atrodas v&l tris smilts ieguves karjeri- Lielmez, Skaune- 2 un Sloboda. Nav
saprotams, kap€c prasitaja nav izmantojusi smilts uzskaites cenu $ajas karjeras, bet pretgji Civillikuma 1790.pantam izmantojusi smilts uzskaites cenu
Jekabpils novada pasvaldiba.

Prasttaja prasibas pieteikuma nav pamatojusi, vai Dagdas novada domes 2011.gada 25.maija Enuns par zemes nomas liguma noslégsanu ar
SIA "Valmeks" vispar c€loniska sakara ar zaud&jumiem, tas i, vai gadijuma, ja Dagdas novada dome 2011.gada 25.majja nebitu pienemusi lemumu par
Zemes nomas figuma noslégsanu ar SIA "Valmeks", zaud&jumi nebitu nodartti, tas ir, vai Dagdas novada domes 2011.gada 25.majja lEmumam vispar ir
celoniskais sakars ar zaud&jumiem, par kuriem celta prasiba. No pasa prasbas pieteikuma izriet, ka Dagdas novada domes 2011.gada 25.majja
Enmumam nav nekada céloniska sakara ar zaud€jumiem, par kuriem celta prasiba. Proti, prasibas pieteikunma noradits, ka SIA "Valmeks" lietoSanas
tiesibas uz zemes gabalu Andzelu pagasta tika pieskirtas ar Kraslavas rajona Andzelu pagasta zemes komisijas 1997.gada 23.janvara lemunu Nr.35,
kura noteikts, ka izskatot SIA "Valmeks" 1997.gada 15 janvara iesniegunu, kura Iigts iedalit lietoSana Andzelu pagasta Mihalinu sadza karjeru,
nolents iedalt SIA "Valmeks" Andzelu pagasta Mihalinu sadza karjeru pastaviga lietoSana 4,7 ha platiba. Zemes gabala kadastra apzimGjunms ir
/kadastra apZimgjuma numurs/. 2000.gada 26.jtnija tika piegents vél viens Kraslavas rajona Andzelu pagasta padomes lémums Nr.29 "Par zemes
pieskirSanu pastaviga lietoSand", ar kuru SIA "Valmeks" pastaviga lietosana tika pieskirta zeme 9,0 ha Mihalinu sadza Andzelu pagasta. Tatad, tas, ka
SIA "Valmeks" karjera "Mihalini 11" veica smilts ieguvi, pamata un c€loniska sakara ar $aja prasiba noraditajiem zaud€jumiem ir Kraslavas rajona
Andzelu pagasta zemes komisijas 1997.gada 23.janvara lemuns un Kraslavas rajona Andzelu pagasta padomes 2000.gada 26.junjja lemums, nevis
Dagdas novada domes 2011.gada 25.maijja lemuns par zemes nomas figuma nosleégsanu ar SIA "Valmeks".

Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizicijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta pirmas dalas 3.punkts noteic,
ka juridiskajam un fiziskajam personam, kuram zeme pieSkirta pastaviga lictoSana, zemes pastavigas lietoSanas tiesibas izbeidzas, ja 23.panta
vienpadsmitaja dala noteiktajos terminos Valsts zemes dienesta teritorialajai struktiirvieribai nav iesniegts iesniegums un attiecigie dokumenti lemuma
pienemsanai par zemes piesSkirSanu pasuma par samaksu vai sanents atteikuns izpirkt (pirkt) zemi.

Mingta likuma 23.panta vienpadsmita dala ir noteikts terminS- 2010.gada 31.majjs. Tas nozing, ka sakot no 2010.gada 1.jinija SIA
"Valmeks" nebija tiesigs turpinat veikt ieguvi smilts ieguvi karjera "Mihalini 11", jo saskana ar Seit citeto tiesisko reguljumu bija zaudgjis pastavigas
lictoSanas tiesibas. Ja SIA "Valmeks" nebija nekadu SkerSju  turpinat smilts ieguvi karjera "Mihalini I1" bez tiesiska pamata p&c 2010.gada 1.jinija, tad
SIA "Valmeks" nebtitu nekadu skersiu turpinat smilts ieguvi $aja karjera ari tad, ja Dagdas novada dome 2011.gada 25.maijja vispar nepiegentu nekadu
Enmumu karjera "Mihalini 1" sakara. At Sis apstaklis apliecina to, ka Dagdas novada pasvaldibas 2011.gada 25.majja Enumam nav nekada celoniska
sakara ar prasias pieteikuma apraksttajiem zaudjumiem. Mingtie apstakli liecina, ka prasttaja zaudgjumu piedzinas lieta nav izvelgjusies pareizo
atbildetaju. Lidza prasibu noraidi.

Pirmas instances tiesas s€de prasitajas parstave samazindja prasibas sumnu, uztugja prasibu 10148,74 EUR apmera un lidza piedzt no katra
atbildétaja zaudgjumus 676,58 EUR.

Ar Daugavpils tiesas 2018.gada 6.augusta spriedumu Generalprokuratiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta prasiba
noraidita.

Tiesa konstatSja, ka Valsts kontrole, veicot revizijas procediiras Dagdas novada pasvaldiba par 2015.gada parskata sagatavosanas atbilstibu
normativo aktu prasibam, konstatgja faktus, kuri noradija uz iesp&jamu noziedziga nodarjuma izdarSanu Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta
parvalde saistiba ar atradné ‘“Mihalini II” esoSo pazemes aktivu- smilts 11729 euro vertba atsavindSanu bez maksas SIA “Valmeks”, tas i, to
davinasanu, kas saskana ar normativaja akta noteikto ir aizliegts.

Pamatojoties uz Valsts kontroles 2016.gada 25.aprila zinojumu, valsts policijas Latgales regiona parvaldei, 2016.gada 27.aprili uzsakts
kriminalprocess Nr.11240012816 un 2017.gada  14.marta izbeigts sakara ar Krimnallkuma 319.panta paredzetd noziedziga nodarfjuma
kriminalatbildibas noilgunmu.

Lieta starp pusém pastav strids par to, vai ar Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.maija pienemto Emumu par zemes nomas
figuma noslégsanu ar SIA “Valmeks” un zemes gabala, uz kura atrodas atradne “Mihalini [I* iznomasanu, ir nodartts zaud&jums pasvaldibai.

Izvertgjot lietas apstaklus kopsakara ar puSu sniegtajiem paskaidrojumiem, tiesa nodibingja, ka ar Dagdas novada paSvaldibas domes
2011.gada 26.janvara Emumu ar 2010.gada 1.jiniju izbeigtas zemes lietoSanas tiesbas SIA “Valmeks” un noteikts, ka hidz 2011.gada 1.jonjam
bijuSajiem zemes lietotajiem ir zemes nomas pirmtiesibas.

Nemot vera Valsts un pasvaldibu PpaSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta prasibas,
2011.gada 25.maijja pasvaldiba pien€ma lemumu noslegt zemes nomas figumu ar SIA “Valmeks” un 2010.gada 30.majja zemes nomas figuma 2. 1.punkta
ierakstia, ka ligums stajas speka ar 2010.gada 1.jiniju, lai gan pareizi biitu noradans, ka zemes nomas maksa maksajama ar 2010.gada 1.jiniju.

Tiesa noradja, ka ar lietas materialiem pieradts, ka SIA “Valmeks™ bija ieguvusi nomas pirmtiesibas uz zemes gabalu ar kadastra apzimgjunmu
/kadastra apzimgjuma numurs/. Lidz ar ko Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta parvaldei bija japilda Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas



un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta septitas dalas un 2005.gada 30.augusta Ministru kabineta noteikunmu Nr.644
“Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas figuma noslégsanas un nomas maksas aprekinasanas kartbu’” prasibas un janosledz zemes nomas
liguns ar SIA “Valmeks”.

Lieta nav giiti pieradijumi prasitaja argumentiem, ka pirms 2011.gada 25.maija Dagdas novada pasvaldibas domes lémuma piegensanas, par
zemes nomas liguma slegSanu ar SIA “Valmeks”, vajadzgja izpildt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 “Kartiba, kada
budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta prasibas, proti, apstiprinat komisiju ilgtermina ieguldijunmu novertesanai, izpettt derigo izraktenu
atradni un novertet Andzelu pagasta parvalde esoSu pazemes aktivu, proti, karjeru “Mihalini IT” ar kadastra Nr. /kadastra numurs/, ka art ievérot Ministru
kabineta 2007.gada 30.0ktobra ‘““Noteikumu par publiskas personas zemes nomu’” Nr.735 22.2 punkta noteikto par konkursa vai izsoles rikoSanu par
zemes nomas tiesibam derigo izraktenu ieguvei.

Daugavpils tiesa konstatgja, ka ar 2011.gada 11.majja iesniegumu SIA “Valmeks” Iiidza Dagdas novada pasvaldibai noslegt zemes nomas
figumu uz zemes gabalu Dagdas novada Andzelu pagasta teritorija ar kopgjo platbu 13,9 ha vz 25 gadiem Nekadi ligumi par derigo izraktenu ieguvi
karjera “Mihalini IT ” iesnieguma nebija izteikti, lidz ar ko pasvaldibai nebija pamata veikt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr. 1486
“Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta noteiktas darbibas.

Nemot véra min€tos apstaklus, tiesa uzskafija, ka nav pamatoti arT argumenti, ka jautajumu par pasvaldibai piederoso aktvu atsavinasanu
atbildetajiem vajadzgja risinat ieverojot Publiskas personas finansu lidzeklu un mantas izSk&rdéSanas noversanas likuma noteikumu 7.panta pirmaja dala
un 10.panta pirmaja dala noteikto, jo lietd nav pieradjummu tam, ka pasvaldiba atsavinajusi SIA ““Valmeks™ atradni “Mihalini II” par pazeminatu cenu vai
uzdavinajusi to. Apstakli, ka uz zemes gabala nomas figuma pamata STA “Velmeks™ ir izmantojusi karjeru “Mihalini II” smilts ieguvei, saistami ar zemes
nomas figuma nosactjunu neieveroSanu, kas nav §is prasibas priekSmets un lidz ar ko nav vertejami Sai prasiba.

Tiesa noradija, ka nepamatota prasibas pieteikuna ir atsauce uz Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikunm Nr.735 “Noteikumi par
publiskas personas zemes nomu”22.! pantu, jo 1 likuma norma, ka arf visa Noteikurnu I1I nodaja “Par publiskas personas zemesgabala nomas maksas
aprekinaSanas kartiba, ja publiskas personas zemesgabals tiek inomats zemes dzlu izmantosanai“ stajas speka tikai 2014.gada 20.majja un nav
attiecinanm uz $o stridu. Ministru kabineta 2007.gada 30.0ktobra noteikumu Nr.735 “Noteikumi par publiskas personas zemes nomu” 22.! pants, ka arf
visa Noteikumu 111 nodala apliecina vien to, ka uz2011.gada 30.maiju, tas i, zemes nomas liguma noslegSanas bridi nepastaveja tiesiskais reguléjums
ne zemes gabala iznomasanas kartibai, ja vz iznomata zemes gabala atradas zemes d7les jeb atradnes, ne arT zemesgabala nomas maksas aprekinasanai,
ja zemesgabals tiktu iznomats zemes dziju izmantosanai.

Tiesa nesaskatyja atbildétaju riciba likuma “Par valsts un pasvaldibu finanSu hidzeklu un mantas izSk&rdeéSanas noverSanu* parkapumus un
nekonstat&ja atbildetaju prettiesisku ricibu.

Lieta goti pieradjumi, ka 2011.gada 30.majja zemes nomas figums slegts, pamatojoties uz Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un
privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigsanas likuma 25.panta sepftto daju izdotajiem Ministru kabineta 2005.gada 30.augusta noteikumiem Nr.644
“Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas figuma noslggSanas un nomas maksas aprékinasanas kartibu’”.

Izvertgjot prasttajas un atbildetaju iesniegtos zaudejummu aprekinus un zaud€junus pamatojosos dokumentus, tiesa atzina, ka zaudgjuma
apners lieta nav pieradts. Tiesa secindja, ka prasiba par zaudgjuma piedzigu nav iesniegti neapSaubami un neapstridani pieradjumi par zaudgjuma
apmeru. Valsts kontroles finansu revizijas sniegtos datus tiesa nevar zmantot ka pieradjumu zaud€juma apmeram, jo dokumenta ir noradts uz to, ka
iegiita deriga izraktena (smilts) vertiba pec Valsts kontroles revidentu aplesem ir vismaz 11729,20 euro, tas i, ar pasu dokumentu ir atzits, ka zaud&jums
nav noteikts precizi un neapstridanmi. ArT Valsts iepémumu dienesta sniegtie dokumenti par SIA “Valmeks” veiktajam derigo izraktenu ieguvem pa
ceturkSniem un Valsts vides dienesta 2018.gada 12.jinija sniegta informacija nesniedz pilnigu un pietiekamu informaciju zaudejuma apnera noteikSanai.
Saubas par prasitdja iesniegto zaud&juma apméra pammtotibu izraisa atbildétaju iesniegtais zaudgjuma aprékins, kas pamatots ar tam pievienotajiem
dokumentiem, kur zaud&juns ir daudzkart mazaks.

Par pamatotiem tiesa atzina atbildétaju iebildumus par laika posmu, par kuru rékinats zaudgjus, tas ir, no 2010.gada 1.junja idz 2013.gadam
Ar lietas materialiem pieradits, ka zemes nomas ligunms noslegts ar SIA “Valmeks” 2011.gada 30.maija un lidz ar ko visas tiesiskas attiecibas, kas izriet
no §1 liguma, ir apspriezamas no figuma noslégsanas briza- 2011.gada 30.maija.

Apelacijas protestu par pirmas instances tiesas spriedumu iesniedza Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas
departamenta prokurore, noradot, ka parstidz spriedunu pilna apjoma.

Uzskata, ka ir nepamatots i sprieduma noradtais, ka nekadi ligumi par derigo izraktenu ieguvi karjera “Mihalini II”” iesnieguma nebija izteikti,
lidz ar ko paSvaldibai nebija pamata veikt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 ‘“Kartiba, kada budzeta iestades karto
gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta noteiktas darbibas, t.i. nebija pamata novertet zemes gabala esoso derigo izraktenu atradni un nav pamatoti argumenti,
ka jautajumu par pasvaldibai piederoSo aktivu atsavinasanu atbildétajiem vajadzgja risinat ieverojot Publiskas personas finanSu fidzeklu un mantas
iz8kerdeSanas noversanas likuma 7.panta pirmaja dala noteikto, ka publiskas personas mantu aizliegts atsavinat privatpersonai vai kapitalsabiedribai par
acimredzami pazeminatu cenu, ka art 10.panta pirmaja dala noteikto, ka publiska persona nedrikst davinat (ziedot) finansu fidzeklus un mantu.

Mingtais tiesas secinajumms ir pretruna atbildetaju un tiesas noraditajiem Ministru kabineta noteikumu Nr.735 “Noteikumi par publiskas personas
zemes nomu’” 6.2.punktam (redakcija 02.06.2010.-31.03.2012.), kura skaidri noteikts, ka juridiska persona, iesniedzot pieteikunu, cita starpa norada
zemes nomasanas laika planoto darbibu, bet ja pieteikuma $ada norade nav bijusi, tad $ads pieteikums vispar nebija izskatams, un bija atgriezams
iesniedzgjam trokunmu noversanai.

Pasvaldibas amatpersonam, pienemot 2011.gada 25.majja [emunu par zemes gabala nomu, bija zinas, ka SIA “Valmeks™ veiks smilts
ieguvi, apliecina gan pasvaldibas domes pienemtaja lemuma noradttais zemes lietoSanas merkis- derigo izraktenu ieguves teritorijas, gan atbildétaja, bijusa
Dagdas novada domes priekssédetaja /pers. C/ paskaidrojumi, gan atbildetaju /pers. L/, /pers. D/, /pers. G/, /pers. J/, /pers. N/, /pers. F/, /pers. 1/,
/pers. M/ un /pers. P/ paskaidrojumi, gan SIA “Valmeks” valdes locekla /pers. AF/ paskaidrojumi, gan Dagdas novada pasvaldibas domes atbildiga
darbinicka- zemes lietu specialista, /pers. R/ paskaidrojumi, ka vip§ domes sede 2011.gada 25.majja, zinoja deputatiem par zemes lietoSanas merki-
derigo izraktenu ieguvi.

Apstakli, ka uz zemes gabala nomas liguma pamata SIA “Valmeks” ir izmantojusi karjeru “Mihalini II” smilts ieguvel, saistami ar zemes nomas
ligumu nosactjumu neieverosanu, kas nav $is prasibas priekSmets un lidz ar ko nav vért€jami Sai prasiba.

Tiesas sedg giitie pieradijumi tiesi pret&ji, liecina tikai un vieriigi par to, ka SIA “Valmeks" no minéta zemes gabala savai komercdarbibai
izmantoja tikai uz ta esosas smiltis un nekadu citu mérki neparedzgja art Dagdas novada pasvaldibas deputata 2011.gada 25.maija pienemntais lemums
par zemes gabala 13.9 ha platiba nodosanu SIA “Valmeks” derigo izraktenu ieguvei.

Turklat speka bija art Publiskas personas finansu fidzeklu un mantas izSkerdéSanas novérsanas likums, kura 7.panta pirmaja dala noteikts, ka
publiskas personas mantu aizliegts atsavinat privatpersonai vai kapitalsabiedribai par acimredzami pazeminatu cenu, ka ari 10.panta pirmaja dala noteikts,



ka publiska persona nedrikst davinat (ziedot) finanSu lidzeklus un mantu, tikai nezinamu iemeslu dé] tiesa $aja lietd dala valst speka esoSos likumus un
Ministru kabineta noteikumus, viena dala iedalot likumus un noteikunus, kuri bija jaievero Dagdas pasvaldibas deputatiem, piepemot 2011.gada
25.majja lemumu, bet otra dafa- likumus un noteikumus, kurus, pienemot lemumu, nebija jaievéro, kas pats par sevi jau ir absurds daljuns.

Nepamatots ir tiesas secinajums, ka Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikumu Nr.735 ““Noteikumi par publiskas personas zemes
nomu” 22.! pants, ka arf visa Noteikumu ITI1 nodala apliecina vien to, ka uz2011.gada 30.maiju, tas i, zemes nomas figuma noslegsanas bridi
nepastavgja tiesisks reguléjums ne zemes gabala iznomasanas kartbai, ja uz imomata zemes gabala atradas zemes dzles jeb atradnes, ne arl
zemesgabala nomas maksas aprekinasanai, ja zemesgabala tiktu iznomats zemes dziju izmantoSanai.

Saskana ar likuma ‘“Par zemes dzilem’” 3.pantu, Dagdas novada pasvaldibai, ka zemes gabala ar karjeru “Mihalini IT” Ppasnickam, pieder §1
zemes gabala dziles un derigie izrakteni, kas taja atrodas.

Tiesa norada, ka Generalprokuratiira c€lusi prasibu tiesa par zaud&jumu piedzingu 11 729 EUR apmera, un talak nepamatoti noradot, ka
prasitaja parstave uzturgjusi prasibu par zaudgjuma piedzinu jau 1010148,74 EUR apner, t.i. par vairak ka 86 reizes lielaku summu, neka tika noradits
prasiba. Kaut patiesiba prokurore prasjuma summu samazingja lidz 10 148,74 EUR saskana ar Valsts kontroles veikto pasvaldibai nodarita zaudgjama
parrekinu.

Dagdas novada pasvaldibas amatpersonu ricba, kura izpaudas 2011.gada 25.majja Enmuma pienensana, prettiesiski nenovertgjot smilts
ieguves vertibu un neparedzot materialas atlidzbas veidu pasvaldibai, ir tie$a celoniska sakara ar Valsts kontroles revizija aprekinatajiem Dagdas novada
pasvaldibai radtajiem zaudgjumiem, SIA “Valmeks”, stenojot lemuma noradita zemes lietojuma merki- derigo izraktenu ieguvi.

Ja tiesai bija radusas Saubas par Valsts kontroles zaud&jumu aprekinu metodiku, tad Valsts kontrole ka institlicija bija pieaicinama lieta sniegt
atzinumu pec tiesas iniciativas. Tiesa pat nepéma vera prokuratiras vairakkartigi izteikto ligumu pieaicinat Valsts kontroli atzinuma sniegSanai saistiba ar
zaudejuma aprékinu, bet tiesi pret&ji pienéma lemumu par prokurora liguma noraidiSanu, neapsverot pat iespgju aicinat Valsts kontroles revizijas veicgju
liecinicka statusa liecibas sniegsanai jautajuma par zaud&junu aprekinaSanas metodiku. Taja pat laka, tiesa pienéma atbildetaju iesniegtu uzzinu par
zaud&jumu aprekinu, kura zaudgjurms noradits daudzkart mazaks.

Uzskata, ka tiesa nav veikusi nekadas darbibas, lai parbauditu prasitaja iesniegtos zaudgjuma aprékina pieradjumus un kliedétu savas
nepamatoti radusas Saubas. Nemans véra ari fakts, ka zaud&jumu aprékins balstits arf uz Valsts ienémunmu dienesta sniegtajam zinam par zemes izstrades
apjomiem. Liidz saskana ar Civilprocesa likuma 89.pantuun 126.pantu picaicindt lietas izskatana Valsts kontroles parstavi atzinuma sniegSanai par
zaud&jumu aprekinu metodiku Valsts kontroles veiktajas revizijas un revizijas veicgju /pers. AG/, ka liecinieci, liecibu sniegSanai par konkréta zaudgjuma

konstatgSanas apstakliem, jo pirmas instances tiesas laika $ads prokurora oguns tika noraidits. Liidz prasibu apmierinat.

Atbildetaju /pers. LY, /pers. O/, /pers. DY, /pers. G/, /pers. J/, /pers. N/, /pers. 1/, /pers. M/ un /pers. P/ pilnvarotais parstavis /pers. AH/
iesniedza 2018.gada 20.septembri paskaidrojumu par apelacijas protestu, noradot, ka tas ir nepamatots un noraidams. Norada, ka Ministru kabineta
noteikumu Nr.735 6.2.punkts noteic vieriigi to, ka pasvaldibai ir jaiesniedz informacija par zemes nomasanas laka planoto darbibu. Tas neuziek
pienakumu novertet zemes gabala esoSo derigo izraktenu atradni.

Attieciba uz zemes dziju izmantoSanas karfibu Ministru kabineta noteikumu Nr.735 *Noteikumi par publiskas personas zemes nomu” 111 nodala
“Par publiskas personas zemesgabala nomas maksas aprékinasanas kartiba, ja publiskas personas zemesgabals tiek iznomats zemes dzlu izmantoSanai*
stajas speka tikai 2014.gada 20.maija un zemes nomas figuma noslégsanas bridi nepastaveja tiesiskais reguléjums ne zemes gabala izmantosanas kartibai,
jauz imomata zemes gabala atradas zemes dzles jeb atradnes, ne arT zemesgabals tiktu iznomats zemes dziju izmantosanai.

Nomas figuma noslégsanai ar SIA “Valmeks™ bija japiemero nevis vispargjie Ministru kabineta noteikumi Nr.735, bet gan specialie Ministru
kabineta noteikumi Nr.644, ko Dagdas novada pasvaldiba ar1 darja.

Prasttaja nav neémusi vera, ka atlaujas smilts ieguvet i izsnieguSas valsts institficijas, nevis Dagdas novada pasvaldiba. Pasvaldiba ir tikai noslegusi
zemes nomas figun, lai SIA “Valmeks™ vargtu piekliit karjeram un karjera varétu veikt tas darbibas, uz kuram atlauju ir izsniegusas valsts institlicijas.
Norada, ka Dagdas novada pasvaldiba nav davinajusi SIA “Valmeks” atradni “Mahalini I1”, tapat nav neko atsavinajusi par pazeminatu cenu.

Norada, ka Dagdas novada pasvaldiba ir ieverojusi apelacijas stidziba noradtto principu, ka atlauts ir tas, kas ir noteikts ar tiesibu normu.

Apelacijas protesta iesniedzgja norada, ka Dagdas novada pasvaldibas 2011.gada 25.maija lemuums bija prettiesisks, bet nenorada, kadu
Enumu pasvaldibai pie konkrétajiem lietas apstakliem un pie pastavosa normativa reguléjuma vajadzgja pienent, lai tas bitu tiesisks.

Norada, ka Dagdas novada pasvaldibas 2011.gada 25.majja lémumam nav nekada celoniska sakara ar prasibas pieteikuma aprakstitajiem
zaudejumiem, jo SIA “Valmeks” jau gadu lidz pasvaldibas lemuma piegenmSanai gan izmantoja zenn, lai iegfitu smiltis, gan turpinaja iegt pasas smiltis.

Nav Saubu, kad sprieduma tiesai ir piclauta parrakst®anas kitida, noradot zaudgjunu summu 1010148,74 EUR, kas nav nekadi ietekimgjusi
lietas iznakumu pirmaja instancg.

Attieciba uz apelacijas protesta iesniedzgjas [igumu lieta pieaicinat Valsts kontroli atzinuma sniegsanai saisfiba ar zaud&jumu aprékinu, norada,
ka tiesa var pieaicindt piedalities procesa institlicijas tikai likuma paredzetajos gadjumos. Prasitdja nav noradjusi likumu, kas paredz konkrétaja
gadijuma picaicinat Valsts kontroli atzinuma sniegSanai. Lidz ar to uzskata, ka nav pamata ligumu apmierint.

Nav pamata ar lieta ka liecinieci pieaicinat /pers. AG/ liecbu sniegsanai par zaudéjuma konstatéSanas apstakliem. Civilprocesa likuns paredz
sacikstes principu, fidz ar to tiesai nav jaapsver un nav jaizskata prastajas nepieteikti logumi. Protesta iesniedzgja nav noradijusi attaisnojosus iemeslus,
kapéc prasitaja pirmas instances tiesa nepieteica ligunu par liecinieces /pers. AG/ pieaicinaSanu un nopratinaSanu. Lidz ar to liguns par liecinieces
pieaicinasanu ir pretruna Civilprocesa likuma 430.panta ceturtajai dalai un ka nepamatots ir noraidamns.

Liodz apelacijas protestu noraidt.

Apelacijas instances tiesas s€de Generalprokurattiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta prokurore Alla Skurvide uzturgja
apelacijas protestu péc jau noraditajiem motiviem un liidza apmierinat prasibu, pamatojoties uz argumentiem, kas mingti prasibas pieteikuma.
Atbildetaju /pers. D/, /pers. J/, /pers. G/, /pers. 1, /pers. L/, /pers. M/, /pers. N/ /pers. O/, /pers. P/ un /pers. K/ pilnvarotais parstavis
/pers. AH/, ka arT atbildetaji /pers. C/, /pers. E/, /pers. F/, /pers. H/, /pers. R/ apelacijas protestu neatzna, lidza noradit prasibu, pamatojoties uz
argumentiem, kas minéti rakstveida paskaidrojumos un paskaidrojumos, kas sniegti lietas iztiesaSanas gaita.
Tres$a persona /pers. AL/ apelacijas protestam nepiekrita un atkartoja viedokli par prasibas nepamatotibu.

Mofivu dala
Noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojunus, liecinieces /pers. AG/ un /pers. AF/ liecibas, novertgjot rakstveida pieradjunus lieta
Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija atzist, ka apelacijas protests nav pamatots un prasiba ir noraidama dala par zaud&jumu piedzigu no /pers.
R/. Apelacijas instances tiesa atzist, ka $aja dala Daugavpils tiesas sprieduma ietvertais pamatojuns ir likumigs un pietickans prasibas noraidSanai.
Sawvukart, lieta ir izbeidzama tiesvediba prasibas dala par zaudejumu piedzigu no /pers. C/, /pers. D/, /pers. F/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H,



/pers. I/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L/, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/ saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 1.punktu, jo lietas izskatiSana
nav paklauta tiesai. Saja prasibas dala pirmis instances tiesa nav pareizi novertgjusi faktiskos apstaklus lietd, kas noveda pie nepamatota rezultta.

Prasiba par zaud&jumu atlidznasanu Dagdas novada pasvaldibai i celta pret fiziskam personam, kuras bija Dagdas novada pasvaldibas
deputati un piedalyjas prettiesiska lemuma pienemsana, vienbalsigi nobalsojot par zemes nomas liguma noslegsanu ar SIA ““Valmeks”.

Prasiba pamatota ar to, ka SIA “Valmeks”, pec atteikSanas no tiesibam izpirkt lietoto zemes gabalu noteiktaja termipa, lietoSanas tiesibas
izbeidzas un zemes gabals kluva par pasvaldibas Ppasuma objektu un zemesgabala esosie derigie izrakteni saskana ar likuma “Par zemes dzilem’” 3.panta
noteikto, pieder zemes Ipasnickam, proti, pasvaldibai, Iidz ar to pasvaldibai piederoSo akfivu atsavinasanu vajadzgja risinat saskapa ar Publiskas
personas finansu lidzeklu un mantas izkerdesanas noversanas likuma noteikumiem.

Noradts, ka minéta zemes gabala karjera derigo izraktenu atradne “Mihalini II”” netika novertéta ne pirns Dagdas novada pasvaldibas
domes 2011.gada 25.majja lemuma pienensanas, ne pirms 2011. gada 30.majja zemes nomas figuma noslegSanas, ne ari paslaik, ar ko tika parkaptas
Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikunu Nr.1486 “'Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta prasibas.

Saskana ar likuma “Par zemes dzlent” 3.pantu, Dagdas novada pasvaldibai, ka zemes gabala ar karjeru “Mihalini II”” ipasniekam, pieder §1
zemes gabala dziles un visi derigie izrakteni, kas tajas atrodas.

Noradts, ka saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikunu Nr.1486 “Kartiba, kada budzeta iestades karto
gramatvedibas uzskaiti” 9.punktu, atradn€ esoSus pazemes aktivus bija janem pasvaldibas gramatvedibas uzskaite un visi riski un glistamie saimnieciskie
labumi no attieciga akfiva, proti, no ilgtermina ieguldijuma, pariet pasvaldibai. Lidz ar to, pirms 2011.gada 25.majja Dagdas novada pasvaldibas domes
Enmuma piegensanas, par zemes nomas figuma slegsanu ar SIA “Valmeks”, vajadzgja izpildt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra
noteikumu Nr.1486 “Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta prasibas, proti, apstiprinat komisiju ilgtermina ieguldjumu
novertesanai, izpefit derigo izraktenu atradni un novertét Andzelu pagasta parvaldeé esoSu pazemes aktivu, proti, karjeru “Mihalini 11 ar kadastra
Nr./kadastra numurs/, ka arf ievéro Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra “Noteikumu par publiskas personas zemes nomu" Nr.735 22.2 punkta
noteikto par konkursa vai izsoles rikoSanu par zemes nomas tiesibam derigo izraktenu ieguvei.

Prasttaja norada, ka jautajunmu par pasvaldibai piederoSo akfvu atsavinaSanu vajadzgja risinat, ieverojot Publiskas personas finansu idzekiu
un mantas iz8kerdeSanas noverSanas likuma noteikumus, proti, 7.panta pimaja dala noteikto, ka publiskas personas mantu aizliegt —atsavinat
privatpersonai vai kapitalsabiedribai par acimredzami pazeminatu cenu, ka arf 10.panta pirmaja dala noteikto, ka publiska persona nedrikst davinat
(ziedot) finansu fidzekus un mantu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka noteikta nomas maksa neietver samaksu par paSvaldibas mantas- smilts- atsavinaSanu, fidz ar to karjera
esosie derigie izrakteni pargajusi SIA “Valmeks™ pasuma bez maksas, proti, tie ir uzdavinati, kas ir aizliegts.

Zaudgjunu apneru prasiaja pamato ar Valsts kontroles finansu revizijas laika konstatetajiem apstakliem, ka ar Dagdas novada pasvaldibas
domes 2011.gada 25.majja piepemto Emumu, ar kuru sakot no 2010.gada 1.jonija idz 2013.gadam ieskaitot, proti, Iidz karjera “Mihalini II” izstrades
beigam, prettiesiski tika atsavinati pasvaldibas akfivi, lidz ar to Dagdas novada pasvaldibai nodarits materials zaudejuns, kas pec Valsts kontroles
revidentu aplesem ir 11729,20 euro (8260 n? x 1,42 euro = 11 729,20 euro).

Dagdas novada pasvaldibas domes 2011.gada 25.majja [Emuns par zemes nomas liguma noslégsanu ar personam, kuram izbeigtas zemes
lietoSanas tiesibas uz neizpirkto zemi un zemes nomas pirntiesibu izmantosanu tika pienents kolegiali, piedaloties ¢etrpadsmit domes deputatiem, sakara
ar ko prasiba celta pret fiziskam personam, kuras piedaljas lémuma piepemsana savu pilnvaru ietvaros.

Prasibu par zaud&jumu piedzinu no bijusajiem domes deputatiem prasitaja pamato ar Civillikuma 1775. un 1779.panty, likuma “Par zemes
dzlem'“ 3.pantu, Publiskas personas finanSu fidzeklu un mantas izSk€rdéSanas noverSanas likuma 7.panta pirmo dalu un 10.panta pirmo daju, Valsts
parvaldes iekartas likuma 69.panta otro dalu un 70.panta prmo dalu, Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikumu Nr.735 "Par publiskas
personas zemes nomw” 222.punktu, Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 "Kartba, kada budzeta iestades karto
gramatvedibas uzskaiti” 18.pantu.

Civilprocesa likuma 23.panta pirmaja dala noteikts, ka tiesai paklauti visi civiltiesiskie stridi. Tas nozim€, ka civilprocesuala karfiba tiesa
izskata tadus stridus, kas radusies no civiltiesiska rakstura aizskarumiem.

Saja sakard tiesibu doktring atzts, ka civilprocesuald kartiba izskatamo lietu loku Civilprocesa likuma 1.pants nosaka loti vispariga
formuléjuma— Kkatrai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu un ar likunu aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa. Civilo tiesibu
j&dzienu attista un fidz ar to izpratni par tai paklautajiem stridiem paplasina noteikumi par lietas paklautibu un piekritbu. Civilprocesa likuma 23.panta
welreiz noradits, ka tiesai paklauti tieSi un tikai civiltiesiskie stridi. Sabiedriskajas attiecibas var biit arT cita rakstura stridi, tostarp par iesp&jamiem tiesibu
vai intereSu aizskarumiem administrativajas attiecibas vai kriminalprocesa virzibas gaita. Tie nav risinami civilprocesualaja kartba (sk. Civilprocesa
likuma komentari. 1 daja. (1.-28.nodaja). Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. K. Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2011, 497.lpp.).

Personas tiesibu aizskarums var rasties gan no citas personas darbibas vai bezdarbibas privato tiesibu joma, gan no izpildvaras darbibas
publisko tiestbu joma.

Mingta sakara Civillietu tiesas kolegjja uzskata, ka konkrétais strids vispar nav attiecinams uz tadu, kas risinams Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba dala par zaudejumu piedzinu no fiziskam personam, kuras bija Dagdas novada pasvaldibas deputati.
Nemot vera atbildetaju /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. 1/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L/, /pers. M/, /pers.
N/, /pers. O/, /pers. P/ deputatu statusu stridus laika posma, iz8kirosa nozime ir tiesiskajam attiecibam pusu starpa, apsverot, vai prasttajas pieteiktajam
stridam patiesam ir privattiesisks raksturs, kas ir paklauts izskafSanai civilprocesualaja kartiba.

Atbilstosi tiesibu doktrind paustajam viedoklim , publisko un privato tiesibu dalijuma noziniigaka praktiska izpausime ir tiesu kompetences
norobezosana— likumdevéja uzskats, ka publiski tiesiskas attiecibas valsts parvaldes joma parbaudamas pasa procedira un atseviska tiesa. Latvija §1
konceptuala teze ietverta Administrafiva procesa likuma 2.panta 2.punkta, kur noteikts, ka viens no likuma pamatmérkiem ir paklaut neatkarigas,
objektivas un kompetentas tiesu varas kontrolei izpildvaras darbibas, kuras attiecas uz konkrétam publiski tiesiskajam attiecibam starp valsti un
privatpersonu” (sk. Danovskis E. Publisko un privato tiesibu dalijjuma ieviesana un nozime Latvija péc neatkaribas atjaunoSanas. Juridiska
zinatne, Nr.2, 2011, 32.-33.lpp.).

Skaidrojot publisko un privato tiesibu atSkirbas, doktrind art tiek noradts, ka civiltiesibas jeb privattiesibas i tiesibu dala, kas regule
lidztiesigu dalibnieku jeb subjektu savstarpgjas attiecibas. [..] Pretstata civiltiesibam, kas noteic lidztiesigu subjektu attiecibas, publiskas tiesibas regule
subordinacijas jeb paklautibas attiecibas starp valsti vai valsts varas pilnvaram apvelfitu subjektu un individu (sk. Balodlis K. levads civiltiesibas. Riga:
Zvaigzne ABC, 2007, 20., 21.ipp.).

Civillietu tiesas kolegjja uzskata, ka domes kolegiala [Emuma piepemSana, ir riciba publisko tiesibu joms, istenojot vigiem pieskirto valsts
varu, kuras tiesiskums nav apspriezams visparigas jurisdikcijas tiesa.



Tatad, Dagdas novada pasvaldibas dome, kuras sastava bija atbildetaji deputatu statusa, pienemot kolegialu lemumu tiesiskajas attiecibas
ar SIA “Valmeks”, darbojas ka publisko tiesibu subjekts, nevis ka fiziskas personas, sakara ar ko vispargjas jurisdikcijas tiesas kompetencé neietilpst
lent jautajumu par piegenta lEmuma tiesiskumu. Lémumu par nelikuniigu var atzit tikai tiesa. Jebkurs cits viedoklis ir tikai viedoklis, kur§ nerada tiesiskas
sekas. Arikonkrétaja strida nerada tiesiskas sekas prokurores viedoklis par [emuma prettiesiskunu, jo tas nav apstridéts un atcelts.

Likuns “Par pasvaldibam” reglamente Latvijas paSvaldibu darbibas visparigos noteikumus un ekonomisko pamatu, pasvaldibu kompetenci,
domes un tas mstitiiciju, ka art domes priekSsédetaja tiesibas un pienakumus, pasvaldibu attiecibas ar Ministru kabinetu un ministrijam, ka art pasvaldibu
savstarpgjo attiecibu visparigos noteikumus.

Saskana ar ieprickSmingta likuma 3.pantu vietgja pasvaldiba i vietgja parvalde, kas ar pilsonu veletas parstavniecibas- domes- un tas
izveidoto institliciju un iestazu starpniecibu nodrosina likumos noteikto fimkciju, ka art $aja likuma paredzetaja kartiba Ministru kabineta doto uzdevunu
un pasvaldibas brivpratigo iniciattvu izpildi, ieverojot valsts un attiecigas administrativas teritorijas iedzivotaju intereses.

Mingta likuma 4.pants noteic, ka realizgjot viet§jo parvaldi, pasvaldibas likuma noteiktajos ietvaros ir publisko tiesibu subjekts, bet
privattiesibu joma pasvaldibam ir juridiskas personas tiesibas.

Lidz ar to ar1 prasibas par zaudgjunmu atlidzinaSanu pamata ir pasas Dagdas novada pasvaldibas riciba savas kompetences ietvaros saskana
ar likuma “Par pasvaldibam” 21.panta 14.punktu, nododot zemi noma un nosakot nomas maksas apmeru, nevis fizisku personu riciba.

Saskana ar likuma “Par pasvaldibam” 18.pantu domes deputatu tiesibas un pienakumus nosaka Sis likums un Republikas pilsétas domes
un novada domes deputata statusa likuns. Politika darbibas garantijas, tiesibas un pienakumus nosaka iepriekSmingtie likumi un neviens no tiem
neparedz deputata pienakumu atlidzinat pasvaldibai zaud&jumus saskana ar Civillikuma noteikumiem, pildot deputata pienakumus, piegemot kolegialu
Enmumu.

Pasvaldibas definicija sniegta Eiropas viet€jo paSvaldibu harta. Latvija 1996.gada ratificgjusi So starptautisko figumu.

Hartai ir augstaks juridiskais speks neka jebkuram nacionlajam tiesbu aktam Sa starptautiskd figuma 3.pants noteic, ka vietgja
pasvaldba nozZimé viet€jo varu, tiesibas un spgju lkuma robezas regulét un vadit nozirigu publisko lietu dalu vz savu atbildibu un vietgjo
iedZivotaju intereses. Pasvaldibam pienit gan tiesbas (atlauja dartt), gan sp&jas (pietickami resursi, lai daritu). Pagvaldiba tick Stenota likuma robezas
(atlauts dartt to, kas ar likunu nav aizliegts ( 3.panta pirna dala)).

Deputatiem specialajos likumos ir paredzeta politiska atbildiba, kas var but:

* neievelesana kartgjas pasvaldibu velesanas;
+ atcelSana no veletiem amatiem (pasvaldibas domes prickssedetaja, viga vietnieka, pastavigds komitejas vaditaja amata);
* visas domes atlaSana pirms termiga ar Saeimas Emumu

Tatad, deputatam pienit pass statuss, specialajos tiesibu normas paredzot tiesibas un pienakumus, sakara ar ko strids par zaud&junu
piedzinu no deputatiem ka fiziskam personam vispar nav paklauts izskatanai tiesa.

Nemot véra minéto secinans, ka tiesvediba prasibas dala par zaud&jumu piedzinu no /pers. C/, /pers. D/, /pers. F/, /pers. F/, /pers. G/,
/pers. H, /pers. 1/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. LY, /pers. M/, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/, ir izbeidzama saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta
1.punktu, jo strids nav paklauts izskatiSanai vispargjas jurisdikcijas tiesa, jo nav atzistans par civiltiesisku stridu.

Tiesai, taisot spriedumu, i saisto$s prasitaja materialtiesiskais prasjums, kura pamatotibu tai japarbauda, ka arT pamats- apstakli
(juridiskie fakti), uz kuriem prasiajs balsta savu prasijumu (Augstakas tiesas Senata 2012.gada 23.maija spriedums lieta Nr:.SKC- 248/2010 un
Civillietu departamenta 2016.gada 22.novembra sprieduma lietd Nr.SKC- 397/2016).

Prasiba par zaud&jumu atlidzinasanu celta vel pret vienu fizisku personu- Dagdas novada pasvaldibas zemes specialistu stridus laika posma
/pers. R/. Tresa persona lieta ir Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta parvaldes vaditaja stridus laika posma /pers. AL/.

Nemot vera to, ka prasiba par zaud&jumu atlidzinasanu celta pret atbildétaju /pers. R/, kas stridus laka bija pasvaldibas darbinieks, tiesa
apspriez prasibas pamatotibu ar dala pret So atbildétaju.

Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns. Tatad zaud&jumi §& normas izpratng ir
jebkads mantas samazinajuns, zuduns vai bojajuns, ka arf citu mantiski novertejamu tiesibu aizskaruma sekas. Savukart Civillikuma 1771.pants noteic,
ka zaud&juims var bt vai nu tads, kas jau c€lies, vai tads, kas vel prieksa; pirmaja gadjuma tas dod tiesibas uz atlidzibu, bet otraja — uz nodrosinajunu.

Chvillikuma 1775.panta noteikts, ka katrs zaudejums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, un saskapa ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir
pienakuns atlidzinat zaudgjunus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Tiesbu doktrind ir atzts, ka zaudgjunu atlidzibas piendkuns i tad, ja vienlaicigi pastav $adi prickSnoteikumi jeb atlidzibas pamati: 1)
personas prettiesiska ricba (darbiba vai bezdarbiba), 2) zaud€junu esaniba un to apmers, 3) c€loniskais sakars starp prettiesisko ricbu un
zaud&jumiem.

Tiesa atzist, ka prasiba dala pret /pers. R/ nav pamatota un ir noraidama pilnigi, jo nav konstatéts neviens no zaudejumu atlidzinaSanas
pricksnoteikumiem.

Ka jau tika minéts ar Kraslavas rajona Andzelu pagasta zemes komisijas 1997.gada 23 janvara lemumu Nr.35 SIA “Valmeks” Andzelu
pagasta Mihalinu sad7a iedaltts karjers pastaviga lietosana 4,7 ha platiba.

Ar Kraslavas rajona Andzelu pagasta padomes 2000.gada 26.jinja Emumu Nr.29 SIA “Valmeks” pastaviga lietoSana pieskirta zeme 9,0
ha platiba Mihalinu sadza Andzelu pagasta.

Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta otraja dala noteikts, ka
persona, kurai zemes pastavigas lictoSanas tiesibas izbeidzas §a panta pirmaja dala minétajos gadijumos vai kurai zemes pastavigas lictoSanas tiesibas
izbeigusas saskana ar likunu "Par zemes reformas pabeigSanu lauku apvidos", iegiist zemes nomas pirmtiesibas 1z tas lietosana bijuSo zemi. Zemes
nomas figumu slédz vz laiku, kas nav mazaks par 10 gadiem, ja vien zemes nommnieks nevelas noslggt zemes nomas ligumu uz saku terminu. Ja zemes
nomnicks vélas, zemes nomas figuns tiek pagarinats. Zemes nommickam it tiesibas zemes nomas ligumu ierakstit zemesgramata. ST panta piekta dala
paredz, ka zemes nomas maksa maks3jama no dienas, kad zemes lietotajs ieguvis zemes nomas pirntiesibas.

No 2011.gada 26.janvara Dagdas novada pasvaldibas domes s€des protokola pielkuma izriet, ka, pamatojoties uz likuma ‘“Par zemes
reformas pabeigsanu lauku apvidos™ 4.panta treSo dalu, likuma “Valsts un pasvaldibu fpasuma privatizicijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas
likuma” 25.panta pirmas dalas 3.punktu, Dagdas novada dome nolema 1)izbeigt SIA “Valmeks™ zemes lietoSanas tiesibas ar 2010.gada 1.jinjju uz
zemes vieribu ar kadastra Nr./kadastra numurs/ (13,9 ha); 2)noteica, ka dz2011.gada 1 jinijam bijuSajiem zemes lietotajiem i zemes nomas
pirmtiesibas; 3) nolema pec 201 1.gada 1.junjja pienemt lemumu par zemju piekritibu pasvaldibai vai ieskaitSanu rezerves zemes fonda.

SIA “Valmeks” 2011.gada 11.maija iesnieguma Dagdas novada pasvaldibai [idza noslegt zemes nomas ligumu uz zemes gabalu Dagdas
novada Andzelu pagasta teritorija ar kopgjo platibu 13,9 ha uz 25 gadiem.

Dagdas novada pasvaldiba 2011.gada 25.majja pienema lemumu par zemes nomas iguma nosleégsanu ar SIA "Valmeks", ligums tika
noslegts 201 1.gada 30.maijja.



Nomas ligunmt noradts, ka tas tiek noslégts starp Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta parvaldi ka iznoméataju un SIA “Valmeks”
ka nomnieku uz zemes gabalu 13,9 ha platiba ar kadastra numuru /kadastra numurs/, kas atrodas Andzelu pagasta parvaldes tiesiskaja valdijuma.

Liguma 2.punkta noteikts, ka apsaimnieko$anai sagenmto zemi var izmantot tikai noteiktiem un nekustama fpasuma valsts kadastra registra
registrétiem nekustama fpasuma lietoSanas mérkiem, kas ir derigo izraktenu ieguves teritorijas.

Liguma 2.1.punkta puses vienojas, ka figums stajas speka ar 2010.gada 1.jiniju un ir speka lidz 2035.gada 31.majam. Puses vienojas, ka
nomnieks maksa iznomatajam nomas maksu 0,5% apnmera no zemes kadastralas vertibas gada.

Valsts un pasvaldibu paSuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta septitaja dala noteikts, ka
Ministru kabinets apstiprina lauku apvidus zemes nomas tipveida figumu un nosaka zemes nomas liguma noslégsanas karfibu, iguma bitiskos noteikumus
un nomas maksas aprékinasanas karfibu, par pamatu nemot lauku apvidus zemes kadastralo vertibu.

Saskana ar So pantu 2005.gada 30.augusta pienemti Ministru kabineta noteikumi Nr.644 “Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes
nomas figuma noslggsanas un nomas maksas aprekinasanas kartibu” (turpmak-Noteikumi). Noteikunmu 1.punkta noradits vz sekojoso, ka noteikumi
apstiprina lauku apvidus zemes nomas tipveida ligumu un nosaka zemes nomas liguma biitiskos nosacfjumus un ta slegSanas kartibu, ka arT nomas maksas
aprekinasanas karfibu. Saskanpa ar Noteikkunu 2.punktu, lauku apvidus zemes nomas figumu (turpmak-nomas figuns) par visu pastaviga lietoSana
pieskirto zemi vai par § zemes dalu var noslegt persona, kas ieguvusi nomas pirntiesibas saskana ar Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas
sertifikatu izmantosanas pabeigSanas likuma 25.panta otro daju.

Tiesa atzist par pieraditu, ka ka SIA “Valmeks” bija ieguvusi nomas pirmtiesibas uz zemes gabalu ar kadastra apzimgjunu /kadastra
apzimgjuma numurs/, Iidz ar ko Dagdas novada pasvaldibas Andzelu pagasta parvaldei bija japilda Valsts un pasvaldibu pasuma privatizacijas un
privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 25.panta septitas dalas un2005.gada 30.augusta Ministru kabineta noteikunm Nr.644
“Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas liguma noslegsanas un nomas maksas aprekinasanas kartibu” prasibas un janosledz zemes nomas
liguns ar SIA “Valmeks™. 2005.gada 30.augusta Ministru kabineta noteikunu Nr.644 “Noteikumi par neizpirktas lauku apvidus zemes nomas figuma
noslégsanas un nomas maksas aprékinaSanas kartibu” 7.punkts noteica, ka nekustama fpasuma nodokli maksa pirmtiesiga persona vai nonmieks. Nomas
figuma par zemi gada nomas maksa nosakama 0,5% apmera no zemes kadastralas vertbas. Atbilstosi So Noteikumu 7.punktam, 2011.gada 30.majja
zemes nonmas figuma vargja tikt noteikta tikai nomas maksa 0,5% apnera, jo nekadus citus maksajumus Sie noteikumi neparedz

Lieta nav giiti pieradijumi prasitaja argumentiem, ka pirms 2011.gada 25.maija Dagdas novada pasvaldibas domes [Enuma piegensanas,
par zemes nomas figuma slegSanu ar SIA “Valmeks”, vajadzgja izpildt Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 “Kartiba, kada
budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta prasibas, proti, apstiprinat komisiju ilgtermina ieguldijumu novertesanai, izpettt derigo izraktenu
atradni un novertet Andzelu pagasta parvalde esosu pazemes akfivu, proti, karjeru “Mihalini II”” ar kadastra Nr. /kadastra numurs/, ka arT ievérot Ministru
kabineta 2007.gada 30.0ktobra ““Noteikumu par publiskas personas zemes nomu” Nr.735 22.2 punkta noteikto par konkursa vai izsoles rikoganu par
zemes nomas tiesibam derigo izraktenu ieguvei.

Tiesa secina, ka lieta ir SIA “Valmeks™ 2011.gada 11.majja iesniegums Dagdas novada pasvaldibai, kura SIA “Valmeks” idza noslegt
zemes nomas figumu uz zemes gabalu Dagdas novada Andzelu pagasta teritorija ar kopgjo platibu 13,9 ha uz 25 gadiem

Nekadi Iogumi par derigo izraktenu ieguvi karjera “Mihalini IT” iesnieguma nebija izteikti, idz ar ko pasvaldibai nebija pamata veikt
Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 “Kartiba, kada budzeta iestades karto gramatvedibas uzskaiti” 18.punkta noteiktas
darbibas.

Nemot vera min€to, secinams, ka nav pamatoti art argumenti, ka jautajumu par pasvaldibai piederoso akfivu atsavinasanu atbildetajiem
vajadzgja risinat ieverojot Publiskas personas finanSu lidzeklu un mantas izSkerdeSanas novérsanas likuma noteikunus, proti, 7.panta pirmaja dala
noteikto, ka publiskas personas mantu aizliegts atsavinat privatpersonai vai kapitalsabiedribai par acimredzami pazeminatu cenu, ka art 10.panta pirmaja
dala noteikto, ka publiska persona nedrikst davinat (ziedot) finanSu lidzeklus un mantu. Lieta nav pieradijunu tam, ka pasvaldiba atsavinajusi

SIA “Valmeks” atradni “Mihalini II” par pazeminatu cenu vai uzdavinajusi to. Apstakli, ka uz zemes gabala nomas figuma pamata SIA “Velmeks” ir
izmantojusi karjeru “Mihalini II” smilts ieguvei, saistami ar zemes nomas liguma nosacijunu neievérosamu, kas nav §is prasibas prickSmets un idz ar ko
nav vertejami Sai prasiba.

Izvertgjot visus lietas faktiskos apstaklus, tiesa secina, ka nepamatota prasibas pieteikuni ir atsauce uz Ministru kabineta 2007.gada
30.oktobra noteikumu Nr. 735 “Noteikumi par publiskas personas zemes nomu” 22.! pantu, jo &7 likuma norma, ka arf visa Noteikumu 111 nodala “Par
publiskas personas zemesgabala nomas maksas aprékinasanas kartiba, ja publiskas personas zemesgabals tiek iznomats zemes dziju izmantoSanai
stajas speka tikai 2014.gada 20.majja un nav attiecinama uz $o stridu.

Ministru kabineta 2007.gada 30.oktobra noteikumu Nr.735 “Noteikumi par publiskas personas zemes nomu” 22.1 pants, ka arf visa
Noteikumu IIT1 nodala apliecina vien to, ka uz2011.gada 30.maiju, tas i, zemes nomas figuma noslegsanas bridi, nepastaveja tiesiskais regulejums ne
zemes gabala iznomasanas kartibai, ja uz iznomata zemes gabala atradas zemes dziles jeb atradnes, ne arT zemesgabala nomas maksas aprékinasanai, ja
zemesgabals tiktu iznomats zemes dziju izmantosanai.

Tiesa nesaskata atbildetaja /pers. R/ riciba likuma “Par valsts un pasvaldibu finansu lidzeklu un mantas izskerdesanas noversanu' parkapumus.

Sados apstaklos tiesa nekonstaté atbildétaja prettiesisku ricibu (darbibu vai bezdarbibu) un atzist, ka prasidja nav noradjusi, kada veida
pasvaldibas darbinieks vargja ietekmet domes lenmuma piegensanu, kadas darbibas vigs nav veicis pasvaldibas tiesiskajas attiecibas ar SIA Velmeks”,
vai kadus darba pienakunmus nav izpildyjis.

Zaudgjuma apnera noteikSanai prasitajs izmantoja Valsts kontroles finansu revizijas sniegtos datus.

Izvertejot pusu iesniegtos zaudgjumu aprekinus un zaud&junus pamatojosos dokumentus, pirnas instances tiesa pamatoti atzina, ka art

zaud€juma apners lieta nav pieradits. Valsts kontroles finanSu revizijas dati nevar tikt zmantoti ka pieradjumi zaudejuma apmeram, jo dokumenta ir
noradits uz to, ka iegiita deriga izraktena (smilts) vertiba pec Valsts kontroles revidentu aplesém ir vismaz 11729,20 EUR, tas ir, ar pasu dokumentu ir
atzits, ka zaudgjums nav noteikts preczi un neapstridami. ArT Valsts iepenunu dienesta sniegtie dokumenti par SIA “Valmeks” veiktajam derigo
izraktenu ieguvém pa ceturkSniem un Valsts vides dienesta 2018.gada 12.jiinija sniegta informacija nesniedz pilnigu un pietickamu informaciju zaudejuma
apmera noteikSanai.

Tiesa atzist, ka nav pamata apspriest jautajumu par tiesas izdevumu atlidzinasanu saskana ar Civilprocesa likuma 41. un 42.pantu, sakara ar
to, ka prasitaja no tiesas izdevumiem ir atbrivota.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 432.-434.pantu Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggja
nosprieda
noraidit pilnigi Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta prasibu pret /pers. R/ par zaud&jumu piedzinu.
Izbeigt tiesvedibu Generalprokuratiiras Personu un valsts tiestbu aizsardzibas departamenta prasibas dala par zaud&jumu piedzinu no /pers. C/,



fpers. DY, /pers. E/, /pers. F, /pers. G/, /pers. H/, /pers. 1/, /pers. J/, /pers. K/, /pers. L, /pers. MY, /pers. N/, /pers. O/, /pers. P/.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartba 30 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas- 2018.gada 17.decembra- Augstakas tiesas
Chvillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Latgales apgabaltiesa, prasitajai bez drosibas naudas samaksas, atbildétajiem un treSajai personai-
iemaksajot dro$ibas naudu 300 EUR Augstakas tiesas depozita konta- sanémgjs: Latvijas Republikas Augstaka tiesa, redistracijas Nr.90000068892,
sanémeja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, konta Nr.LV83TREL8280010000000, ekonomiskas klasifikacijas kods: F22010010, noradot lietas
numury un personas datus.

Tiesas s€des priek$sedetaja tiesnese A.Silova
Tiesnesis 1.Stivrins

Tiesnese I.Tabore



