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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga®d,16.gada 10.februarit

Rigas pilsétas Vidzemes prick$pilsétas tiesa — tiesnesis A.Celns,izskafija rakstveida procesa civillietu Nodarbinatibas valsts agentiiras prasibas

pieteikunmu maza apnéra prasiba par naudas piedzigu pret /pers. A/ un
konstateija

Tiesa sanemta Nodarbinatibas valsts agentiras, Reg.Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, (turpmak ari — Prasitaja)
maza apmera prasiba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta daves vieta /adrese/, (turpmiak ari — Atbildétaja) par naudas
piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradits, ka 2010.gada 27.decembr starp Prasitaju un Atbildeétaju tika noslegts figums Nr./numurs/ (turpmak art - Liguns) par
bezdarbnieka neformalas izgfiibas ieguvi, saskana ar kuru Atbildetajs appeémas no 2010.gada 27.decembra lidz /datums/apmeklet apmacibu un apgiit
izglitibas programmu “Autokravéja vaditajs” un nokartot izgfitibas iestade SIA “MBR”, Reg Nr./registracijas numurs/, (turpnak ari - Izgfitibas iestade)
nosleguma parbaudfjumu pamat prasmes apliecinoSa dokumenta sanensanai. 2010.gada 27.decembri Izgfitbas iestade izdeva rikojumu Nr.761 par
Atbildetaja ieskaitSanu neformalas izglitbas programma “Autokraveja vadiajs”. 2011.gada 28.janvart Izgiiiibas iestade izdeva rikojumu Nr.761-4 par
Atbildetaja atskaifSanu no neformalas izgltibas programmas “Autokraveja vadiajs” ar 2011.gada 28.janvari, jo sapéma no Prastajas 2011.gada
28.janvara lemumu Nr./numurs/ par bezdarbnieka statusa zaudeSanu, jo Atbildetajs sniedzis nepatiesas zinas bezdarbnieka statusa iegiiSanai. Sakara ar
to, ka Atbildetajs par nepatiesu zigu sniegsanu zaudgja bezdarbnieka statusu un tika atskaifits no macibu grupas, idz ar to nepamatoti piedaljas
apmaciba un sanema stipendiju, Prasitaja 2011.gada 18 julija nositja Atbildétajam bridinajumu Nr.35.1-5.2/671 par nepamatoti sanemtas stipendijas
atmaksu, nosakot atmaksas termipu fidz2011.gada 17.augustam. Nesapemot parada atmaksu Prastaja 2013.gada 30.maija iesniedza tiesas
zemesgramatu nodala pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridingjuma kartiba, tacu sakara ar to, ka paradnieks bridinajumu nesagéma, tiesa
2013.gada 23 jilija piepema lenunm atstat pieteikunm bez izskatSanas. Atbildetajs vel joprojam nav atmaksajis sava paradu un gemot vera to, ka puses
nespgj atrisinat radusos stridu sarunu cel, Prastaja pieg€ma lEmumu nodot $o stridu tiesai, iesniedzot prasibas pieteikunu maza apmera prasiba par
naudas piedzinu.

Prasitaja liidz piedzt no Atbildetajas:

1. galveno paradu 102,82 EUR

2. valsts nodevu 71,14 EUR

3. arlietas izskati¥anu saistitos izdevumus 4,70 EUR

Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 2502! pantu, nosiitija Atbildétajai prasibas pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, ka arf inforngja, ka
paskaidrojuma neiesniegSana nav $kérslis sprieduma taisBanai lieta. Neskatoties uz to, Atbildétajs nav iesniedzis tiesa paskaidrojumus un iebildumus pret
izskatamo prasibu.

Motivu dala

Novertejusi lieta esoSos pieradijumus, to kopumd un savstarpéja saistiba, ka anl izvertéjusi prasibas pieteikuma noraditos
argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradfjumus pec savas iek$gjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilriigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, péc tiesiskas apzinas, kas balstita uz logkas likumiem, zindtnes atzinam un dzvé giitiem noverojurmiem.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civilikuma 1511.pants noteic, ka higuns plasaka nozime i ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozine i vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikurns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

No lietas materialiem redzams, ka Prasitaja un Atbildetajs ir noslegusi Ligumu ar taja ietvertajiem noteikumiem, pienakumiem un tiesibam. Attiecigi
starp puseém radusas saisfibu tiesibas. Tiesas ieskata, starp puseém noticis darfjuns, jo puses ir vienojusas par visiem bitiskajiem figuma noteikumiem
Atbildetajs ar parakstu apliecinajusi, ka ar visiem noteikumiem iepazinies, piekrt tiem pilniba un appemas tos pildtt. Tiesai nav zinu, ka figuns bitu pusu
apstridets, Iidz ar to, minStais igums uzskatans par tiesigi noslegtu, un saskana ar Civillikuma 1587.panta noteikumiem tiesigi noslegts figuns uzliek
lidzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai puseti tiesibu atkapties no
liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Chvillikuma 1512.pants noteic, ka pie katra saistbu liguma biitibas pieder vienas pusei apsoljuns un ta piegensana no otras puses (vienpusgjs
liguns), vai savstarpgjs apsoljums un ta pienensana no abam puseém (divpusgjs vai vairakpusgjs ligums).

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba, savukart atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto daju
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Tiesa nosiitija Atbildétajam uz deklaréto dzvesvietu prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu ar noradi sniegt paskaidrojumu 30
dienu laika no prasias pieteikuma nosiifSanas dienas. Tiesa nav sagenti ne Atbildétaja paskaidrojumi, ne iebildumi pret minéto prasfjumu. Tiesa nav
iesniegti pieradijumi, kas apstiprinatu, ka Prasitaja savu pienakunmu nebiitu pildijis. Pazinosanas likuma 4.panta pirmé dala paredz, ka fiziskajai personai
dokumentu pazino vz deklarétas dzivesvietas adresi vai deklaracija noradito papildu adresi. [..] Adresatam ir pienakums bit sasniedzamam noraditaja
adrese.



Atbildetajs aprekinu nav apstridgjis, nav iesniedzs pieradjumus, ka saistibas izpilditas pilniba vai dagji, ka nav pielauti kavejumi.

Ministru kabineta noteikumui Nr.212 “Noteikumi par bezdarbnieka stipendiju profesiondlas apmécibas, parkvalifikacijas un kvalifikacijas
paaugstinaSanas laika un neformalas izgfibas ieguves laka” 13.punkts noteic, ka bezdarbnieks atlidzina agentirai visu apmacibas laika sapemtas
stipendijas summu, ja vins ar izgfitibas iestades rikojumu ir svitrots no izgftojamo skaita un tade] zaudgjis bezdarbnieka statusu vai ja agenttra konstate,
ka bezdarbnieks ir sniedzis nepatiesas zmas, lai iegfitu vai saglabatu bezdarbnieka statusu.

Lidz ar to, tiesa secina, ka prasiba apmierinama pilna apmera.

Civilprocesa likuma 195.pants paredz, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada.... arT prastaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa pamatojoties uz augstakminetajam normam uzskata, ka ir atzistamas prasitaja tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos 6% gada no
nesamaksatas parada pamatsummas Iidz sprieduma izpildei.

Civilprocesa 33.pants nosaka, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi. Savukart, Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas piektais punkts nosaka, ka ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pietelkuma noraksta un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevuni.

Civilprocesa likuma 41.pants nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Pamatojoties vz augstakminétajam normam, tiesa atzist, ka ir apmierinama Prasitdjas prasiba dala par tiesas izdevumu piedzigu, tas ir, no
atbildetajas prasttajas laba piedzenama prasttaja samaksata valsts nodeva un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 250.27 panta pirmé dala paredz, ka tiesas sprieduns lietds par maza apnira prasibam stajas speka §3 likuma 203.panta
noteiktaja kartiba, savukart otra dala noteic, ka tiesas spriedumu lietas par maza apmera prasibam lietas dalibnieki var parstidzet apelacijas kartiba, ja
pastav kads no §a likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Rezolutiva dala

Nemot vera ieprieks mingto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34., 35., 41., 74., 93., 189., 193., 199., 204.1un 250.25 pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilna apméra.

Piedzt no/pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzives vieta/adrese/, par labu Nodarbinafibas valsts agentirai,
Reg Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, paradu 102,82 EUR (viens sints divi eiro un astondesmit divi centi) apmera.

Piedzt no/pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzves vieta /adrese/, par labu Nodarbindfibas valsts agentiirai,
Reg Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, samaksatos tiesas izdevumus - valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit viens eiro
Cetrpadsmit centi) apmera un ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus 4,70 EUR (Cetri eiro un septindesmit centi) apmera.

Sprieduma labpratigas izpildes termin$ ir 10 (desmit) dienas no ta speka stasanas dienas. Prastajas bankas norékinu konts: Valsts kase, kods:
TRELLV22 konts: /numurs/

Tiesas spriedunu var parsiidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laka no pilna sprieduma sastadSanas datuma Rigas apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnesis A.Celns



