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Tukuma rajona tiesa
tiesnese A.Vancane,
ar tiesas sédes sekretari D.Jékabsoni,
piedaloties atbildétajas parstavim zveérinatam advokatam G.Barakam un Tukuma novada barintiesas parstavei /pers. A/
atklata tiesas sédé izskatija civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. C/ par bérna dzives vietas noteik§anu un uzturlidzek|u piedzinu.
Tiesa

konstatéja

atbildétaja) noradot, ka pusém bija registréta laulba, kas $kirta ar Tukuma rajona tiesas 2009.gada 4.septembra spriedumu lietd C
37 0759 09. Lauliba dzimis déls /pers. D/. Péc laulbas SkirSanas déls palika dzivot kopa ar atbildétaju, bet prasiajs realiz€ja
saskarsmes tiesibas, ka arf maksaja déla uzturam ar tiesas spriedumu noteiktos uzturlidzeklus Ls 60,00 apméra ik ménesi. Noradts,
ka 2012.gada februart atbildétaja aizbrauca uz Angliju stradat, bérnu atstaja prasitaja apripé. Prasiajs bérnu pieteica /Nosaukums/
sakumskola, ko déls arf apmeklgja dz maijam, kad atbildétdja atbrauca uz Latviju un panéma délu ldz pie sevis uz Angliju, kam
prasitajs neiebilda, jo atbildétaja solija, ka vins ies skola, ka ari vina ik pa 3 méneSiem vinu atvedis uz Latviju. Atbildétaja soljumus
atbildétaju Anglija ir zinams, ka sakotnéji atbildétdja mekléja darbus, mainija dzives vietas, lidz ar ko déls skolu sdka apmeklét tikai
ziemas sakuma. PaSreiz déls stasta, ka mamma daudz ir projam, vai nu darba vai kur citur, bet pa to laiku vin§ dzvokli atrodas
ieslégts viens pats. Péc déla teikta, zinot, ka vin§ vélas dzvot Latvija. Zinas un saskarsme ar délu ir ierobezota. Nevélas, ka
atbildétaja aizved bérnu uz arzemém, kur nav zinams, kados apstaklos bérns dzivo, vai tiek pienacigi aprapéts, izgltots, bet péc pasa
bérna vardiem var secinat, ka atbildétaja vinu pamet novarta.

Prastajs uzskata, ka bérnam ir japaliek kopa ar prasitaju, vina dZives vieta, bet atbildétajai saskarsmes tiesibas netiks liegtas,
ja tas bus bérna interesés, ar vienigo nosacijumu, ka saskarsme pagaidam realiz€jama Latvija.

Atsaucoties uz Civillikuma 177.pantu, 178.panta otro dalu, 181.pantu, 182.pantu, prasitajs l0dz tiesu noteikt bérna /pers. D/
dZives vietu pie prasitaja un piedzit no atbildétajas prasiaja laba uzturlidzeklus bérna uzturam valsti noteiktd minimala apméra, nemot
véra bérna vecumu, atbildétajai noteikt saskarsmes tiesbas ar bérnu pie nosacijuma, ka saskarsme notiek bérna mines zemé
Latvija.

Vienlaicigi prasitajs lidz uzlikt aizZliegumu /pers. D/ izve$anai uz arvalstim lidz sprieduma taisi$anai.

2013.gada 5.septembritiesa sanemti atbildétajas paskaidrojumi, kuros vina prasibu neatzist, norada, ka tiesas sédé, kura tika lemta
jautajums par aizliegumu atbildétajai izvest bérnu uz arvalstim, prasitajs savu lgumu atsauca. Tukuma novada barintiesas viedoklis
bija atlaut atbildétajai izvest bérnu uz arvalstim, kur tas var turpinat apmeklét macibu iestadi. Uzklausot prasitaju, secinams, ka vins
VElas, lai tiktu noteikta saskarsmes kartiba ar délu. Lidz prasibu noraidt (lietas 46.lapa).

Tukuma novada barintiesa devusi lietd atzinumu, pienemot 2013.gada 15.augusta [emumu Nr.1-6/218, kura |Gdz tiesu neuzlikt
aizliegumu /pers. D/ izveSanai uz arvalstim idz sprieduma taisiSanai, noteikt, ka bérna /pers. D/ pastaviga dzives vieta ir pie mates,
kura Tsteno bérna apripi un uzraudzZbu. Atzinuma konstatéts, ka /pers. D/ interesés ir uzturét personiskas attiecibas un tieSus
kontaktus ar tévu /pers. B/ (lietas 19.-20.lapa).

2013.gada 19.augusta tiesas sédé nolemts jautdjumu par pagaidu noreguléjuma izskatiSanu izbeigt, jo prasitdjs savu ligumu
neuzturéja (lietas 42.-43.lapa).

Tiesa sédé prasiajs nebija ieradies. 2013.gada 6.septembri Tukuma rajona tiesa sanemts prastaja iesniegums, kura vins pazino, ka
strada arpus Latvijas robezas, uz tiesas sédi nevar ierasties, uztur prasibu par saskarsmes tiesibam, vélas tikties ar délu divas reizes
gada, ludz lietu izskatit bez vina klatbitnes (lietas 48.lapa).



Atbildétajas parstavis zverinats advokats G.Baraks tiesas s€dé prasibu neatzina, paskaidroja, ka atbildétaja ar bérnu dzivo un
strada Anglija. Atbildetajai nav iebildumu, ka tévs tiekas ar bérnu. Prasitajs prasibu par saskarsmes noteikSanu ar bérnu tiesa nav
célis.

Tukuma novada barintiesas parstave /pers. A/ tiesas sédé 10dz /pers. B/ prasibu noraidit. Nepastav nekadi apstakli, kuru dé|
bérna dzives vieta butu nosakama pie téva.

Noklausoties atbildétajas parstavja paskaidrojumus tiesas séde, uzklausot Tukuma novada barintiesas atzinumu, novértéjot
lieta iegltos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir noraidama.

Lieta konstatéts sekojoSais.
2005.gada 25.apriltir dzimis /pers. D/, kurs ir /pers. B/ un /pers. C/ déls (lietas 9.lapa).
Ar Tukuma rajona tiesas 2009.gada 4.septembra spriedumu Skirta /pers. B/ un /pers. C/ lauliba (lietas 10.lapa).
Péc laulbas SkirSanas bérna dzivesvieta ir pie prasitgjas, kura Tsteno bérna apripi un uzraudzibu.

Atbildétajs maksa bérnam uzturlidzeklus valstt noteikta minimala apméra, nemot véra bérna vecumu, kuri piedziti ar Tukuma rajona
tiesas 2009.gada 3.septembra spriedumu (lietas 11,lapa).

Saskana ar CL 178.pantu, ja vecaki dzivo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinds. Bérna apripi un uzraudzbu isteno tas no
vecakiem, pie kura bérns dZivo. Jautajumos, kas var bitiski ietekmét bérna attistibu, vecaki IEmumu pienem kopigi.

Tukuma novada barintiesa devusi lieta atzinumu, ka bérna dZives vietas noteikSana pie téva nav bérna interesés, jo barintiesa nav
konstatéjusi nekadus seviSkus apstaklus, kas bltu par pamatu bérna 8kirSanai no mates un nodoSanai téva apripé un uzraudziba,
barintiesa nav konstatéjusi, ka /pers. C/ nespétu pienacigi apripét bérnu, bérna SkirSana no mates gimenes nav bérna interesés.
Prasiba par saskarsmes noteik§anu nav celta.

Tiesa atzist, ka lietd nav pamata nodot bérnu prasitaja apripé un uzraudzbg, jo bérns dzivo kopa ar atbildétaju, atbildétaja realizé
bérna apripi un uzraudzibu, lietd nav konstatéti seviski apstakli, kuru dé| bémns bitu nododams prasitaja apripé un uzraudziba.

Bérnu tiesbu aizsardzibas likuma 6.pants nosaka, ka tiesiskas attiecibas, kas skar bérnu, bérna tiesibas un intereses ir
prioritaras.

CL 1781.panta otra dala nosaka, ka vecaku strids par aizgadibas tiesibam izSkirams, nemot véra bérna intereses un noskaidrojot
bérna viedokli, ja vien vins pats spéj to formulét.

Tiesa uzskata, ka lieta ir janem véra bérna viedoklis, bérnam jadzivo un jaaug vidé, kura vin$ labi jitas, ir droSba, par vinu
rip€jas un gada. Bérnam ir tiestbas uz tadiem dzives apstakliem un labvéligu socialo vidi, kas nodroSina pilnvértigu fizisko un
intelektualo attistibu (Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 10.pants).

Tiesa uzskata, ka bérns barintiesai ir izteicis savu viedokli, ka vélas dzivot pie mates ( lietas 20.lapa).

No lietas materialiem izriet, ka starp pusém nepastav strids par bérna dzivesvietas noteikSanu un to, ka bérna turpmako aprdpi un
uzraudZibu isteno atbildétaja.

Tiesa atzist, ka lietd nav pamata nodot bérnu prasitaja apripé un uzraudziba, jo bérns dzivo kopa ar atbildétaju, atbildétaja realize
bérna apripi un uzraudzibu, lietd nav konstatéti seviski apstakli, kuru dé| bérns bitu nododams prasttaja ikdienas aizgadiba.

Tiesa uzskata, ka lietd nav nekada tiesiska pamata partraukt atbildétajai bérna apripi un uzraudzibu un nodot bérnu prasitaja apripé
un uzraudziba, bérna interesés ir turpinat dzivot ar atbildétaju — mati /pers. C/.

Turklat atbildétajai nav iebildumu, ka prasttajs realizé saskarsmi ar bérnu.

Saskarsmes tiesiba ir to tiesibu kopums, kuras piemtt tam vecakam, kur$ nerealizé bérna uzraudzibu un apripi un vecaku Skirtas
dzives gadijuma nedzvo ikdiena kopa ar bérnu.

Saskana ar Civilikuma 181.pantu, bérnam ir tiesbas uzturét personiskas attiecibas un tieSus kontaktus ar jebkuru no vecakiem
(saskarsmes tiesiba).

Katram vecakam ir pienakums un tiesibas uzturét personiskas attiecibas un tie$us kontaktus ar bérmu. Sis noteikums piemérojams ari
tad, ja bérns ir $kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Tam vecakam, kur§ nedzivo kopa ar
bérnu, ir tiesibas sanemt zinas par vinu, it pasi zinas par vina attistibu, veselibu, sekmém macibas, interesém un sadzives apstakliem.

Papildus minétajam tiesa uzskata par nepiecieSamu noradt sekojo$o.

Saskarsmes tiesibas izmantoSanas kartibu — laiku, vietu, ilgumu — nosaka vecaki savstarpéji vienojoties, vai tiesa (izprasot
barintiesas atzinumu), ja vecaki nevar savstarpéji vienoties par viena vecaka saskarsmes tiesibas istenoSanas kartibu. Ka jau minéts
ieprieks saskarsmes tiesiba ir tam vecakam, kur§ dzivo Skirti no bérna.

No lietas materidliem izriet, ka prasitdjs nav célis prasibu par saskarsmes kartbas noteikSanu.

Nemot véra, ka bérns dzivo kopa ar atbildétaju- mati /pers. C/, kura Tsteno bérna apripi un uzraudzibu, noraidama prasiba par



uzturlidzek|u piedzinu no atbildétajas prasiaja laba.

Pamatojoties uz augstak minéto un vadoties no Civilprocesa likuma 187.p., 191.p., 193.p.,194. tiesa

nosprieda

Noraidt /pers. B/ prasibu pret /pers. C/ par bérna dzives vietas noteik§anu un uzturlidzek|u piedzinu.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika no pilna sprieduma pasludinad$anas dienas 2013.gada 4.novembra Zemgales apgabaltiesa,
apelacijas studzbu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



