Lietas Nr. C33434017
Lietas arhiva Nr. C-4340-17/7

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 15.jinija

Rigas rajona tiesa
tiesnese 1.Balina,

rakstveida procesa izskatija civillietu AAS “/Nosaukums A/’ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu un

konstatgja:

2017.gada 31.marta AAS “/Nosaukunms A/ (turpmék- prasitdjs) c€lis tiesa maza apniera prasibu pret /pers. A/ (turpmak - atbildétajs) par naudas
piedzinu.

Prasiba noradts, ka 2012.gada 5.janvarT prasitajs un apdroSinajuma némejs /pers.B/ nosledza pasuma apdrosinasanas ligumu, par ko prasiajs ir
izdevis Ligumu, saskana ar kuru prasttajs apdroSinaja nekustamo PpaSumu — /adrese A/. 2012.gada 9.maija prasitajs sanéma /pers. B/ ApdroSinasanas
gadijuma pietelkumu par Jpasuma nodaritajiem bojajumiem un registréta izmaksu lieta Nr.112/0094 par to, ka2012.gada 8.nmjja tika saliets
apdroSinatais pasus.

2012.gada 10.maija AS “/Nosaukuns B/’ ir sagatavojis aktu, kurd ir konstatgts, ka Ipasuma salieSanas iemesls i dzivoku pasnieku kopipasuna
esosaja karsta Gdensvada bojajuns, kur 08.05.2012. darba uzdevuma Nr.766 noradits, ka/adrese B/ bojats dvielu zavetajs. Lai noskaidrotu
negadijuma apstaklus prasiajs nositfa pieprasjumu Nr.JD-8/12-0245 par informacijas sniegSanu atbildetajam. Atbildetajs sava paskaidrojuma
noradia, ka negadfjuma apstakli ir tadi, ka jauns dvielu Zavetajs parplisa pa vidu. Dvielu Zavetajs ir dala no karsta tidens piegades stavvadu sistemas,
tapec, ja tas ir avarijas stavokli, tad saskana ar figumu remont€ vai nomaina uznémuns, kas apkalpo majas sittumtiklus. Dotaja gadijuma nomaimu un
remontu veic AS ‘/Nosaukuns B/, tadg] prasitajs nositija ligumu sniegt informaciju vai AS “/Nosaukums B/ darbinieks veica dvielu Zavetaja nomainas
darbus /adrese B/, laika perioda no 2011. gada jonija lidz 2012.gada martam. AS ““/Nosaukums B/ informgja prasitaju, ka vigiem nav informacijas, ka
kads no tas darbinickiem bitu veicis dvielu Zavetaja nomainas darbus.

Izvertgjot ieprieks mineto, prastajs konstateja, ka ja dzwokla Ppasnieks pats uzstadija dvielu zavetaju, tad vigs pats atbild par avarijas sekam, ja
tada notikusi pec nomainas. Prastajs pamatojas uz zemesgramatas nodaljuma minéto, ka uz ST negadijuma bridi dzivokla Ppasnieks bija atbildetajs.

2012.gada 29.maija prasitajs pamatojoties uz sastadtto tam, pienéma lemunu par apdrosinasanas atlidzibas izmaksu, un izmaksaja apdroSinasanas
atlidzibu par bojato pasumu LVL 379.61 jeb EUR 540.14, parskaitot to /pers. B/ uz bankas kontu.

Nemot vera minéto un pamatojoties vz likuma “Par apdrosinasanas liguma” 40.panta pirmo dalu, Dzivokla Ppasuma likuma 11.panta pirmo dalu,
14.panta pirmo daju un 9.panta 1.punktu, Civillikuma 1635.pantu, 1765.pantu, 1779.pantu, Civilprocesa likuma 1.pantu 33.panta otro dalu, 34.pantu,
74.panty, 93.pantu, 127.pantu un 195.pantu prasitajs lidz piedzt no atbildétaja par labu prasitajam zaudgjumus 540,14 euro vertiba, ar lietas veSanu
saisttos izdevumus par informacijas pieprasiSanu un sapensanu no Tiesas administracijas 3,00 euro, visus ar tiesasanos saisttos zdevumus — valsts
nodevu 81,02 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,20 euro, samaksu veicot AAS “/Nosaukuns A/”, /adrese C/, Reg Nr./reg, numurs/,
AS “Swedbank”, SWIFT: HABALV22, konts: /konta numurs/. Atzt AAS ““/Nosaukums A/” tiesibas sagent likumiskos procentus par savlaicigi
neatlidzinato zaud&jumu (péc likmes 6% gada) no neatmaksatas parada summas par laika periodu no spriedumu taisanas dienas lidz sprieduma izpildei.

2017.gada 7.aprili atbildétajam nosiifits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta
otraja dala noteiktajam, atbildetajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisBanai lietd, ka arT par to, ka atbildetajs var
logt lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Atbildetajs paskaidrojumus nav sniedzis.

Saskana ar Civilprocesa likuna 250.25 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Puses nav ltgusas iztiesat lietu tiesas s€de, Iidz ar to 2017.gada 8.maija pusem pazigots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma
noraksts puseém biis pieejams tiesas kanceleja 2017.gada 15.jtnija.

Puses nav pieteikusas noraidijumu tiesnesim

Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Prasttajs celis prasibu par zaudejumu 540,14 ewro apniera piedznu no atbildetaja prastaja laba, noradot, ka 2012.gada 8.maijja dvielu Zavetaja
plisuma dél, tika saliets dzivoklis /adrese A/, un dvielu Zavétaja plisums notika dzivokli /adrese BY.

Ar lietas materialiem pievienoto Maksajuma rikojuma Nr.16295 konstatéts, ka prasitajs 2012.gada 31.majja izmaksajis apdrosingjuma atlidzibu
379,61 LVL jeb 540,14 euro apmera /pers. B/, kuram AAS “/Nosaukunms A/” izsniedza fpasumu apdro§inasanas polisi Nr.01.4.375309 un minétas
polises darbibas laiks noteikts no 2012.gada 31 janvara lidz 2013.gada 30 janvarim

Tas, ka atbildétajs laka perioda no 1999.gada 12.jilija ir dzivokla/adrese B/, pasnieks apstiprinas ar lietas materialiem pievienoto Rigas rajona
tiesas Zemesgramatu nodalas Olaines pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs/ norakstu (lietas 19.1apa).

Lietas materialiem ir pievienots ar1 AS “/Nosaukums B/’ 2012.gada 10.majja Akts Nr.111 par konstat€tajiem bojajumiem, no kura satura izriet,
ka appludinasanas iemels ir avarija dzivoklu kopipaSuma esosa karsta fidens tidensvada. Komunikaciju nolietojuma dé] idensvada notika parravums, ka
rezultata tika nopludinats mingtais dzivoklis, t.i. dzvoklis /adrese A/ (lietas 12.lapa).

Prastajs uzskata, ka /pers. B/ izmaksata apdrosinajuma atlidziba Ls 379,61 apmera ir radijusi prasitajam zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1770.panta noteikumiem ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns, tiesa piekrt, ka atlidzibas izmaksa ir
radijusi zaudejumus prastajam

Saskana ar Civillikuma 1779.panta noteikumiem Katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis.



Saskana ar likumu ,,Par apdro§inasanas ligumu” 40.panta pirméis dalas noteikumiem, kur noradits, ka apdrosinatajs, kas izmaksajis apdroSinasanas
atlidzibu, izmaksatas summas apmeéra pargem apdrosindta prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudgjumiem, iznemot gadjumus, kad ir
nodarits kaitéjums personas dzivibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim, atzistams, ka prasitajs ir tiesigs celt prasibu pret atbildétaju par zaud€juma
piedzinu.

No Civilprocesa likuma 93.panta satura izriet, ka katrai no pusém ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.

Atbildetajs nav celis iebildumus par zaud&jumu aprékinu.

Tiesas ieskata apdroSinasanas atlidziba 540,14 euro apmera atbilst Gdens noplides rezultata raditajiem bojajumiem un no likuma ,Par
apdro$inasanas ligumu” 35.panta satura izrietosa kompensacijas principa, ka apdro$inasanas atlidziba nedrikst parsniegt apdros$inasanas gadjuma
rezultata nodarttos zaudejumus.

Bez tam, tiesa vadas no zaudgjuma nodariSanas bridi speka esosa likuma , Par dzivokla pasumi’” 15.panta noteikumiem, kur noradts, ka dzvokla
pasnieks par zaudejumu nodarSanu citiem dzivoklu pasniekiem atbild civiltiesiskaja, sabiedribas statitos vai savstarpgja figuma noteiktaja kartiba.
Minéta likuma piemerosana izriet no Civillkuma Ievada dalas 3.panta satura, kur noradis, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas
bijusi speka tad, kad §T attieciba radusies, pargrozijusies vai izbeigusies.

Tiesas ieskata, atbildetajs ir atbildigs par sava dzvokla pasuma esoSo komunikaciju un iekartu stavokli un ir atbildigs par zaud&jumu nodarSanu
citiem dzivoklu pasniekiem.

Novertgjot visus ar prasibu saisttos apstakius to kopsakariba, tiesa nonak pie secinajuma, ka ir konstateti Civilikuma 1775.panta noteiktie
prieksnoteikun, lidz ar to, tiesai ir pamats uzskaft, ka prasibas pieteikunma noradtie apstakli ir pamatoti un zaudgjumi 540,14 euro apmera pastav un tie
ir piedzenami no atbildetaja prastaja laba, jo Civillikuma 1784.panta noteikts, ka gadijuna ja arpus igumiskam attiecibam kadam nodarits zaud&jums ar
otras personas prettiesigu darbibu, tad zaudejuma nodarttajs atbild par visiem zaudgjumiem (1772. un 1773.p.). Tadgjadi no atbildétaja piedzenami
zaud&jumi 540,14 euro apmera.

Prasibas pietelkuma iztekts ligums noteikt prasitajam tiesibas sapent likumiskos procentus 6% gada no neatmaksatas parada summas [idz
sprieduma pilnigai izpildei.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasttaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot ari to apmeru. Savukart Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku
darfjun, vai uz likumu un noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darits, tad atzistams, ka klusgjot piegemti likumiskie procenti.

Lidz ar to tiesa atZist par pamatotu un apmierinanu prasitaja pieteikto figumu un prasitajam nosakamas tiesbas lidz sprieduma izpildei sagemt
likumiskos procentus, kas, saskana ar Civillikuma 1765.pantu ir nosakami sesi procenti gada no nesamaksatas parada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirméa dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevurus.

Tadejadi no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi: nomaksata valsts nodeva 81,02 euro apmera, ar lietas izskatianu saisfitic
izdevumi 3,20 euro apmera un ar lietas veSanu saistitie izdevumi, kas saisttti ar informacijas pieprasianu un sagensanu no Tiesu administracijas 3,00
euro apnera (lietas 59.lapa).

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nedrikst but garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 96., 97., 193., 195., 204." pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,/Nosaukums A/, redistracijas Nr./registracijas numurs/, zaudgjumus 540,14
euro apnera, valsts nodevu 81,02 euro apnera, ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 3,20 euro apmera un ar lietas veSanu saisttos izdevunus 3,00
euro apnera, kopa piedzenot 627,36 euro (sesi simti divdesmit septini euro un 36 centi).

Samaksa veicama: AAS ““/Nosaukums A/”, /adrese C/, Reg Nr./reg numurs/, Banka: AS “Swedbank”, SWIFT: HABALV22, konts: /konta
nus/.

Noteikt AAS ,/Nosaukums A/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesbas par laku Iidz sprieduma izpildei sapemt no /pers. A/, personas
kods /personas kods/, 6% (seSus procentus) gada no neatmaksatas parada summas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma speka stasanas. Labpratigi izpildot spriedunu dala par tiesas izdevunu - ar
lietas izskatanu saistito izdevumu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinosu dokumentu iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parsudzet apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika, apelacijas sudzibu iesniedzot Rigas rajona
tiesa.

Tiesnese 1.Balna



