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atklata tiesas s€d€ Riga, Abrenes iela 8, izskatfja civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ un SIA “/nosaukuns/” ar treSajam personam /pers. F/ un
/pers. G/ par darfjuma atzZ8anu par speka neesosu dala un pasuma tiesibu atjaunoSanu uz nekustamo Jpasumu

Aprakstosa dala

2017. gada 2. oktobrtiesa sanemta /pers. C/ prasibas pieteikuns pret /pers. D/ un SIA “/nosaukums/” ar treSajam personam /pers. F/ un /pers.
G/ par darfjuma atzisanu par speka neesosu daja un pasuma tiesibu atjaunosanu uz nekustamo pasunmu.

Prasiba noradts, ka 2012. gada 28. decembri/pers. C/ cglis prasibu Rigas apgabaltiesa pret /pers. H/ mantojunu, /pers. D/ un /pers. I/
par parada piedzinu, [odzot atztt vinpam tiesibas sagemt no /pers. H/ mantojuma no 2006. gada 30. jiinija figuma izrietoSo parada dalu 3000000,00 Ls,
piedzt no /pers. H/ mantojuma, bet mantojuma procesa pabeigSanas un mantojuma apliecbas izsniegSanas gadijuma- no /pers. I/ un /pers. D/ atbilstosi
vigu dajam mantojuma, /pers. H/ parada daju 3000000,00 Ls. Sakara ar celto prasibu ierosinata civillieta Nr. C04283513.

/pers. H/ mantojuma masa ietilpst nekustamie pasumi - dzvokla pasSums Nr. /mumurs / un pie ta piederosas 5495/448530 kopipasuma
domajanas dalas no daudzdzivokla majas un zemes gabala, kas atrodas péc adreses /adrese /, zemes gabals, uz kura atrodas divas dzivojanas €kas,
kas atrodas /adrese/ un nekustamais Tpasus, kas atrodas /adrese/ ( turpmak- mantojuma masa).

Ar Rigas apgabaltiesas 2015. gada 26. augusta spriedumu apstiprinats /pers. C/ izliguns ar /pers. I/, uz ka pamata /pers. C/ sapéma sava jpasuma
1/4 domajamo dalu no katras mantojuma masas vieribas ka /pers. I/ dalu /pers. H/ mantojuma.

2016. gada 30. maija Rigas apgabaltiesa apelacijas kartba taisja spriedumu /pers. C/ celtaja prasiba un/pers. D/ celtaja pretprasiba /pers. H/
mantojuma lieta. Ar minéto spriedumu /pers. D/ no mantojuma masas izdaltta laulatas dala un atzitas Jpasuma tiesibas uz 1/2 domjamo dalu no katras
mantojuma masas vienibas. Ar $o spriedunu tika noraidita /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ un, tadel /pers. D/ paturgja ari savu dalu /pers. H/ mantojuma,
un proti, 1/4 domajamo dalu no katras mantojuma masas vienibas. Tadejadi, /pers. D/ riciba nonaca 3 /4 domajamo dalu no katras mantojuma masas
vieribas.

Par minto spriedunu tika iesniegtas kasacijas stidzbas, ka rezultata ar LR Augstakas tiesas 2017. gada 11. janvara ricibas sédes lemunu tika
ierosinata kasacijas tiesvediba par Rigas apgabaltiesas 2016. gada 30. maijja spriedumu dala, ar kuru bija noraidtta /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ atzt
tiesibas sanemt no /pers. H/ mantojuma parada dalu 3000000,00 Ls un piedzt no /pers. H/ mantojuma, bet mantojuma procesa pabeigSanas un
mantojuma apliecibas izsniegsanas gadijuma - no /pers. I/ un /pers. D/ atbilstosi vinu dalam mantojuma, /pers. H/ parada daju 3000000,00 Ls.

/pers. C/ prasibas materialais objekts ir /pers. D/ pasuma esosas 1/4 domajamo dalu no katras mantojuma masas vienibas, bet konkréti:

1) 1/4 domajama dala no dzvokla Tpasuma Nr. /mumurs / un pie ta piederosas 5495/448530 kopipaSuma domajamas dalas no daudzdzivokla
mAjas un zemes gabala, kas atrodas péc adreses /adrese /;

2) 1/4 domajama dala no zemes gabala uz kura atrodas dzivojama €ka un dzivojama maja, kas atrodas /adrese/;

3) 1/4 domajama dala no nekustama Tpasuma, kas atrodas /adrese/ (turpmak- Strida nekustamie pasun).

2017. gada 31. julija prastajs sanémis no zverinatas notares Ilzes Pilsétnieces 26.06.2017.pazmojumu Nr. 160/07/2017 par pirmpirkuma tiesibu
izmantoSanu attieciba uz stridus nekustamajiem pasumiem Iepazistoties ar pievienotajiem dokumentiem un parbaudot ar tiem saistto informaciju
publiskajos regjstros, prasitajs noskaidrojis: 1) 2017. gada 18. aprili /pers. D/ atsavingjusi visas sev piedero$as 3/4 domajamo dalu no katras mantojuma
masas vienibas, t.sk., Strida nekustamo pasunus, ieguldot tos jaundibinatas SIA ““/nosaukums/” pamatkapitala un ieguldjuma rezultata iegtstot 4854
SIA “/mosaukums/” kapitala dalas, kas atbilst 100% no pamatkapitala. Saskana ar Stridu nekustamo Tpasumu zemesgramatu datiem atsavinasana veikta
ar 2017. gada 18. aprila dibinaSanas lemumu un 2017. gada 20. aprila Uznénmumu registra lmumu Nr. 6-12/55527 par komercsabiedribas ierakstianu
komercregistra. 2) 2017. gada 10. maija /pers. D/ atsavingjusi visas sev piedero$as SIA ““/nosaukums/” kapitala dalas treSajai personai /pers. F/, kura
kop§ SIA “/nosaukums/” dibina$anas dienas un lidz2017. gada 3. augustambija SIA “/nosaukums/” vieniga valdes locekle. /pers. F/ vz generalas
pilnvaras pamata parstavéja /pers. D/ intereses ar tiesbam parvaldit tas mantu, kontaktSja ar /pers. C/ un vipa parstavjiem un nevargja nezinat par
tiesvedibu attieciba vz Stridus nekustamajiem Jpasumiem. 3) 2017. gada 26. julja SIA “/nosaukums/”, kuras varda rikojas /pers. F/ nosledza pirkuma
Tigumu ar /pers. G/ par 3/4 domajamo dalju no katras Mantojuma masas vieribas, t.sk., Stridus nekustamo Jpasumu pardosanu /pers. G/. 4) 2017. gada
3. augusta, tas ir vel pirms 2017. gada 26. julija pirkuma liguma noteikumu izpildes, /pers. G/ kluvis par pardevéja - SIA “/nosaukums/” - vienigo valdes
locekli, ka arT ieguvis Ppasuna visas SIA “/nosaukuns/” kapitala dalas.

Teguldot strida nekustamo fpasumu SIA “/nosaukums/” pamatkapitala i notikusi to atsavina$ana, kuras rezultata par to pasnieku i registréta SIA
“/nosaukurs/”, kas ieguvusi visas Civillikuma noteiktas tiesibas par ipasumui.

Ieverojot talako kapitala dalu atsavinasanu un tai sekojosu Strida nekustamo pasunmu pardosanu jaunam SIA “/nosaukums/” kapitala dalu
pasnickam konstatSjans, ka atbildétaja /pers. D/ kopigi ar jaunizveidoto SIA “/nosaukums/” un /pers. F/ ir veikusi simulativu darfjumu virkni ar noliku

izvairtties no strida nekustamo Tpasumu iespéjamas zaudéSanas tiesvedibas rezultata. Norada, ka stridus nekustamie ipasumu ir vienigais /pers. C/
pieejamais prasibas materialais objekts civillieta Nr. C04283513, jo ar citu savu mantu /pers. D/ par pieteikto prasibu neatbild.
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Hronologiski var noteikti secinat, ka /pers. D/ ir nodibinajusi SIA “/nosaukums/” nevis ar noliku git pelpu no jaundibinatas komercsabiedribas
saimnieciskas darbibas ar iegito pasumu, bet tiesi ar merki atsavinat to saistitajai personai bez pienakuma pazinot par to /pers. C/ ka attiecigas mantas
kopipasnickam.

Prasitajs atsaucas uz LR Augstakas tiesas judikatiiru - LR Augstakas tiesas Senata 2004. gada 3. novembra Sprieduns lieta Nr. SKC-614, un
norada, ka pie §adiem apstakliem konstat€jans, ka /pers. D/ atsavinot stridu nekustamo pasumus ir rikojusies ka launticigs valdiajs.

Tapat prasiajs atsaucas ari uz LR Augstakas tiesas Senata 2007. gada 28. marta spriedunu lieta Nr. SKC-179 un norada,ka Civillikuma 1. pants
nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami pec labas ticibas. Attiectba uz darfjumiem $is noteikuns papildinats ar 1415. panta noradem, kas
nodro§ina pret darjumiem, kas formali neparkapj likuma prasibas, bet pec ta satura vai noslegsanas meérka i versti uz likuma apieSanu, vai to
noslegsanas merkis bijis pret&js religjai, likumiem vai labiem tkumiem. Tadejadi/pers. D/veiktais darfjuns - mantas ieguldijums SIA “‘/nosaukums/”
pamatkapitala, kas veikts uz2017. gada 18. aprila (dibinaSanas lmuma pamata) attiecba uz strida nekustamajiem pasumiem atzistams par speka
neesoSu no noslegsanas briza.

Pamatojoties uz Civillikuma 1055., 1415. pantiem, [odz tiesu atzit par speka neesosu /pers. D/ veikto darfjumu — SIA “/nosaukuns/”
2017. gada 18. aprila dibindSanas lEmumu dala par nekustamo pasumu -1/4 domajamas dalas no dzvokla pasuma Nr. /numurs / un pie ta piederosas
5495/448530 kopipasuma domajamas dalas no daudzdzivokla majas un zemes gabala, kas atrodas pec adreses /adrese /, 1/4 domajamas dalas no
zemes gabala, uz kuras atrodas divas dzivojamas €kas, kas atrodas /adrese/, 1/4 domajamas dalas no nekustama 1pasuma , kas atrodas /adrese/
ieguldSanu SIA ““/nosaukums/” pamatkapitala un atjaunot /pers. D/ PpasSuma tiesibas uz mintajiem nekustamajiem tpasumiem, par ko izdartt ierakstus
Rigas pilsétas un Jirmalas pilsetas zemesgramatu nodalijumos, piedzt tiesas izdevamus.

Prasttajs iesniedza tiesa prasibas pieteikuma grozijunus un papildinajumus, kuros norada, ka papildina 2017. gada 26. septembra prasibas
pieteikuma noradito prasibas pamatu un palielinot prasjuma apneru, [idzot atzit par speka neesosu /pers. D/ veikto darfjunu - SIA ““/nosaukums/”,
2017. gada 18. aprila dibinasanas lemumu - dala par 3/4 domfjamo dalu no stridus nekustamajiem pasumiem ieguldSanu SIA ““/nosaukums/”
pamatkapitala.

Prasttajs civillieta Nr. C04283513 cglis prasibu pret /pers. D/ par parada dalas 2134307,72 EUR apnera piedzinu atbilstosi vinas iegiitajai dalai
/pers. H/ mantojuma. Piedzina aprobezojama ar /pers. D/ no /pers. H/ mantoto atbilstosi §T inventara sarakstam.

/pers. H/ mantojuma masa cita starpa ietilpa $adi nekustamie pasumi:

1. dzwokla Ppasums Nr. /mumurs / un pie ta piederosas 5495/448530 kopipasuma domajamas dalas no daudzdzivoklu majas un zemes gabala ar
kadastra Nr. /numurs /, kas atrodas /adrese/;

2. nekustamais ipasuns /adrese /, kadastra Nr. /numurs /;

3. nekustamais fpasums /adrese /, kadastra Nr. /numurs /.

2013. gada 14. februari/pers. D/ c€lusi prasibu, velak to precizjot, pret /pers. H/ atstata mantojuma masu un /pers. I/ par pardzivojusa laulata
mantas dalas izdalSanu no mantojuma masas, taja skaita, pasuma tiesbu atz8anu uz 1 /2 domajamo dalu no stridus pasumiem. Lieta ka tre$a persona
tika pieaicinats prasiajs.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2013. gada 16. decembra lemumu civillieta prasitaja prasiba pret /pers. H/ mantojuma masu,
/pers. D/ un /pers. I/ un civillieta /pers. D/ prasiba pret /pers. H/ mantojuma masu un /pers. I/ apvienotas viena tiesvediba.

Ar Rigas apgabaltiesas 2015. gada 26. augusta spriedumu apstiprinats prasitaja izligums ar /pers. I/, uz ka pamata prasitajs sanenis sava pasuma
1/4 domajamo dalu no katra stridus pasuma ka /pers. I/ dalu /pers. H/ mantojuma.

Ar Rigas apgabaltiesas 2016. gada 30. maija spriedunu lieta Nr. C04283513 dalgji apmierinata /pers. D/ prasiba, proti, /pers. D/ no mantojuma
masas izdalta laulatas dala un atztas PpasSuma tiesibas uz 1/2 domajamo dalu no katras mantojuma masas vienibas, taja skaita, stridus fpasumiem
Vienlaikus nospriests dzest /pers. I/ pasSuma tiesibas uz 1/4 domajamo dalu no stridus tpasumiem, tadejadi /pers. D/ Ppasuma nonakot 3/4 domajamam
dalamno stridus pasumiem

Saskana ar Civillikuma 711. pantu mantinieks, kas pienémis mantojumu ar inventara tiesibu, atbild par mantojuma atstajéja paradiem un citiem
prasgjumiem pret to tikai $2 mantojuma apmera. Atbilstosi Civillikuma 702. panta otrajai dalai ar mantojuma iegtiSanu izbeidzas mantinickam pieder&jusas
lietu tiesibas uz mantojuma atstajeja mantu, ka art otradi, pedgja tiesibas uz mantinicka mantu.

Pie $adiem apstakliem secinans, ka prasitaja materialais objekts civillieta Nr. C04283513 ir /pers. D/ 1pasuma esosas 3/4 domajamas dalas no
stridus Tpasumiem, jo /pers. D/ par prasibu atbild tikai/pers. H/ mantojuma apmera.Citas mantas, uz ko biitu iespgjams verst piedzipu prasibas
apmierinasanas gadjuma civillieta Nr. C04283513, nav, Iidz ar to prasiajs ir spiests celt prasibu pret /pers. D/ un SIA “/nosaukums/” par darfjuma, ar
kuru 3/4 domajamas dalas no stridus pasumiem iegulditas SIA “/nosaukurms/” pamatkapitala, atzSanu par speka neesosu un /pers. D/ pasuma tiesibu uz
nekustama Tpasuma objektiem atjaunoSanu.

Ar /pers. D/ piederosajam 3/4 domajamam dalam no stridus paSumiem veiktas vairakkartgjas darbibas, lai /pers. D/ izvairtos no prasiaja
prasjuma apmierinasanas un stridus pasumu domajamo daju zaudeSanas. Ar 2017. gada 18. aprila dibinaSanas lemumu 3/4 domajamas dalas no stridus
pasumiem /pers. D/ ieguldjusi SIA “/nosaukuns/” pamatkapitala, tadgjadi iegiistot 4854 SIA “/nosaukums/” kapitala dalas, kas atbilst 100%
pamatkapitala, 2017. gada 10. maija kapitala dalas atsavinatas /pers. F/, kura kop§ SIA “/nosaukums/” dibinaSanas dienas un fidz2017. gada
3. augustam bija kapitalsabiedribas vieniga valdes locekle, 2017. gada 26. jilija SIA “/nosaukuns/”, kuras varda rikojas /pers. F/, nosledza pirkuma
Tigumu ar /pers. G/ par iepriek§ mingto domajamo daju no Stridus Tpasumiem pardosanu /pers. G/, turklat 2017. gada 3. augusta /pers. G/ kluvis par SIA
“/mosaukunms/” vienigo valdes locekli, ka arTieguvis sava paSuma visas SIA “/nosaukuns/” kapitala dalas.

Visas ieprieks noradtas darbibas ir veiktas ar merki izvairtties no prasitaja piedzinas vérSanas vz stridus PpasSumiem. Prasitajam nav iespgju verst
piedznu uz citu prasitajas mantu, jo prastaja par mantojuma atstajéja - /pers. H/ - paradiem atbild tikai mantojuma apnmera, un citas mantas nav.

Ieprieks veiktajiem darjumiem ir neparprotami fiktvs jeb Skietans raksturs. Saskana ar Civillikuma 1438. pantu, ja griba izteikta tikai izskata péc,
tad tai nav nekadu tiesisku seku, ja vien ar to nav saisfits prettiesigs tre$as personas maldinajuns.

Skietamiem darfjumiem ir raksturigs tas, ka dalibnieki nevélas tiesisku seku iestasanos, tadu mégina radit patiesi gribéta un reali notikusa tiesiska
darfjuma Skietanibu. Skietand darfjuma dalibniekiem ir patiesa véleSanas, lai treSajam personam rastos iespaids par noslédzani darfjuma nopietribu.
Visi $kietarma darfjuma dalbnieki ir vienispratis par to, ka patiesiba vini nevélas tiesiski saistities. [..] Skietamé darfjuma rezultata radusajos apstaklos
treSajai personai parasti tiek liegta iesp€ja izdarit kadu darbibu vai ta tiek pamudinata vz tas patiesajam interesem neatbilstosu ricibu.

Lidz ar to, ja griba izteikta izskata pec, kas nozime, ka gribas faktiski nav, tad $adas gribas trikuns nevar radt tiesiskas sekas, tapec Skietans
darfjuns ir nederigs jeb absoliiti speka neesoss no noslegsanas briza.

fpers. D/ ir nodibingjusi SIA “‘/nosaukums”” nevis nolika giit pelpu no jaundibinatas komercsabiedribas saimnieciskas darbibas ar ieguldito
Tpasunu, bet ar merki atsavinat to saistitajai personai bez pienakuma pazigot par to prastajamka attiecigds mantas kopipasnickam

Ar Latvijas Republikas Senata 2018. gada 4. decembra spriedunu lieta Nr. C04283513 nospriests atcelt un nodot Rigas apgabaltiesai jaunai



izskatiSanai Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2016. gada 30. maija spriedumu, ar kuru atziti par speka neesoSiem starp prasitaju un /pers. H/
1995. gada 1. maija, 1999. gada 1. apriliun 2001. gada 1. jinja noslegtie aizdevuma ligumi, 2006. gada 30. jinjja noslegtais ligums un 2006. gada
30. jinija noslegtais papildnoligums par savstarp&jiem norékiniem, noraidita prasitaja prasiba par 2134307,72 EUR piedzinu atbilstosi /pers. D/
mantojuma dalai (attieciba vz /pers. H/ mantojumu) un piedziti no prasitaja tiesas izdevumi 135295,36 EUR valsts laba.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2019. gada 26. aprila spriedumu lieta Nr. C04283513, nospriests /pers. D/ prasibu pret prasitaju
par darfjumu atziSanu par speka neesoSiem noraidtt; prastaja prasibu pret /pers. D/ par parada piedzmu apmierinat; piedzt no /pers. D/ par labu
prasttajam atbilstosi vinas iegiitajai dalai /pers. H/ mantojuma, parada dalu, kas izriet no 2006. gada 30. jinija figuma (ar papildnoligumu), 2134307,72
EUR, piedzmu aprobeZojot ar /pers. D/ no /pers. H/ mantoto, atbilstosi inventara sarakstam, piedzit no /pers. D/ par labu prasiajam tiesas izdevumus
lieta, valsts nodevu 13336,58 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 10,96 EUR; at7it prasitajam tiesibas sagemt no /pers. D/ likumiskos 6%
gada no pamatparada lidz sprieduma izpildei, ievérojot, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot kapitala lielunmu. Par spriedumu /pers. D/ iesniegusi
kasacijas stidzibu.Tiesa sprieduma konstat&jusi un apstiprinajusi turpmak noraditus apstaklus, kas ir bitiski civillietas Nr. C30624717 izskatana un
apstiprina prasitaja prasibas izskatamaja lieta pamatotibu.

/pers. D/ civillietas Nr. C04283513 ietvaros cita starpa Iogusi tiesu atzt par speka neesoSiem 2006. gada 30. junjja figumu un ta papildnoligumu,
kas noslegts starp /pers. H/ un prastaju un no ka izriet /pers. H/ paradsaistibas pret prastaju, ka ar starp prasiaju un/pers. H/ noslegtos 1995. gada
1. majja 1999. gada 1. aprila un 2001. gada 1. jonija aizdevuma figumus.

Tiesa sprieduma motvu dala noradijusi, ka ir pamats atzt, ka, 2006. gada 30. jinija, parakstot figunm, /pers. H/ ar savu parakstu apliecindjis, ka
nav izpildgjis savas ieprieks uznemtas saisfibas pret prastaju, un to apners uz parjaunojuma figuma noslegsanas bridi ir 7608000 Ls. Un ta ka minctajam
figumam atbilstosi Civillikuma 1867. pantamir parjaunojuma iguma juridiska daba, pamatojoties uz Civillikuma 1869. pantu, ir zaudgjusi speku visi
ieprieks pusu starpa noslegtie ligumi, lidz ar to /pers. D/ nav pamata apstridét ligumus, kas ir zaud&jusi speku sakara ar parjaunoSanu, jo tika radita jauna
saistiba, kuru puses apliecinaja ar saviem parakstiem pauzot savu gribu bez viltus, maldiem un spaidiem. Savukart, ka noradijusi tiesa, lai atzitu par speka
neesosu parjaunojuma figumu, pamatojoties uz 1873. pantu, sakara ar speka neesosu agraku prasjumi. /pers. D/ Sis fakts i japierada. To /pers. D/ nav
pieradijusi.

A citi apstakli, uz ko pamatojusies /pers. D/, nav pieraditi un nekalpo par pamatu vigas prasibas apmierinasanai. Tiesa spriedunma atzinusi par
nepamatotu /pers. D/ noradito uz naudas nepietickanibu gimeng, arf lieta iesniegtie pieradfjumi neapstiprina pret€jo. Tapat tiesa, izvertejot lieta iesniegtos
pieradijumus, secinajusi, ka /pers. D/ nav pieradijusi starp prasitaju un /pers. H/ noslegto figumu fikfivo raksturu, neatbilstibu likumam, religjjai vai labiem
tikumiem, ka arT pusu gribu apiet likumu vai veicinat kaut ko negodigu. Lidz ar to, tiesas ieskata, /pers. D/ prasiba par darjumu atzSanu par speka
neesoSiem ir pilriba noraidama.

/pers. H/ paradsaistibu apmeru pret prasitaju /pers. D/ apstridéjusi, lidz ar to, noraidot vinas prasibu par darjjumu atz8anu par speka neesosu, tiesa
sprieduma prasttaja prasibu par parada dalas 2134307,72 EUR piedzinu ir apmierinajusi.

Atzistot prasibu civillieta Nr. C04283513 par parada piedzinu, tick atzitas prasitaja tiesibas piedzinu veérst uz stridus nekustamajiem pasumiem, ko
/pers. D/ mantojusi no /pers. H/. Attiecigi prasitajam ir pamats civillieta Nr. C30624717 prastt 2017. gada 18. aprila dibinasanas lemuma, ar kuru stridus
nekustamie pasSumi ieguldtti STA */nosaukums/” pamatkapitala, atZisanu par speka neesosu.

Pamatojoties uz Civillikuma 702., 711., 1438. pantiem, 2017. gada 26. septembra prasibas pieteikuma liguma dalas treSais punkts tiek izteikts
jauna redakcija: lidz atzit par speka neesosu /pers. D/ veikto darfjumu - SIA “/nosaukuns/”, 2017. gada 18. aprila dibinaSanas émumu - dala par $adu
nekustamo pasumu ieguldiSanu STA “/nosaukums/” pamatkapitala:

3/4 domajamo dalu no dzvokla Jpasuma Nr. /numirs / un pie ta piederosam 5495/448530 kopipasuma domajamam dalam no daudzdzvokiu
majas un zemes gabala ar kadastra Nr. /numurs /, kas atrodas /adrese/, ieguldSanu SIA “/nosaukunms/, pamatkapitala; 3/4 domajamo daju no nekustama
TpaSuma /adrese /, kadastra Nr. /mumurs /, ieguldiSanu STA “/mosaukums/”, pamatkapitala; 3/4 domajamo dalu no nekustama tpasuma /adrese /, kadastra
Nr. /mumurs /, ieguldSanu SIA “/nosaukums/pamatkapitald un atjaunot /pers. D/ TpaSuma tiesibas uz augstak noraditajiem nekustama pasuma
objektiem, par ko izdartt attiecigus ierakstus Rigas pils€tas un Jormalas pilsétas zemesgramatu nodaljumos. 2017. gada 26. septembra prasibas
pieteikuns pargja dala tiek atstats negrozs.

Tre$a persona /pers. F/ iesniedza tiesa paskaidrojunus, kuros norada, ka 2017. gada vasara viga kartoja ar nekustamo jpasunu un Sabiedribas
pardosanu saisttas formalitates. Mingtas mantas pardoSanas nepiecieSaniba radusies tadel, ka nekustamo pasSumu ieprieks€jai Ppasniecei /pers. D/
nebija izdevies vienoties ar atlikuSo nekustamo pasumu 1/4 domajamo dalu Ppasnieku prasitaju par nekustamo pasumu lietoSanu pelpas giiSanai tam
dibinatas sabiedribas darbibas nodrosinasanai. Pec kada laika ar vinu sazinajas persona varda /pers. G/, kur§ izradjja interesi par nekustamo pasumu un
sabiedribas iegadi. Tre$a persona paskaidroja /pers. G/, ka sabiedriba tika dibinata 2017. gada 18. apriliar merki giit pelgu no tas manta ietilpstoso
nekustamo pasSunu iZiréSanas/ iznomasanas/ apsaimniekosanas, tacu sainmniecisko darbibu nebija iespgjams veikt, jo sabiedribas manta ietilpstoso
nekustamo pasSumu kopipasnieks prasiajs, kuram ir nostiprinatas jpasuma tiesibas uz 1/4 domajamo dalu no nekustamajiem fpasumiem, un kura
valdfjuma (vai ar vinu saistito personu valdjuna) atrodas nekustamie Jpasumi, nav devis sabiedribai piekriSanu ricibai ar tiem, ka rezultata nekustamo
pasumu izmantosana sabiedribas saimnieciskas darbibas nodroSinasanai un pelpas giiSanai lidz $im izadjusies neiespgjama. Tresa persona inforngja
fpers. G/, ka, nemot véra, ka komercdarbiba ieprickSmingto apstakiu dél netika uzsakta, vina vélas pardot sabiedribas uznémunu. Péc iepaziSanas ar
vigam sniegto informaciju par nekustamajiem ipasumiem un sabiedribu /pers. G/ nolema iegadaties gan nekustamos fpasunus, gan ari Sabiedribas
kapitaldalas.

Uzsver, ka no prasibas pieteikuma izriet, ka /pers. G/ ir ievérojis Civillikuma 1073. pantu, kuré noteikts, ka gadfjuns, ja kads nekustama fpasuma
kopipasnicks atsavina savu dalu personai, kura nav kopipasnieks, tad pargjiem kopipasniekiem divu ménesu laika, skaitot no pirkuma iguma noraksta
sapemSanas, pieder pirmpirkuma tiesiba (2060. panta otra dala un 2062. pants), bet gadjumos, kad pirmpirkuma tiesibu nav bijis iesp&jams izlietot
atsavinataja vamas dg] - izpirkuma tiesiba (1381. un turpm. panti). Ka atzist pats prastajs prasibas pieteikuma, vipS i sagemis zverinatas notares
pazmojumu ar /pers. G/ piedavajumu izlietot pirmpirkuma tiesibas uz iekustamajiem pasumiem

Zemesgramatu likuma 1. panta noteikts, ka zemesgramatas ieraksta nekustamus PpaSumus un nostiprina ar tiem saistitas tiesibas. Zemesgramatas i
visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska ticaniba. Savukart Civillikuma 993. panta otraja dala noteikts, ka zemesgramatas jaieraksta nevien katrs
nekustama TpaSuma atsavinajums, bet art vispar katra ta paSnieka maina. No min€tajam tiesibu normam izriet zemesgramatu publiskas ticanibas princips,
kas r versts uz treSo personu tiesbu aizsardzibu, jo personai, iegadajoties nekustamu fpasumu, jablt parliecibai par ieghto tiesibu patiesunu,
neapstridamibu un prioritati. Pret€ja gadjuma bitiski biitu apdraudeta privattiesiska stabilitate (LR Augstakas tiesas Senata Civillietu apartamenta
2013. gada 23. oktobra spriedums lieta Nr. SKC-243/2013).

Persona, kura iegiist pasuma tiesibas laba ticiba, palaujoties vz ierakstu zemesgramata, ir aizsargdjama. Saskana ar likumu labticiga ieguveja
institdits attiecas uz situaciju, kad persona sagem lietu no tadas personas, kurai patiesiba nepieder Ppasuma vai ricibas tiesiba uz attiecigo lietu (Civillikuma
1065. pants), proti, igumam zaudgjot savu speku, lietas 1pasnicks automatiski parversas par neipasnieku un tre$a persona ir atzistama par tadu, kas
guvusi svesu lietu no neipasnieka. Likums pielayj svesas lietas pareju citas personas Ppasunma bez tas pasnicka piekriSanas tikai taja gadijuna, ja lietas



ieguvgjs 1 bijis labticigs.leguveja labticibas prasiba izskaidrojama ar to, ka jebkuram tiesiskas apgrozibas dalibniekam ir jarespekte citas personas
Tpasums (LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012. gada 25. aprila sprieduns lieta Nr. SKC-257/2012, 2013. gada 10. oktobra
sprieduns lieta Nr. SKC-940/2013, 2013. gada 23. oktobra sprieduns lieta Nr. SKC-243/2013).

Ka, skaidrojot Civillikuma 1065. panta definéta jédziena , Jabticigs lietas valditajs™ biitibu, noradis tiesibu doktring, labticigs valdiajs ir tads, kas ir
parliecinats, ka nevienam citam nav vairak tiesbu valdt lietu ka vipam (Civillikuma 910. pants). To, ka valditajs nav labticigs, japierada prasitajam
(ipasniekam), jo katrs valdjums uzskatams par tiesigu un labticigu, kamer nav pieradits pret&jais (Civillkuma 918. pants) (Grotups A., KahipS E.
Civillikuma komentari. Tre$a dala. Lietu tiesibas. TpaSums. Otrais papildinatais izdevurs. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2002, 245.1pp.). Tadejadi, nemot
vera minétas atzinas un Civilprocesa likuma noteikto pieradiSanas piendkumu sadaljumu, apstakli, kas apliecinatu to, ka persona nav labticiga, ir
japierada prasttajai (LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 16. oktobra spriedums lieta Nr. SKC-105/2015). Konkrétaja gadjuma
prasttajs nav pieradyis, ka /pers. G/ 1ikojas nelabticigi, savukart labticigu ieguveju likums aizsarga. Augstaka tiesa jau vairakkart i paudusi uzskatu, ka,
atzistot par speka neesoSu pirmo darjumu ar nekustamo pasSumu, nevar izdart visparinatu secindjumu, ka piligi visi turpmakie darjumi ar So Ppasunmu
labticiga ieguvéja aizsardzibas princips un stridus pasumu no viga nevar atprast (LR Augstakas tiesas Senata 2011. gada 11. majja spriedumu lieta
Nr. SKC-189/2011, 2011. gada 6. aprila spriedumu lieta Nr. SKC-96/2011, 2010. gada 26. majja spriedumu lieta Nr. SKC-140/2010, 2010. gada
12. majja spriedumu lieta Nr. SKC-11/2010, 2010. gada 7. aprila spriedumu lieta Nr. SKC-74/2010, 2010. gada 10. marta spriedumu lieta Nr. SKC-
52/2010, 2009. gada 23. septembra spriedunu lieta Nr. SKC-160/2009).

No visa ieprick$ noradita secinans, ka prasttaja prasiba nav pieradta, un nav pamata Ppasuma tiesbu atjaunosanai /pers. D/ vz nekustamajiem
pasumiem, jo konkrétaja gadjuma /pers. G/ uzskatams par labticigu nekustamo Tpasumu ieguveju, kur§ bauda lkuma aizsardzbu. Ievérojot
iepriekSminéto, uzskata, ka prasttaja prasiba ir pilniba noraidama.

Atbildetaja/pers. D/ iesniedza tiesa paskaidrojunws, kuros norada, ka ar2013. gada 18. aprila mantojuma apliecibu vipa tika apstiprinata
mantojuma tiesibas uz 1/2 dalu no /pers. H/, personas kods /personas kods/, atstata mantojuma, mantojunmu piegemot Uz inventara tiesibu pamata.
Mantojuma masa cita starpa ietilpa: dzivokla pasums Nr. /mumurs / un pie ta piekritosas 5495/448530 kopipasuma domajamis dalas no daudzdzivoklu
majas un zemes gabala /adrese/, dzivokla Tpasuma kadastra Nr. /numurs /;nekustamais pasuns /adrese /, kadastra Nr. /numurs /; dzivokla pasuns
/adrese/, kadastra Nr. /mumurs /.Starp prasitaju un atbildétaju ilgstosi norisinajas tiesvediba apvienotaja lieta Nr. C04283513 atbildétajas prasiba pret
prastaju un /pers.l/par pardzivojusa laulata mantojuma dalas izdaliSanu no mantojuma masas, pasuma tiesbu atzSanu, kompensacijas izmaksu un
darfjunu atzSanu par speka neesosiem un prasitaja prasiba pret atbildetaju un /pers.l/ par parada piedzigu.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2016. gada 30. maija spriedumu lieta Nr. C04283513 cita starpa tika apmierinata atbildétajas
prasiba par pardzivojusa laulatd mantojuma dalas izdaliSanu no /pers. H/ mantojuma masas, vienlaikus dzeSot /pers.I/ pasSuma tiesibas uz 3/4 domajamo
dalu no nekustamajiem pasumiem Spriedums Saja dala i stajies likunmiga speka 2017. gada 11. janvari. Tadgjadi idz2017. gada 18. apriim
atbildetajas pasuma atradas 3/4 domajamas dalas no nekustamajiem pasumiem, savukart atlikust 3/4 domajama dala atradas prasitaja pasuma. Nemot
vera apstakli, ka nekustamo paSumu 3/4 domajamas dalas regulari radjja vigai znanmus izdevamus, tostarp nekustama pasuma nodokla veida, vina bija
nolémusi rikoties ar sev piederoso dalu no nekustamajiem TpasSumiem ta, lai gitu pec iespgjas lielaku mantisku labumu un segtu izdevumus. Tade]
2017. gada 18. aprili vina, kuras varda rikojas pilnvarota persona /pers. F/, dibingja sabiedribu, apmaksajot tas pamatkapitalu ar mantisko ieguldijunmu,
kuru veidoja atbildetajas pasuma esosas 3/4 domajamas dalas no nekustamajiem pasumiem. Sabiedriba tika dibinata, lai parvalditu un iznomaty/ izirétu
3/4 domajamas dalas no nekustamajiem Tpasumiem Tacu driz pec sabiedribas dibmnasanas tika konstatéts, ka sabiedribas saimnieciskas darbibas
uzsaksanai pastav Skersli - prastajs ka atlikusas nekustamo pasunmu 1/4 domgjamas dalas paSnieks nebija devis piekriSanu nekustamo pasumu
imomasanai/ izweSanai, ka arT ar vinu nebija iespgjams vienoties par tadu kopipasuma lietoSanas kartibu, kas biitu savienojama ar nekustamo tpasunu 3/4
domajamo dalu izmantosanai Sabiedribas darbibas nodrosinasanai. Civillikuma 1068. panta paredzets, ka rikoties ar kopipasuma priekSmetu, ka visuma,
ta arT noteiktas atseviskas dalas, drikst tikai ar visu kopipasnieku piekriSanu; bet ja kads no viniem rikojas atseviski, tad $1riciba nevien nav speka, bet ar
wliek pedgjam pienakunu atlidzinat pargjiem zaudejumus, kas vigiem ar to nodartti. Ta ka vipai neizdevas sagemt prastaja piekriSanu ricibai ar
nekustamajiem Tpasumiem, vina nolémusi sabiedribu un taja ietilpstosas 3/4 domajamas dalas no nekustamajiem Ppasumiem atsavinat, jo pretgja gadjuma
tas turpinatu regulari radit viga izdevunus, taja pasa laika nepastavot iespgjai lietot nekustamos Ppasumus un giit no tiem pelgu.

Ieverojot ieprieks noradito, vina bija atsavinajusi savai pilnvarotajai personai /pers. F/ sabiedribas kapitala dalas, noradot, par kadu cenu un ar
kadiem nosacijumiem sabiedriba u/ vai tas manta ietilpstosas 3/4 domajamas dalas no nekustammajiem fpasSumiem bitu atsavinamas. Ka velak kluva
zinams, pec daziem menesiem tika atrasts Sabiedribas un nekustamo pasumu 3/4 domajamo daju pircgjs, kuram tie ar1 tika pardoti. Prastajam likuma
paredzetaja kartiba tika piedavatas nekustamo fpasunmu 3/4 domajamo dalu pirmpirkuna tiesibas.

Prasttaja pamato celto prasibu cita starpa ar Civillikuma 1055. pantu, kurd noteikts, ka par lietas atsavinaSanu pravas laika katrs atbildetajs atbild
tapat ka Jaunticigs valditajs. Ja §T atsavinaSana nav bijusi nepiecieSama, ka pieméram, lai noverstu lietas bojasanos, tad prasitajam nav jaapmierinas tikai
ar to, ka vinpam atdod par lietu sanemto maksu, bet vin$ var prast, lai vipam atdod ari pasu lietu ar tas piederumiem (1052. p.), vai arf lai atlidzina lietas
un tas piederumu vértiby, ka arf visus zaudéjumus un izdevumus. Pirmkart, minéta tiesibu norma atrodas Civillkuma sadala “Ipasuma prasiba”, tacu lieta
Nr. C04283513 uz sabiedribas dibinaSanas dienu pusu starpa nepastavéja strids par ipasuma tiesbam uz atbildétajas pasuma esosajam 3/4 domajamam
dalamno nekustamajiem pasumiem Ka atzts judikatiira, vieriiga iesp&ja, ka nodrosinaties pret nekustamo Tpasumu atsavinasanu pravas laika, i prasibas
nodro§inasana, ierakstot zemesgramatd aizieguma atZimi uz atbildétajam piederoSajiem nekustamajiem fpasSumiem Pret€ja gadjuma, atbilstosi
Civillikuma 994. pantamun Zemesgramatu likuma 1. pantam persona, kas ieglis stridus nekustamos paSumus, tiks atzita par labticigu ieguvéju, bet
TpaSuma attiesasSana no labticiga ieguv€ja nav iesp&jama (LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 21. oktobra lenmuns lieta Nr. SKC-
3018/2014).

Tapat prasitajs pamato prasibu ar Civillikuma 1438. pantu, kura noteikts, ka gadijums, ja griba izteikta tikai izskata pec, tad tai nav nekadu tiesisku
seku, ja vien ar to nav saistits prettiesigs treSas personas maldinajums. Fikfivu darfjunu patriba i 13, ka, tos nosledzot, ir ieverotas visas formalas
prasibas, lai piedotu ticanibu noslegtajam figumam, kaut gan dalibnieku patiesais nodons nav bijis civiltiesiski saistities. TieSu pieradijumu darjunu
fikcijai parasti nav. Sados gadfjumos slédzienu par figuma fikfivo raksturu var izdarft no tadiem apstakliem, kas saistiti ar noslégto darfjumu un dalibnieku
ricibu, tikai to kopuma, kuros saskatamas savstarpgjas sakaribas, kas neatstaj vietu Saubam par nodomu, ar kadu figums slegts (LR Augstakas tiesas
Chvillietu departamenta 2018. gada 28. maija sprieduns lietd Nr. SKC- 82/2018). Ja paradnicks nosledzis Iigunm ar saistitu personu kreditoram par
launu, ir prezumSjama art §is saistitas personas launprafiga riciba, t.i. japiegem, ka ST persona zindja par paradnicka noliku nodart ar darfjuma noslegsanu
zaud&junu saviem kreditoriem (LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2020. gada 9. marta sprieduns lieta Nr. SKC-79/2020).

Konkrétaja gadijuma sabiedribas dibinasanas lenmuns nevar tikt uzskatits par fiktivu darfjun, jo no iepriek§ minétajiem paskaidrojumiem izriet, ka
atbildetaja bija nolenmusi dibinat Sabiedriby, lai parvalditu vigas pasuma esosas 3/4 domajamas dalas no nekustamajiem PpasSumiem un Zrety/ iznomatu
tos, lai no ienakumiem biitu iesp&jans segt ar mincto nekustamo pasumu uzturSanu saistias izmaksas. Minto ieceri nebija iesp&jans Stenot prasitaja
rficbas del, nedodot piekriSanu nekustamo pasumu dalas izmantoSanai sabiedribas darbibas nodrosinasanai, ka ari faktiski tenojot kontroli par



nekustamajiem fpasumiem, nelaujot atbildétajai ka nekustamo fpasumu kopipasniecei tos lietot. So apstakju dé&], lai nekustamo Tpasumu uzturésana
neturpinatu radit vinai zaud&jumus, vina bija spiesta tos atsavinat. Nekustamie pasSumi un sabiedriba tika atsavinati treSajai personai /pers. G/, kura nevar
tikt uzskatita par ar atbildetaju saisttu personu, idz ar to vina norada, ka /pers. G/ konkrétaja gadjuma ir uzskatams par labticigu nekustamo pasunmu
3/4 domajamo dalu ieguveju
Ieverojot visu iepriekSmingto, uzskata, ka prasitaja prasiba ir pilniiba nepamatota, un lidz tiesu pilniba noraidtt prasibu.
Prasttaja pilnvarota persona tiesas sedé€ prasibu uzturgja. Paskaidrojunus sniedz atbilstosi rakstveida sniegtajiem paskaidrojumiem.
Atbildetajas/pers. D/ pilnvarota persona tiesas sed€ prasibu neatzina. Paskaidrojunus sniedz atbilstosi rakstveida sniegtajiem paskaidrojumiem
TreSo personu pilnvarota persona tiesas s€dé prasibu uzskata par nepamatotu. Paskaidrojumus sniedz atbilstoSi rakstveida sniegtajiem
paskaidrojumiem.

Motivu dala

Noklaustusies pusu paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama sekojoso apsverumu del.

Lieta nav strida par to, ka 1987. gada 27. marta /pers. H/ un /pers. D/, pec laulibas noslegsanas — /peclaulibas uzvards/, registr&jusi laulibu Rigas
pilsétas Proletarie$u rajona izpildkomitejas civilstavokla aktu registracijas nodala, par ko laulibas aktu registracijas gramata izdartts ieraksts Nr. 538 un
izsniegta laulibas aplieciba II ME Nr. 357571.

2010. gada 10. jlija /pers. D/ iesniegusi prasibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa pret /pers. H/ par laulibas $kirSanu un laulato
kopmantas sadali.

2011. gada 29. decembri /pers. H/ miris, par ko Ikskiles novada Dzimtsarakstu nodala mirSanas registracijas izdarts ieraksts Nr. 28.

Oficialaja izdevuma ,Latvijas Vestnesis” 2012. gada 9. mmija publicets sluidinajuns ar uzaicindjumu pieteikties /pers. H/ mantiniekiem un
kreditoriem uz vina atstato mantojumu. Notara noteiktaja termina /pers. C/ iesniedza kreditora pretenziju par 7608000 Ls (10 825 208,74 EUR). Par
mantojuma pienensany, izlietojot inventara tiesibu, pazinoja divi /pers. H/ mantinieki — dels /pers. I/ un laulata /pers. D/.

Atbilstosi mantojuma inventara sarakstam /pers. H/ atstatd mantojuma aktvu vertiba sastadijusi 2783977,26 Ls (3961242,76 EUR).

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2012. gada 14. maija Bmumu civillieta Nr. C30561510 /pers. D/ prasiba pret /pers. H/ par
laulibas skirSanu un laulato kopigas mantas daliSanu tiesvediba izbeigta.

2013. gada 18. aprili zvérinata notare Ilze Pilsétniece izsniegusi mantojuma apliecibu par tiesbam uz mantojunu péc likuma, ieregistrétu aktu un
apliecingjumu registra ar Nr. 2755, ar kuru mantojuma tiesibas uz/pers. H/ atstato mantojumu apstiprinata /pers. D/ vz 1/2 dalu no visa atstata
mantojuma.

2013. gada 6. jinija zvérinata notare Ilze Pilsétniece izsniegusi mantojuma apliecibu par tiesibam uz mantojumu pec likuma, ieregistrétu aktu un
apliecingjumu registra ar Nr. 4078, ar kuru mantojuma tiesibas uz/pers. H/ atstato mantojumu apstiprinats /pers. I/ vz 1/2 dalu no visa atstata
mantojuma.

Tiesa atzist, ka nav strida par to, ka pec /pers. H/ naves atklajas mantojums uz /pers. H/ mantojunu un mantojuma masa ietilpa nekustamie
Tpasumi- dzivokla Ppasuns Nr. /mumurs / un pie ta piederosas 5495/448530 kopipasuma domajamas dalas no daudzdzivokla majas un zemes gabala, kas
atrodas p&c adreses /adrese /, zemes gabals, uz kura atrodas divas dzivojamas €kas, kas atrodas /adrese/ un nekustamais Tpasuirs, kas atrodas /adrese/.

2012. gada 28. decembri/pers. C/ celis prasibu Rigas apgabaltiesa pret /pers. H/ mantojunu, /pers. D/ un /pers. I/ par parada piedzigu, lidzot
atzt vipam tiesibas sagemt no /pers. H/ mantojuma no 2006. gada 30. jinija liguma izrietoSo parada dalu 3000000,00 Ls; piedzt no /pers. H/
mantojuma, bet mantojuma procesa pabeigsanas un mantojuma apliecibas izsniegianas gadfjuma - no /pers. I/ un/pers. D/ atbilstosi vigu dalam
mantojuns, /pers. H/ parada dalu 3000000,00 Ls, sakara ar celto prasibu ierosinata civillieta Nr. C04283513.

Ar Rigas apgabaltiesas 2015. gada 26. augusta spriedumu apstiprinats /pers. C/ izliguns ar /pers. 1/, uz ka pamata /pers. C/ sapéma sava jpasuma
1/4 dom&jamo dalu no katras Mantojuma masas vienibas ka /pers. I/ dalu /pers. H/ mantojuma.

Ar Rigas apgabaltiesas 2016. gada 30. maija spriedumu lieta Nr. C04283513 dalgji apmierinata /pers. D/ prasiba, proti, /pers. D/ no mantojuma
masas izdalta laulatas dala un atztas fpasuma tiesibas uz 1/2 domajamo dalu no katras mantojuma masas vieribas, taja skaita, stridus pasumiem
Vienlaikus nospriests dz&st /pers. I/ pasuma tiesibas uz 1/4 domajamo dalu no stridus ipasumiem, tadéjadi/pers. D/ ipasunté nonakot 3/4 domajamam
dalamno stridus pasumiem

No lietai pievienota Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2019. gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. C04283513, redzans, ka tiesa
nospriedusi piedztt no /pers. D/ par labu /pers. C/ atbilstosi vinas iegitajai dalai /pers. H/ mantojuma, parada dalu, kas izriet no 2006. gada 30. jinja
figuma (ar papildnoligumu), 2134307,72 EUR, piedzinu aprobezojot ar /pers. D/ no /pers. H/ mantoto, atbilstosi inventara sarakstam.

Saskana ar Civillkuma 711. pantu mantinieks, kas pienemis mantojumu ar inventara tiesbu, atbild par mantojuma atstajéja paradiem un citiem
prasjumiem pret to tikai $2 mantojuma apmera. Atbilstosi Civillikuma 702. panta otrajai dalai ar mantojuma iegiiSanu izbeidzas mantiniekam piedergjusas
lietu tiesbas uz mantojuma atstaj&ja mantu, ka art otradi, pedgja tiesibas uz mantinieka mantu.

Lidz ar to, /pers. C/ pastav tiesibas piedzinu verst uz stridus nekustamajiem pasumiem, ko /pers. D/ mantojusi no /pers. H/.

Tacu ka redzans no lietas materialiem augstakminetas tiesvedibas laika /pers. D/ ir atsavingjusi stridus nekustamos Tpasumus treSajam personam

Ar 2017. gada 18. aprila dibinaSanas lemumu 3/4 domajamas dalas no stridus Ppasumiem /pers. D/ ieguldijusi SIA “/nosaukums/” pamatkapitala,
tadejadi iegiistot 4854 SIA “/nosaukuns/” kapitala dalas, kas atbilst 100% pamatkapitala.

2017. gada 10. maja kapitala dalas atsavinatas /pers. F/, kura kop$ SIA “/nosaukuns/” dibina$anas dienas un lidz2017. gada 3. augustam bija
kapitalsabiedribas vieriiga valdes locekle.

Savukart 2017. gada 26. jilija SIA “A.G.Property”, kuras varda rikojas /pers. F/, nosledza pirkuma figunu ar /pers. G/ par ieprick$S mingto
domajamo dalu no stridus Tpasumiem pardosanu /pers. G/, kur§ 2017. gada 3. augusta kiuvis par SIA “/nosaukums/” vierigo valdes locekli, ka art ieguvis
sava Ppasuma visas SIA “/nosaukums/” kapitala dalas.

Ka izriet no prasibas pieteikuma, prasiajs prasjumus atzt mingtos darjumus par speka neesoSiem, cita starpa pamatojis ar Civillikuma
1055. pantu, kas nosaka atbildétaju atbildibu par lietas atsavinaSanu pravas laika, un proti, par lietas atsavinasanu pravas laika katrs atbildetajs atbild
tapat ka launticigs valditajs.
Par pravas laiku” atzistams periods no prasibas celSanas briza Iidz attieciga strida galigai izSkirSanai visas tiesu instancs, parsudzot pirmas
un apelacijas instances tiesas spriedumu (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2004. gada 3. novembra spriedumu lieta Nr. SKC-614).

Ta ka /pers. C/ prasibu pret /pers. D/ par parada piedzinu c€lis 2012. gada 28. decembri, par “pravas laiku” atzistans laika posms péc minéta

datuma.



Tatad visi darjumi, ko /pers. D/ veikusi ar savu mantojumu ir veiktas ar mérki izvairtties no /pers. V/ piedzinas vérSanas vz stridus fpasumiem.

Tiesal nav pamata apSaubtt prasitaja apgalvojumu par to,ka vigam nav iespgju verst piedzigu uz citu prasitajas mantu, jo vipa par mantojuma
atstajeja - /pers. H/ paradiem atbild tikai mantojuma apnmeéra, un citas mantas nav.

Atbildétaja/pers. D/ un tresa persona /pers. F/ savos paskaidrojumus noradijusas, ka, nemot véra apstakli, ka nekustamo ipasumu 3/4 domajamés
dalas atbildetajai regulari radija zmanmus izdevumus, vina bijusi spiesta rikoties ar sev piederoSo dalu no nekustamajiem Ppasumiem ta, lai gitu mantisku
labumu un segtu izdevumuss - parvalditu un iznomatu pasumu, tacu ta ka prasiajs ka kopipasnieks nedeva piekriSanu tam, tika dibinata Sabiedriba,
apmaksajot tas pamatkapitalu ar mantisko ieguldjumu, kuru veidoja atbildétajas pasuma esosas 3/4 domajamas dalas no nekustamajiem pasumiem

Tapat norada, ka/pers. G/  persona, kuraieguvusi paSuma tiesibas uz nekustamajiem fpaSumiem laba ticba, palaujoties uz ierakstu
zemesgramata un tapec i aizsargajanma.

Tiesa $adus atbildetajas un tre$as personas apgalvojumus uzskata par nepamatotiem, jo lietas izskatSanas gaita i iegiiti objektvi pieradjumi tam,
ka gan /pers. F/, gan /pers. G/ darfjumu noslegsanas bridi bija informeti par to, ka starp /pers. D/ un /pers. C/ pastav strids un tiesa i celta prasiba. Par
augstakmingto liecina sekojosais - ar 2017. gada 18. aprila dibinasanas lemunmu 3/4 domajamas dalas no stridus pasumiem /pers. D/ ieguldijusi SIA
“/nosaukuns/” pamatkapitala, tadgjadi iegtistot 4854 SIA “/nosaukums/” kapitala dalas, kas atbilst 100% pamatkapitala. Savakart 2017. gada 10. majja
kapitala dalas atsavinatas /pers. F/, kura kops$ SIA “/nosaukunms/”” dibinasanas dienas un idz2017. gada 3. augustambija kapitalsabiedribas vieniga
valdes locekle. Tapat 2017. gada 26. jilija SIA “/nosaukuns/”, kuras varda rikojas /pers. F/, nosledza pirkuma ligumu ar /pers. G/ par iepriekS mineto
domajamo dalu no stridus Tpasumiem pardosanu /pers. G/, kur§ 2017. gada 3. augusta kiuvis par SIA “/nosaukums/” vieriigo valdes locekli, ka arT ieguvis
sava Ppasuma visas SIA “/nosaukums/” kapitala dalas.

Lidz ar to secinamns, ka visas ieprieks noraditas darbibas ir veiktas ar merki izvairtties no prasitaja piedzinas verSanas uz stridus pasumiem. Ieprieks
veiktajiem darfjumiem ir neparprotami fiktivs jeb Skietanms raksturs. /pers. D/ ir nodibinajusi SIA “‘/nosaukums/”” nevis noltika giit pelu no jaundibinatas
komercsabiedribas saimnieciskas darbibas ar ieguldito pasumu, bet ar merki atsavinat to saistitajai personai bez pienakuma pazinot par to prastajam ka
attiecigas mantas kopipasniekam

Saskana ar Civillikuma 1438. pantu, ja griba izteikta tikai izskata pec, tad tai nav nekadu tiesisku seku, ja vien ar to nav saistits prettiesigs tresas
personas maldinajuns.

Skietamiem darfjumiem ir raksturigs tas, ka dalibnieki nevélas tiesisku seku iestasanos, tatu mégina radit patiesi gribéta un reali notikusa tiesiska
darfjuma Skietanibu. Skietamé darfuma dalibniekiem ir patiesa véleSands, lai treSajam persondm rastos iespaids par noslédzama darfjuna nopietribu.
Visi kietama darfjuma dalibnieki ir vienispratis par to, ka patiesiba vini nevélas tiesiski saistities. [..] Skietamd darfjuma rezultata radusajos apstaklos
treSajai personai parasti tiek liegta iesp€ja izdarit kadu darbibu vai ta tiek pamudinata uz tas patiesajam interesem neatbilstosu ricibu.

Lidz ar to, ja griba izteikta izskata péc, kas nozimg, ka gribas faktiski nav, tad $adas gribas trikuns nevar radt tiesiskas sekas, tapec Skietams
darfjuns ir nederigs jeb absoliiti speka neesoss no noslégsanas briza.

Civillikuma 1415. pants nosaka, ka neatlauta un nepieklajiga darbiba, kuras mérkis i pret€js religijai, likumiem vai labiem tikumiem, vai kura vérsta
uz to, lai apietu likunu, nevar bit par tiesiska darfjuma priekSmetu; tads darfjums nav speka.

Savukart Civillikuma 1592. pants nosaka, ka neviens figuns, kas veicina kautko pretlikuniigu, netikuniigu vai negodigu, nesaista. Ja viena
puse ar viltu ir piedabiita noslegt tadu figumu, tad viai ir tiesiba prastt zaudejumu atlidzbu.

Pie Sadiem apstakliem tiesa atzist, ka atbildétaja /pers. D/, pravas laka atsavinot stridus nekustamo tpaSumu, ir rikojusies pretgji Civillikuma
1. panta, 1415. panta un 1592. panta nosactjumiem

Lidz ar ko atbildetaji un tresas personas, saskana ar Civillkuma 1055. panta nosacfjumiem par stridus pasumu atsavinasanu ir atbildigi ka
launprafigi valditaji.

Augstakmingtie apstakli i par pamatu, lai stridus darjumus atzitu par speka neesoSiem no to noslégsanas briza un /pers. D/ atzitu paSuma tiesibas
wuz stridus nekustamajiem pasumiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantu no atbildétajiem prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu 8883,13 EUR apnera.

Civilprocesa likuma 33. panta otro dalu tiesas izdevumi ir arT ar lietas izskatSanu saistitiec izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma
39. panta pirmas dalas 5. punktu ir ar prasibas pietekuma noraksta nostitiSanu atbildetajam un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistitie
izdevumi. L1dz ar to no atbildetajas prasitaja laba ir piedzenami ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi 7,34 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajiem nosakams termigs sprieduma labprafigai izpildei - 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93., 97. pantu un Civillikuma 1055., 1415. pantiem, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

At7it par speka neesosu /pers. D/, personas kods /personas kods/, veikto darfjumu - SIA “/nosaukuns/”, registracijas Nr. /registracijas numurs/,
2017. gada 18. aprila dibinaSanas lemumu - dala par $adu nekustamo pasumu ieguldiSanu SIA “/nosaukums/” pamatkapitala:

3/4 domajamo dalu no dzvokla Jpasuma Nr. /numurs / un pie ta piederosam 5495/448530 kopipasuma domajamam dalam no daudzdzivokiu
majas un zemes gabala ar kadastra Nr. /numurs /, kas atrodas /adrese/, registréts Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs /, ieguldSanu
STA “/nosaukums/”,pamatkapitala;

3/4 domajamo dalu no nekustamd TpaSuma /adrese /, kadastra Nr. /numurs /,redistréts Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma /numurs /,
ieguld®anu SIA “/nosaukuns/”’, pamatkapitala;

3/4 domajamo dalu no nekustama TpaSuma /adrese /, kadastra Nr. /numurs /, registréts Riga spilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs /,
ieguld8anu SIA “/nosaukums/’pamatkapitala.

Atjaunot /pers.D/, personas kods /personas kods/, paSuma tiesibas uz 3/4 domajamdm dalam no dzwvokla fpasuma Nr. /munurs / un pie ta
piederosam 5495/448530 kopipasuma domajamam dajam no daudzdzivoklu majas un zemes gabala ar kadastra Nr. /mumurs /, kas atrodas /adrese/, 3/4
domajamam dalam no nekustama pasSuma /adrese /, kadastra Nr. /munurs /, 3/4 domajamam dajam no nekustanma fpasuma /adrese /, kadastra Nr.
/munmurs /.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, un SIA */nosaukums/”, regjstracijas Nr. /registracijas numurs/,solidari par labu /pers.
C/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumuss - valsts nodevu 8883,13 EUR ar lietas veSanu saistitos izdevunus 7,34 EUR, kopa 8890,47



EUR(astoni tiikstosi astoni simti devindesmit euro 47 centi).
Atbildetajiemvpers. D/ un SIA */nosaukuns/” noteikt termigu sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka
staSanas dienas
Samaksa veicama §ada konta: konta Nr. /konta numurs/, AS Latvijas pasta banka”.
Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastadianas, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesa.
Sprieduma sastadi§anas un pieejanibas diena noteikta 2021. gada 21. oktobri.

Tiesnese D.Bambere



