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Tiesa Sada sastava: tiesnese Vita Riisina,
piedaloties prokuroram /Andrejam Tihomirovam/ un zvérinatai advokatei /Inesei Krastinai/,

atklata tiesas sedeé iztiesaja kriminallietu, kura/Persona C/(/Persona C/), dzimis /Datums C/, apsiidzéts péc
Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas.

Aprakstosa dala

[1] Parbaudijusi un novertgjusi kriminallietas materialus, tiesa konstatéja, ka /Persona C/(/Persona C/) izdarija
uzbrukumu valsts varas parstavim sakara ar ta likumisku dienesta darbibu, Sados apstaklos:

2025.gada 23.februarT ap plkst.10.25 /Persona C/, bidams alkohola ietekmé, aizturétas personas statusa,
atrodoties Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Islaicigas aizturéSanas biroja
telpas, /Adrese A/, kur Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Islaicigas
aizturéSanas biroja vecakais inspektors /Persona D/, kurs saskana ar likuma “Par policiju” 22.panta pirmo dalu ir
valsts varas parstavis, veica likumisku dienesta darbibu, izturéjas agresivi un lamajas cienu aizskaroSiem
vardiem. CietuSais /Persona D/ vairakkart ltidza /Persona C/ nomierinaties.

/Persona C/, apzinoties, ka /Persona D/ ir varas parstavis, kurs veic likumisku dienesta darbibu, biidams
neapmierinats ar /Persona D/ ligumiem, dusmu vadits, piegaja pie /Persona D/ un t18i ar kreisas rokas diri iesita
/Persona D/ pa sejas labo vaigu un ar labas rokas diiri iesita /Persona D/ krasu kurvja augséja dala, tadejadi
nodarot /Persona D/ fiziskas sapes.

Tada veida /Persona C/, lietojot vardarbibu, uzbruka varas parstavim /Persona D/, sakara ar ta likumisku
dienesta darbibu.

Ar savam darbibam /Persona C/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéets Kriminallikuma 269.panta
pirmaja dala.
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Motivu dala

[2] Tiesas sede apsiuidzetais /Persona C/(/Persona C/) savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma
izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala atzina dal€ji, noradot, ka atzist to, ka iesitis
cietuSajam tikai vienu reizi pa sejas labo vaigu, bet nav iesitis cietuSajam otru reizi ar labas rokas diiri kriisSu
kurvja augsSeja dala ka noradits apstidziba.

[3] No apsiidzéta 2025.gada 23.februara Izdodamas personas aizturéSanas protokola izriet, ka apstidzétais
uzskatija, ka aizturéSanai nepiekrita un uzskatija, ka aizturéSana ir nepamatota (lietas 1.sejuma 8.lapa).

No apsiidzéta liecinata izriet, ka bidams nopratinats aizdomas turéta statusa 2025.gada 26.februari, liecingjis, ka
dzivo Igaunija (adresi nenosauca), ar 9 klasu izglitibu, nestrada. Aptuveni 2025.gada 20.februart atbraucis no
Igaunijas uz Latviju ciemos pie draudzenes (draudzenes vardu un uzvardu atteicas nosaukt), kas dzivo Riga, bet
adresi nevaréja nosaukt, jo neparzinot ielu nosaukumus. Latvija neesot deklarétas dzivesvietas adreses, bet esot
iespeja piedeklaréties. Uz Latviju braucot vairakas reizes gada, aptuveno no 5-6 reizém pa gadu un parasti visu
laiku kamer ir Latvija atrodoties pie savas draudzenes. Cik atceroties, tad 22.02.2025. esot pie draudzenes
skatijies boksa cinu un péc tam devies uz baru. Boksa cina beigusies nakt1 ap plkst.03.00, kas jau bijis
23.02.2025. Baru cik atceras apmekléjis Vecriga, bet kas tas bijis par baru neatceréjas. Bara esot izdzeris paris
alus, kuru tilpums bija 0,31 katrs. Kad izgajis no bara gribgjis izsaukt taksometru. Redzgjis, ka pie blakus ekas
bijusi apstajusies trafareta policijas automasina, kurai bijuSas ieslegtas bakugunis. Tad gajis prom, pretéeja
virziena, kad no muguras dzirdgjis, ka tuvojas iepriekS minéta policijas masina un vinam teikts, lai vins
apstajoties vai art tikSot pielietots Saujamierocis. Neesot apstajies, bet skréjis prom, jo zinajis, ka ir izsludinats
mekléSana Igaunija, turklat vina foto esot bijis izvietots interneta vietné /Timeklvietne A/. Aizmukt vinpam nav
izdevies péc ka policijas darbinieki vinu esot aizturéjusi un iesedinajusi dienesta automasina. Tad ticis
paskaidrots, ka kads vinu bara esot atpazinis ka mekléjamo personu un ir izsaukta policija. Ticis nogadats kada
policijas iecirkni, bet kada nezinot un ielikts izolatora. Ap plkst.10.30 tika aizvest uz Islaicigas aizturéSanas
biroju. Kad ticis aizvests uz Islaicigo aizturéSanas biroju, tad tur esot uzradies medicinas darbinieks, kuram
paskaidrojis, ka vinam sapot nieres par cik ticis fiziski ietekmeéts. Taja bridi viens no policijas darbiniekiem
sacis vinu apsaukat. Bez tam ir paliidzis glazi tidens, kas tikusi arT atnesta. Kad pagarSojis iedoto tideni tas bijis
negarsigs un jautajis vai tieSam neesot normala tidens, ko padzerties. Tad viens no policijas darbiniekiem atkal
esot vinu aizvainojis, nosaucot vinu par pederastu. Sis policijas darbinieks atradies aiz stiklota aizslietna. Uz
policijas darbinieka aizvainojoSo frazi ir atbildgjis: ”Tev pa galvu sadot? Neviens nav Tevi iemacijis normali
sarunaties?” Pec apsiidzéta atbildes policijas darbinieks esot iznacis no galda pretéjas puses un pienacis pie
apsudzeta un teicis vai vins tikai varot ar vardiem meétaties vai varot ari iesist. Policijas darbinieks bijis nostajies
uzbriikosSa poza. Apsiidzétais piecélies kajas par cik pirms tam esot sédgjis krésla un piegajis pie policijas
darbinieka ta, ka bijusi viens ar otru ar sejam tuvu klat un apstidzétais ar kreiso roku esot iesitis policijas
darbiniekam plauku pa sejas labo pusi. Rokas pirkst neesot bijusi salikti diiré. Apstidzétais esot labi apzindjies,
ka iesitis policijas darbiniekam, bet tas esot bijis tapéc, ka policijas darbinieks vinu apsaukajis ar necenzetiem
vardiem. Péc sitiena apsiidzétajam esot metuSies virsii paréjie policijas darbinieki, kas bijusi telpa, tika nogazts
uz gridas un uzlikti roku dzelZi. Kad bija pastidzejies par faktu, ka curajot asinis, tad vins esot ar NMPD
nogadats uz arstniecibas iestadi, kur tika nodotas analizes un péc tam ticis nogadats atpakal uz Islaicigas
aiztureéSanas biroju. Kada medicinas iestadeé ticis nogadats pateikt nevaréja, jo nezinot. Savu vainu par to, ka
iesitis policijas darbiniekam atzina dal€ji, jo pats policijas darbinieks vinu esot izprovocgjis. Piebilda, ka ticis
noguldits uz zemes ir sanemis vairakus sitienu galvas rajona un muguras dala (lietas 1.sejuma 69.-71.lapa).

[3.1] No 2025.gada 25.februara aizturéSanas protokola izriet, ka /Persona C/ aizturéts plkst.16.45 péc
Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas, piedaloties zverinatai advokatei /Inesei Krastinai/(lietas 1.sejuma
65.lapa).

[3.2] No 2025.gada 26.februara lemuma par personas atziSanu par aizdomas turéto izriet, ka /Persona C/ atzits
par aizdomas turéto noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 269.panta pirmaja
dala(lietas 1.sejuma 68.lapa).

[3.3] 2025.gada 26.marta apsiidzetajam tika izsniegta apsiidziba, kur apsiidzétais liecinaja, ka uztur ieprieks
sniegtas liecibas policija un papildus liecinat neko nevélejas. Apsudzibu atzina dal€ji un papildus noradija, ka



nepiekrit, ka veicot noziedzigu nodarijumu atradies alkohola ietekme, ka ar1 nepiekrita, ka policijas darbiniekam
pa kermeni izdarija sitienu, jo sitienu nodarija tikai pa seju (lietas 1.sejuma 129.lapa).

[3.4] No 2025.gada 27.februara Rigas pilseétas tiesas lemuma izriet, ka /Persona C/ ir piemeérots droSibas
lidzeklis — apcietinajums(lietas 1.sejuma 96.-101.lapa).

[3.3] Tiesas izmekl&Sana apsiidzétais atteicas sniegt liecibu izmantojot savas tiesibas neliecinat, kas fikséts
2025.gada 29.maija tiesas sédes protokola (lietas 2.sejuma 32.-35.lapa).

[4] Kriminalprocesa likuma 512.panta otraja dala noteikts, ka tiesa spriedumu pamato ar pieradijumiem, kuri
parbauditi tiesas sedée, un rakstveida pieradijumiem un dokumentiem, kuri noraditi lemuma par kriminallietas
nodoSanu tiesai, vai ar pieradijumiem, kurus saskana ar $a likuma 125.panta noteikumiem nav nepiecieSams
parbaudit, zinam, kas fikséetas konkrétaja kriminalprocesa agrak sniegtajas liecibas, ja aizstaviba piekritusi So
liecibu izmantoSanai un ar personas, kura tiesas sédé sniedza liecibas, konkrétaja pirmstiesas kriminalprocesa
sniegtajam zinam.

Neskatoties uz to, ka tiesa apsiidzétais savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana, kas
paredzets Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala pilniba nav atzinis, tiesa secina, ka noziedziga nodarijuma,
kas paredzéts Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala, sastavu esamiba ir pieradita. So noziedzigo nodarijumu
apsudzetais izdarijis ar tieSu nodomu. leverojot minéto, pastav Kriminalprocesa likuma 520.panta paredzeétais
pamats notiesajoSa sprieduma taisiSanai.

Sadu secinajumu tiesa izdara péc pirmstiesas kriminalprocesa savaktiem un iztiesaSanas gaita kopuma
parbauditiem pieradijumiem, rakstveida pieradijumu izveértésSanas saistiba ar izvirzito apsiidzibu un apsiidzéta
versiju savai aizstavibai.

Tiesa atzist, ka apsiidzéta vaina vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana pilniba pieradita ar
kriminalprocesa savaktajiem pieradijumiem to kopuma un savstarpéja sakariba, izslédzot sapratigas Saubas, un
konkréti:

[4.1] No cietu3a /Persona D/ liecibam izriet, ka 2025.gada 23.februarT ap plkst.10.25 VP RRP IAB telpas tika
atvests virietis. Virietis bijis noskanots uz konfliktu un draudgjis. Virietis teicis “pidarasti” un draudéjis iesist
cietuSajam. Telpa ienacis medicinas personals un virietis sacis rupji runat ar medicinas personala darbinieku.
Péc aizradijuma virietis sacis blaustities. Nemot véra virieSa uzvedibu, cietuSajam radas aizdomas, ka
parmeklésanas laika iespéjams izcelsies fizisks konflikts. CietuSais virietim atkartoti ir aizradijis, lai parstaj
blaut péc ka virietis ir piecélies kajas un strauji virzijies cietusa virziena un ar kreisas rokas diiri iesitis
cietuSajam pa sejas labo vaigu. Péc sitiena cietuSajam palidzéjusi kolégi un pielietojot fizisku speku pret virieti
uzlikusSi virietim roku dzelZus. Péc notikuma cietuSais uz reiz par notikuSo pazinojis /Nosaukums A/ un tieSajam
priekSniekam. Notikuma vieta ieradies Neatliekamas mediciniskas palidzibas dienests un pienéma lemumu
cietuSo hospitalizet. Slimnica tika uzstadita diagnoze — galvas sasitums. Konflikts norisinajies pienemsanas
telpa — deZiirdala un cietuSais neesot bijis gatavs sitienam(lietas 1.sejuma 1.-2.lapa).

Tiesas izmekleSana cietuSais /Persona D/ uzturéja savas ieprieks sniegtas liecibas pirmstiesas izmekléSana un
papildinaja un precizéja savas pirmstiesas izmekléSana sniegtas liecibas. Policija nogadajusi apstidzeto uz
policijas iecirkni, bet apsiidzétais esot bijis uzbudinajuma stavokli un esot visiem draudgjis. Apsiidzétais
stidzejies par savu veselibas stavokli un ticis pieaicinats arsts. Kad atnacis arsts, tad sacis runat ar apsudzeto, bet
apsiidzetais ar arstu ir runajis ar rupjiem vardiem un cietuSais ir pabridinajis apstidzeto, ka ta nevajagot runat, jo
arsts ir gados un lai nomierinoties. Péc tam apstidzétais ir piecelies un iesitis cietuSajam. Péc tam cietuSais
atceras, ka apsiidzétais jau no citu kolégu puses bija piespiests pie zemes, kur atrodas skapisi, kur glabajas
mantas. Otru sitienu cietuSais neatceroties, bet atceras noteikti vienu sitienu, kas ir bijis specigs un izdarits pa
galvu. No sitiena pa galvu cietuSais ir nedaudz pazaudgjis samanu un péc tam tikai ir redzgjis, ka apsiidzétais jau
gulot zemeé. Péc tam tika izsaukta atra palidziba, kas cietuSo aizveda uz slimnicu un péc tam cietusais atradies
kadu bridi slimnica. Apsiidzétais sitienu pa galvu cietuSajam izdarijis no kreisas puses, jo citu variantu
apsuidzetajam nav bijusi, jo no otras puses bijis stikls un neviens nav domajis, ka sanaks ta ka sanaca. CietuSais
ir gribgjis, lai apstidzétais nomierinas un runa normali ar policijas darbiniekiem un arstu, jo ir stidz&jies par
veselibas stavokli un gribgjis ar kolégiem pienemt lemumu vai saukt apstidzétajam atro palidzibu vai né un
tapéc arl tika pieaicinats iecirkni uz vietas esoSais arsts. Péc izdarita sitiena no apsiidzétas puses cietusais
neatceras, ka biitu izdarits vel viens sitiens, jo péc sitiena cietusais ir atguvies un redz€jis, ka apsiidzétais jau ir



noguldits uz zemes no kolégu puses. Péc sitiena cietuSais nav zaudgjis samanu, bet bija apdullis. Cietusais
uzskata, ka apsiidzétais ir vienkarsi piecélies un iesitis vinam bez nekada iemesla(24.04.2025. tiesas sédes
protokols, lietas 1.sejuma 190.-195.lapa).

[4.2] No liecinieka /Persona E/ liecibam izriet, ka pildot dienesta pienakumus ka izolatora darbinieks atrodoties
sava darba vieta izolatori /Nosaukums B/ ekipaZa atvedusi aizturéeto Igaunijas Republikas pilsoni un
pienemsSanas laika aizturétais uz reiz bijis agresivs, lamajas ar rupjiem vardiem un uz uzdotajiem jautajumiem
nav atbildégjis, deZurantam /Persona D/ (cietuSajam) draudéjis, ka iesitis un tad aizturéta persona strauji
piecélusies un gajusi klat deZurantam. Liecinieks taja pasa laika arT ir virzijies uz deZuranta pusi. Aizturéta
persona meérktiecigi ar kreiso kulaku iesita /Persona D/ pa sejas labas puses vaigu péc ka liecinieks pret aizturéto
pielietojis fizisku speku, lai savalditu personu un lieciniekam ir palidzgjusi Valsts policijas ekipaza
“/Nosaukums C/, kuri bija atvedusi aizturéto personu. Pienemsanas telpas bija videonovérosanas kameras, kuras
ar1 ir redzama notikuma gaita(lietas 1.séjuma 3.lapa).

Tiesas izmeklesana liecinieks /Persona E/ uzturéja savas ieprieks sniegtas liecibas un tiesas séde papildinaja tas
liecinot, ka viss esot rakstit dienesta zinojuma, vina lieciba. Notika uzbrukums policijas darbiniekam par, ko
apsudzetais ticis aizturéts. Apsuidzetais cietuSajam ir izdarijis sitienu pa galvu ar kreiso roku un persona tika
aizturéeta pielietojot fizisku speku, noguldija personu zemé un tika uzlikti roku dzelZi. Apstidzétais cietuSajam
paspéjis izdarit tikai vienu sitienu. Liecinieks bijis pratinasanas telpas, jo redzejis, ka apsiidzétais cietuSajam
nacis virst cietuSajam un nacis lenam uz telpu, kur bija cietuSais un apstidzétais. Atradies cietuSajam aiz
muguras(24.04.2025. tiesas sedes protokols, lietas 1.sejuma 190.-195.lapa).

[4.3] No liecinieka /Persona F/ liecibam izriet, ka 2025.gada 23.februari ap plkst.10.25 Valsts policijas 1slaicigas
aiztureéSanas biroja telpas pec adreses /Adrese B/ tika atvests virietis. Virietis apsédies pie aizturéSanas galda.
Ienakot telpa virietis uz reiz jau bijis agresivs, izteicis aizkaroSus lamuvardus medicinas personalam un kolgégim.
/Persona D/ esot sacies mutisks konflikts, kura laika virietis kaut, ko ir teicis, bet tiesi, ko neesot dzirdgjis.
Virietis piecélies un piegajis pie /Persona D/, un ar kreiso roku vienu reizi iesitis /Persona D/ pa sejas labo pusi.
Péc sitiena esot pieskréjis klat un palidzéjis kolégim. Pret personu tika pielietots fizisks spéks un uzlikti roku
dzelZi. Péc tam tika izsaukts NMPD, lai tiktu apskatits /Persona D/. Kad personai tikusi uzlikti roku dzelZi ta ir
guléjusi uz zemes. Uzbrukuma bridi ir atradies parmekléeSanas telpa(lietas 1.sejuma 4.lapa).

Tiesas izmekleSana liecinieks /Persona F/ uzturéja savas ieprieksS sniegtas liecibas un tiesas sedé papildinaja tas
liecinot, ka darba laika tika atvests apsiidzétais un bijis agresivs, iesitis deZurantam pa degunu/seju, apsiidzetais
ticis aizturéts un izsaukta atra palidziba gan deZurantam, gan apsiidzétajam. Apstidzétais cietuSajam ir iesitis
vienu reizi sejas rajona ar kreiso roku pa sejas labo pusi, jo pa otru pusi nevaréja, jo tur bijis stikls. Péc
apstidzeta aiztureSanas tika izsaukta atra palidziba un deZurants ticis aizvests. Péc tam sagaidijusi vel vienu
ekipaZu un ar1 apsiidzetais, kas bijis roku dzelZos ar1 ticis aizvests uz slimnicu. Apsudzétais ticis aizturéts uz
reiz, kad ticis izdarits sitiens cietuSajam, jo skréejis palidzet. Sitiena bridi ir atradies pretl gan cietuSajam, gan
apsudzetajam. Kad notiek aizturéSana, tad var pielietot specialos papnémienus, taja skaita sitienus(24.04.2025.
tiesas sedes protokols, lietas 1.sejuma 190.-195.lapa).

[4.4] No liecinieces /Persona G/ zinojuma izriet, ka 2025.gada 23.februart pildot dienesta pienakumus Valsts
policijas RRP Rigas Austrumu parvaldes KPB RN /Nosaukums B/ sastava, kopa ar Valsts policijas RRP Rigas
parvaldes KPB RN vecako inspektoru /Persona H/, no VP RRP KPB reagéSanas nodalas tika sanemts uzdevums
nogadat meklésana eso3u personu, Igaunijas pilsoni /Persona C/, dzimis /Datums C/. uz Islaicigas aizturésanas
biroju, péc adreses /Adrese C/. Ierodoties péc minétas adreses, atrodoties pienemsanas telpa, Islaicigas
aizturéSanas biroja darbinieki veica dokumentu un personas parbaudi, ka arT tika aicinats Islaiciga aizturéSanas
biroja (turpmak ari — IAB) medicinas darbinieks. Uz uzdotajiem jautajumiem /Persona C/ esot atbildgjis, bet
sarunas laika lamajies ar necenzétiem vardiem, ka ari runajis izaicino$i ar IAB darbiniekiem. Esot mingjis par
mazam algam un ka nespéj par tadu mazu algu nopelnit. Ta ka /Persona C/ runajis izaicinosi, IAB deZurants
/Persona D/ versSoties pie /Persona C/ palidza nomierinaties un runat pienacigi, uz ko /Persona C/ paicis
agresivs, esot mingjis, ka kas vins tads esot, piec€lies no savas vietas, kuras paredzéta prieks aizturétajiem un
esot virzijies deZuranta virziena. Pienacis klat un ar roku (kuru tieSi noradit nevaréja) iesita vienu reizi /Persona
D/ sejas rajona, trapot sejas labaja puse. /Persona D/ stavéjis pie galda, tuvak durvim pie parmekléSanas telpas.
Reagéjot, IAB pienemsanas telpa, darbinieki sameérigi pielietojot fizisku speku noguldija /Persona C/ uz gridas.
/Persona C/ uzlikti roku dzelZi plkst.10.40. IAB pienemsSanas telpa atradas videonovéroSanas kamera. Par
notikuso tika pazinots Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Austrumu parvaldes KPB RN galvenajam
inspektoram(lietas 1.séjuma 5.lapa).



Tiesas izmeklesana lieciniece /Persona G/ uzturéja savas ieprieks sniegtas liecibas un tiesas sedé papildinaja tas
liecinot, ka bija dots uzdevums konvojét persona, kas tobrid atradas parvalde. Kad ieradusies, tad persona
guléjusi, tikusi pamodinata, veiktas parrunas un tikusi nogadata Islaicigas aizturéSanas biroja. Kad ieradusies
IAB tika izsaukts arsts, jo apstidzétajam jautajot par veselibas stavokli sacis stidzeties, ka uringjot esot
konstat€jis asinis. Kad atnacis arsts, tad apstidzetajam tikusi iedota burcina un arsts paluidzis, kad apstdzétais
nakamo reiz dosies uz labiericibam, lai pacura burcina, lai arsts varot parliecinaties un konstatét apstidzéeta
teikto un tad tiktu lemts par atras palidzibas izsaukSanu apstidzétajam. Pa to laiku apstidzetais ir sédgjis un pec
registréSanas tika uzdoti apsiidzétajam jautajumi un apsiidzétais ir komunicéjis ar IAB darbiniekiem. DeZurants
ir sedgjis pie letes aiz galda, piecélies un gajis pie parmeklesanas telpas, bet taja pasa brid1 ar1 apsiidzétais ir
piecélies un piegajis pie deZuranta un iesitis vinam vienu reizi. Péc izdarita sitiena apstidzétais ticis apturéts,
noguldits uz zemes, uzlikti roku dzelZi un izsaukta atra palidziba. Apstidzetais cietuSajam ir iesitis vienu reizi pa
seju, acs rajona, bet precizi kura sejas pusé nevaréja pateikt, bet bija aiz muguras apsiidzétajam, kad redzéja ka
vins piecélies, pacelis roku un iesitis cietuSajam. CietuSais no liecinieces atradies no kreisa sana. PaSu izdarito
sitienu no apstidzéta puses cietuSajam nav redzejusi un uztverusi, ka ticis veikts viens sitiens(20.05.2025. tiesas
sedes protokols, lietas 2.sejuma 4.-6.lapa).

[4.5] No liecinieka /Persona H/ zinojuma izriet, ka deZiiras laika 23.03.2025. pildot dienesta pienakumus VP
RRP Rigas Austrumu parvaldes KPB RN norikojuma /Nosaukums C/ veikusSi aizturéta /Persona C/, dzimis
/Datums C/., Igaunijas pilsona, kas atradas SIS atveértaja mekléSana konvoju. Persona visu laiku uzvedusies
agresivi un provocéjusi VP darbiniekus uz konfliktu, ka art lamajas ar necenzetiem vardiem. Atbraucot uz VP
RRP KPP IAB un konvojéjot aizturéto no dienesta automasinas 1idz piepemsanas telpai, persona turpinajusi
lamaties ar necenzéetiem vardiem, bet agresiju nav izradijis. Personas pienemsanas laika, persona sakusi lamaties
ar necenzétiem vardiem un uz lGgumiem parstat nereagéja, ka art uz vairakiem ligumiem nomierinaties sacis
uzvesties agresivi un uzbudinaties. Péc ka persona strauji piecélusies kajas un ar paris soliem jau pieskréja pie
VP amatpersonas /Persona D/ un ar kreisas rokas diri ar atvézienu iesita pa galvu sejas un apkakles rajona
labaja puseé. Péc ka liecinieks pieskré&jis un kopa ar /Persona E/ un /Persona F/ pielietojusi fizisku spéku un
speclidzeklus (roku dzelZus), persona tikusi noguldita uz gridas un aizturéta, kas notika 23.02.2025. plkst.10.40.
Persona pie aizturéSanas izradijusi pretoSanos lidz ar ko pret personu tika pielietoti speka panémieni, lai uzliktu
roku dzelZus un nomierinat personu. VP RRP KPB IAB tiek veikta telpu videonoverosana(lietas 1.séjuma
6.lapa).

Tiesas izmekleSana liecinieks /Persona H/ uzturéja savas ieprieks sniegtas liecibas un tiesas sédé papildingja tas
liecinot, ka ierodoties Rigas Austrumu parvaldé sanémusi no deZiirdalas uzdevumu konvojét apsiidzéto uz IAB,
kuru atvedusi pasvaldibas policija. Kad apsiidzéto atvedusi uz izolatoru un kad izolatora darbinieki veikusi
savas darbibas attiectba uz apstidzeéto, tad ir séd€jis pie ieejas un apsiidzetais peksni ir piecelies un iesitis
kolegim pa seju. TieSi neatceroties ar, kuru roku apstidzétais ir iesitis, bet iesitis pa seju, vaiga rajona. Cik
atceroties apstidzetais izdarijis vienu sitienu. Péc sitiena ir piecelies kajas, jo 11dz notikuma vietai bijusi
apméram 3 metri un blakus jau atraduSies kolégi no izolatora, kuri stavéjusi blakus, palidzéjusi apsiidzétajam
uzlikt roku dzelZus un noguldit apsiidzéeto uz zemes. Liecinieks nezinot kapéc apsiidzétais uzbrucis cietusajam,
jo pirms tam neesot bijusi nekada saruna. CietuSais no liecinieka esot stavéjis pus pagrieziena no vina apmeram
3 metru attaluma durvju ailé. Vienu sitienu ir redzgjis, kas bija versts pret cietuSo(29.05.2025. tiesas sédes
protokols, lietas 2.sejuma 32.-35.lapa).

[4.6] No liecinieces /Persona I/ zinojuma izriet, ka 23.02.2025. pildot dienesta pienakumus ekipaza /Nosaukums
V/ tika sanemts izsaukums uz /Adrese D/, kur aizturéta persona uzbrukusi varas parstavim. Ierodoties notikuma
vieta tika nopratinati liecinieki ka ar1 tika uzsakts kriminalprocess pec Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas.
Aizturéta persona /Persona J/, dzimis /Datums C/., izmantoja savas tiesibas neliecinat pret sevi ka ar1 uz nevienu
jautajumu nesniedza atbildes(lietas 1.sejuma 7.lapa).

Tiesas izmekleSana lieciniece /Persona I/ uzturéja savas ieprieks sniegtas liecibas un tiesas sédée papildinaja tas
liecinot, ka pasa notikuma vieta nebiju un sanema tikai izsaukumu, kad jau viss bija noticis. Pasu notikumu
nebija redzéjusi un vadijusies péc zinojumiem, liecinieku sniegtajam liecibam un cietu3a teikta(29.05.2025.
tiesas seédes protokols, lietas 2.sejuma 32.-35.lapa).

[4.7] No Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas Islaicigas aizturéSanas biroja veiktajiem
videoierakstiem izriet, ka video noveroSana veikta deZiirdalas telpas, kur tiek pienemtas aizturétas personas.
Ieraksta pasa sakuma telpa ienak divi formas térpti policijas darbinieki un viens virietis privata apgérba ar
cepuri galva. Dotajam virietim ir barda. DeZiirdalas telpa pie galda aiz aizslietna séZ policijas darbinieks un
formé dokumentus. Pa So laiku telpa ienak sieviete (medicinas personals) baltas krasas apgérba un uzsak



komunikaciju ar virieti cepuré, kurs sez telpa tas kreisaja pusé, ja skatas no video ieraksta uznemsanas vietas.
Deziirdalas telpa no blakus telpas, kas izvietota pa labu no ieraksta veikSanas vietas, ienak vél divi policijas
darbinieki formas térpa. Medicinas darbinieks iziet uz bridi no dezurdalas telpas, bet péc neilga briZa atgrieZas
atpakal un turpina komunikaciju ar virieti privata apgérba. Ieraksta 8 miniites 15 sekundé medicinas darbinieks
ieiet blakus telpa, kas izvietota pa labi no ieraksta veikSanas vietas. Policijas darbinieks panem roku dzelZus un
pieiet pie blakus telpas durvim, apstajas un redzams, ka uzsak komunikaciju ar virieti privata apgerba. Ar galvas
majienu, ka ar1 redzams, kaut ko pasakam, aicina doto virieti uz blakus telpu. Ieraksta 8 minutes 19 sekunde
dotais virietis strauji piecelas un aktivi, mérktiecigi dodas pie blakus telpas durvim stavosa policijas darbinieka
virziena, kurS mierigi stav ar rokam gar saniem ar kreiso sanu vérsts pret doto virieti un pa kreisi pagrieztu
galvu (skatienu vérstu uz tuvojoSo virieti). Bridi, kad dotais virietis pietuvojas policijas darbiniekam, tas ar
kreiso roku veica spécigu sitienu pa policijas darbinieka galvas labo pusi. Sitiena rezultata policijas darbinieks
zaud@ja Iidzsvaru un atkrita atmuguriski pret atvértajam durvim, mazliet pie tam pieturoties. Péc sitiena
izdariSanas ar kreiso roku, virietis privataja apgérba uz reiz veica ar1 vajaku sitienu ar labo roku kraisu kurvja
rajona, trapot kriiSu kurvja augseja dala. Nekavéjoties no blakus telpas iznak divi policijas darbinieki un kopa ar
deZiirdalas telpa esoSo policijas darbinieku, kurs atveda doto virieti, veica vina noguldiSanu uz gridas un
aiztureSanu (lietas 1.sejuma 74.lapa).

[4.8] No 2025.gada 6.marta Nr.003360BC0856 SIA “Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” atbildes
izriet, ka apsiidzetais sanémis medicinisko palidzibu SIA “Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica”
stacionara “Gailezers” Neatliekamas medicinas un pacientu uznemsanas klinika 23.02.2025. plkst.12.59.
Uzstadita diagnoze: komplicéta urincelu infekcija. Labas puses nefrolitiaze. Resnas zarnas divertikuloze. Th10
vieglas pakapes kompresijas lizums. Konstateéts etilspirts asinis 23.02.2025. plkst.13.29 — 1.2] g/L (lietas
1.sejuma 85.lapa).

[4.9] No VP RRP Kartibas policijas parvaldes Islaicigas aizturéSanas biroja 2025.gada 12.marta atbildes un
pievienotas 2026.gada 23.augusta pavéles izriet, ka biroja vecakais inspektors /Persona D/ iecelts amata
/Datums M/(lietas 1.sejuma 113.-114.lapa).

[4.10] No pievienota CD diska ar ierakstu no IAB deZiirdalas izriet, ka telpa tika veikta videonovéroSana. Video
sakuma redzams, ka ienak divi policisti formas térpos un virietis civila apgéerba, kam galva ir cepure, kurs$
apséedas blakus novietotam galdam ar stiklu uz novietotajiem krésliem. Kopuma telpa atradas sakotnéji 4
policijas darbinieki. Policiste sieviete nodot otram policistam, kas séZ pie galda dokumentus. Otri divi policijas
darbinieki sasveicinajas (video 00:00-00:06 sekunde). Talak viens no policistiem dodas telpa pa durvim, kur aiz
atvertam durvim atrodas skapisi un telpa paliek tr1s policijas darbinieki, kas sava starpa sarunajas (00:06-00:10
sekunde). Péc tam telpa atgrieZas ceturtais policijas darbinieks, atkal saveicinas ar paréjiem diviem policijas
darbiniekiem, kas ir virieSi un sava starpa visi policijas darbinieki sarunajas (00:10-00:54 sekunde). Talak video
redzams, ka policijas darbiniece veic sarunu ar virieti, kas ir civila apgerba (00:54-01:19). Turpinajuma
redzams, ka policijas darbinieks, kas stavéja kajas un formas térpa ir apgerbies ar T-kreklu, kam ir Tsas
piedurknes pavirzas uz durvju pusi un kaut, ko saka virietim, kas ir civila apgérba un ieiet jau pa ieprieks
minétajam durvim lauka no telpas, kur tika veikta videonoveroSana un telpa paliek tris policijas darbinieki un
virietis civila apgerba, kas joprojam turpina sédét uz krésliem (01:19-1:51). Péc briZa telpa ienak sieviete balta
halata un uzsak sarunu ar virieti, kas ir civila apgerba un péc briza policijas darbiniece arT uzsak sarunu ar virieti
civila apgerba (1:51-3:12). Péc tam durvis paradas ceturtais policijas darbinieks un atstutgjas pret durvju
stenderi un policijas darbinieks, kas atrodas pie galda ari uzsaka sarunu ar virieti civila apgérba (3:12-3:37).
Telpa ienak piektais policijas darbinieks un nostajas pie galda kamer sieviete baltaja halata turpina runat ar
virieti civila apgérba, tad policijas darbiniece pasper dazus solus tuvak virietim un cits policists, kas atradas
durvju ailé arT panaca dazus solus uz prieks virieSa virziena (3:37-4:15). Péc tam sieviete baltaja halata véerSas
pie policijas darbinieces un runa ar vinu. Kad sieviete baltaja halata grasijas doties prom, velreiz versas ar
sarunu pie virieSa civilaja apgérba un péc sarunas pabeigSanas vérsas pie policijas darbinieka, kas pirmit bija
stavéjis durvju ailé un péc tam sieviete baltaja halata aiziet un ari policijas darbinieks iziet no telpas un telpa
palika Cetri policijas darbinieki (4:15-4:28). Talak policijas darbiniece apsédas uz krésla, kas atradas tiesi preti
galdam. Telpa atgrieZas policijas darbinieks, kas bija izgajis, kam rokas uzvilkti balti cimdi un dodas pie viriesa,
kas ir civila apgérba un pasniedz vinam glazi, kur ieksa ir Skidrums un telpa atkal atrodas pieci policijas
darbinieki. Policists cimdos nostajas netalu no atvertajam durvim (4:28-5:18). leraksta redzams ka virietis civila
apgerba izdzer atnesot Skidrumu un cits policists, kas atradas aiz galda iziet no telpas. Telpa palika Cetri policijas
darbinieki. Policijas darbinieks cimdos pavirzas dazus solus uz virieSa pusi, kas ir civila apgérba un péc atkapjas
un var redzét, ka komunicét ar iepriekS minéto virieti (5:18-5:37). Telpa atkal ienak sieviete baltaja halata un
uzsak komunikaciju ar virieti civila apgerba, bet policijas darbinieks, kas bija cimdos atkal pameta telpu izejot
pa durvim. Telpa palika tris policijas darbinieki un policijas darbinieks, kas stavéja pie galda kajas piegaja pie



policijas darbinieces, kas bija apseédusies uz kréesla. Péc briZa policijas darbinieks, kas visu laiku bija sedgjis pie
galda un forméja dokumentus piecélas un pasauca atpakal policijas darbinieku, kas bija aizgajis pie koléges, kas
sedeja uz kresla (5:37-7:36). Policijas darbinieks, kas bija sedgjis pie galda pameta telpu un telpa palika divi
policijas darbinieku un otrs policijas darbinieks devas pie koléges, kas séd&ja uz krésla un apsédas vinai balkus.
Sieviete baltaja halata turpinaja komunicét ar virieti, kas bija civila apgérba (7:36-8:03). Telpa atgriezas
policijas darbinieks, kas bija sedéjis ieprieks pie galda, bet sieviete baltaja halata atstaja telpu un policijas
darbinieks, kas tikko bija ienacis telpa ar1 grasijas dotie pakal sievietei baltaja halata, bet prom ejot saka
komunicét ar virieti civila apgérba (8:03-8:19). Policijas darbinieks apstajas pie durvim un policijas darbiniece,
kas sedeja uz kresla piecelas kajas un spéra dazus solus tuvak policijas darbiniekam, kas bija nostajies durvis.
Tad virietis civila apgérba strauji piecélas un tuvojas policijas darbiniekam, kas stavéja durvis, bet policijas
darbiniece nogaja nostak taja virziena, kur bija sédgjis virietis civila apgerba. Virietis civila apgérba pieejot pie
policijas darbinieka, kas stavéja durvis, atvézeja kreiso roku, kas bija kulaka un iesita vienu reizi policijas
darbiniekam pa sejas labo pusi, vaiga rajona un izdarija otru sitienu, ar otru roku kriiSu rajona, kas bija lidzigs
gridienam. Durvis paradijas cits policijas darbinieks, kam bija formas térps ar 1so T-kreklu un policijas
darbinieks, kas sedeja uz kresla piecelas kajas (8:19-8:22). Pec izdarita sitiena policijas darbinieks nedaudz
atkrita uz atpakalu, bet palika kajas stavot un policijas darbinieks, kas bija paradijies durvis metas aizturét virieti
civila apgéerba un policijas darbinieks, kas ieprieks bija sédgjis uz krésla palidzéja aizturét virieti civila apgérba.
Telpa ieskréja vel viens policijas darbinieks, kas palidzéja aizturét virieti, kas tika noguldits uz gridas. Policijas
darbinieks, kas bija sanémis sitienu piegaja klat pie trijiem policijas darbiniekiem un virieSa civilaja apgerba un
padeva roku dzelZus. Telpa ienaca ari sieviete baltaja halata (8:22-8:33) (pie kriminallietas materialiem).

[4.11] No VP RRP KrPP 5.biroja 1.nodalas 2025.gada 5.marta lémuma izriet, ka ir nozimeéta tiesu mediciniska
ekspertize un ta uzdota VITMEC ekspertam. Ekspertam uzdoti sekojoSi jautajumi: 1. Vai /Persona D/ ir
konstatéeti miesas bojajumi?, 2. Kads ir cietusa /Persona D/ giito miesas bojajumu veidoSanas mehanisms,
raksturs, lokalizacija un smaguma pakape?. Ekspertam ir nodoti 2 lemumi par ekspertizes noziméSanu un dienas
stacionara pacienta mediciniska karte Nr.250223-063. Ekspertizi nolemts veikt bez /Persona D/
piedaliSanas(lietas 1.sejuma 104.lapa).

[4.12] No 2025.gada 11.marta Eksperta atzinuma (dzives personas tiesu mediciniska ekspertize) Nt.1537-2025
izriet, ka ekspertize taisita /Persona D/ par “Miesas bojajumu noteikSanas un novértéSanas metode”. Eksperta
secinajuma/sledziena noradits, ka pamatojoties uz iesniegto medicinisko dokumentu datiem, nemot vera lietas
apstaklus, atbildot uz lemuma ekspertam uzdotajiem jautajumiem, secinats: /Persona D/ iesniegtaja
mediciniskaja dokumentacija nekadi areji redzami miesas bojajumi nav aprakstiti vai izmeklejumos konstatéti.
Dignoze: galvas sasitums. Smadzenu satricinajums, nosakot miesas bojajumu smaguma pakapi, netiek nemts
VEra, jo iesniegtaja mediciniskaja dokumentacija tam nav objektiva kliniska, neirologiska un radiologiska
pamatojuma, bet balstitas tikai uz /Persona D/ siidzibam. Izteiktie par noradito apsartumu uz laba vaiga péc
iesniegtajiem mediciniskajiem dokumentiem nav iespejams(lietas 1.sejuma 106.lapa).

[5] Analizejot kriminalprocesa iegiitos pieradijumus to kopuma un savstarpéja saistiba, tiesa secina, ka ir
izslégtas jebkadas sapratigas Saubas par apsiidzéta vainu vinam inkriminétaja apsiidziba pec Kriminallikuma
269.panta pirmas dalas. Nav nekada pamata neticet liecinieku liecibam, kas ir konsekventas, nesatur
savstarpéjas pretrunas un apstiprinas ar paréjiem pieradijumiem, tostarp, arl ar pasa apsiidzéta liecibam. To, ka
atsiidzetais izdarija divus sitienus cietuSajam, pierada lietas materialiem pievienotais telpu noveroSanas kameru
videoieraksts un ta apskates protokols, no kura izriet, ka péc pirma izdarita sitiena ar kreiso roku pa policijas
darbinieka galvas labo pusi, apsiidzétais uz reiz veica ari vajaku sitienu ar labo roku kriiSu kurvja rajona, trapot
cietuSajam kriisu kurvja augseja dala.

Izvertejot Saja kriminallieta esoSo pieradijumu ticamibu, attiecinamibu un pielaujamibu saskana ar
Kriminalprocesa likuma 128., 129. un 130.pantu, tiesa secina, ka kriminalprocesa izmekléSanas gaita iegiitie un
nostiprinatie pieradijumi apstidzétajam izvirzitaja apsudziba pec Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas ir
atzistami par ticamiem, attiecinamiem uz konkréto apsiidzibu 3aja kriminalprocesa, jo zinas par faktiem tieSi
apstiprina kriminalprocesa pieradamo apstaklu esamibu apstidzétajam izvirzitaja apsiidziba, turklat tie ir iegiiti
un nostiprinati Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, nepielaujot procesualus parkapumus.

Saskana ar Kriminallikuma 1.panta pirmo dalu pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona,
kura ir vainiga noziedziga nodarijuma izdariSana, tas ir, kura ar nodomu (tiSi) vai aiz neuzmanibas izdarijusi Saja
likuma paredzéetu nodarijumu, kam ir visas noziedziga nodarijuma sastava pazimes.



Savukart atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 124.panta noteikumiem kriminalprocesa pieradama noziedziga
nodarijuma sastava esamiba vai neesamiba, ko veido Cetri obligati elementi — objekts, subjekts, objektiva puse
un subjektiva puse.

Tiesa uzskata, ka minétie pieradijumi ir pielaujami, savstarpgji atbilstosi, tadél ticami un pietiekami apstdzéta
vainas pieradiSanai.

Noziedziga nodarTjuma kvalifikacija ir pilnigas atbilstibas konstatéSana starp nodarTjuma faktiskajam pazimém
un Kriminallikuma norma paredzéta noziedziga nodarijuma sastava pazimem (skat. /U.Krastins/. Noziedzigs
nodarijums — Riga: /Tiesu namu agentira/, 2000, 26.1pp., 27.1pp).

Tikai taja gadijuma, ja noziedziga nodarijuma faktiskas pazimes sakrit ar konkréta noziedziga nodarijuma
juridiskajam pazimém, kas paredzétas Kriminallikuma, ir pamats atzit, ka izdarits attiecigs noziedzigs
nodarijums.

Tadejadi, lai pareizi kvalificétu konkréto noziedzigo nodarijumu, vispirms ir janoskaidro 81 noziedziga
nodarijuma faktiskie apstakli, jo 1pasi tie, kuriem ir nozime noziedziga nodarijuma kvalificéSana. Tas ir
pazimes, kas raksturo konkréta noziedziga nodarijuma obligatos Cetrus elementus — noziedziga nodarijuma
objektu, objektivo pusi, subjektu un subjektivo pusi. So faktisko pazimju kopums, kas raksturo realaja dzivé
notikuSo noziedzigo nodarijumu, ir nodarijuma kvalifikacijas faktiskais pamats.

Noziedziga nodarijuma kvalifikaciju veic noteikta seciba, vispirms noskaidrojot noziedziga nodarijuma
objektivo pazimju (objekta un objektivas puses) un péc tam subjektivo pazimju (subjekta un subjektivas puses)
sakritibu ar Kriminallikuma paredzéta noziedziga nodarijuma sastava atbilstoSajam pazimem. Ja kaut vai péc
vienas pazimes tada sakritiba netiek konstatéta, personas nodarijuma nav konkréta noziedziga nodarijuma
sastava, un lidz ar to nav arl pamata tas sauksanai pie kriminalatbildibas (skat. /V.Liholaja/ Noziedzigu
nodarijumu kvalifikdcija: Likums. Teorija. Prakse — Riga: /Tiesu namu agentiira/, 2007, 22.Ipp.).

[6] Tiesa, izvertéjot tiesas izmekléSana parbauditos pieradijumus kopuma un savstarpéja sakariba, atzist, ka
apstdzeta vaina vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 269.panta
pirmaja dala, ir pilniba pieradita un apsiidzéta darbibas ir kvalificétas pareizi. Tiesa uzskata, ka apsiidzéta
darbibas konstatéjamas visas Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéeta noziedziga nodarijuma sastava
pazimes.

ArT juridiskaja literattira ir izteikts viedoklis, ka ar uzbrukumu jasaprot jebkada vardarbiba, kas apdraud cietusa
dzivibu vai veselibu, vai draudi nekavéjoties lietot tadu vardarbibu (/U.Krastins/, /V.Loholaja/, /A.Niedre/.
kriminaltiesibas. Riga, 1999, 295.Ipp).

Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéta atbildiba par uzbrukumu varas parstavim vai citai valsts
amatpersonai sakara ar tas likumisku dienesta darbibu , ka arT par uzbrukumu personai sakara ar tas lidzdalibu
noziedziga vai cita prettiesiska nodarijuma noveérsana vai partrauksana.

Sa noziedziga nodarTjuma sastava objektiva puse izpauZas ka uzbrukumus. Ar uzbrukumu ir jasaprot aktivas
darbibas (LR AT Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta SKK-61/2011).

ArT juridiskaja literattira ir izteikts viedoklis, ka ar uzbrukumu jasaprot jebkada vardarbiba, kas apdraud cietusa
dzivibu vai veselibu, vai draudi nekavéjoties lietot tadu vardarbibu (7U.Krastins/, /V.Loholaja/, /A.Niedre/.
kriminaltiesibas. Riga, 1999, 295.Ipp).

[6.1] Lieta ir pieradits, ka cietuSais /Persona D/ ir policijas darbinieks, kas ir varas parstavis, ko apliecina lietas
materialos eso$a 2025.gada 12.marta atbilde no Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Islaicigas aizturéSanas
biroja, ka vecakais inspektors /Persona D/ iecelts amata 2016.gada 7.septembri([4.9] sprieduma noraditaja
punkta).

[6.2] Lieta nepastav strids par to, ka apsiidzétais policijas darbiniekam /Persona D/ izdarija sitienu pa seju.

Tiesas sede cietusais /Persona D/ liecingja, ka apstidzetais peksni piecélies un strauji tuvojies vinam un izdarija
sitienu pa seju. Sitiens tika izdarits ar kreisas rokas diiri pa sejas labo pusi.



Liecinieks /Persona E/ sava lieciba noradija([4.2] sprieduma noraditaja punkta), ka peksni apstidzétais ir
piecélies un ar rokas kreisas rokas diri ir iesitis /Persona D/ pa sejas labo pusi. ArT liecinieks /Persona F/([4.3]
sprieduma noraditaja punkta), lieciniece /Persona G/ ([4.4] sprieduma noraditaja punkta)un liecinieks /Persona
H/ ([4.5] sprieduma noraditaja punkta) apstiprinaja faktu, ka apsiidzétais ir veicis sitienu ar kreisas rokas diri pa
cietusa /Persona D/ sejas labo pusi.

Nav nekada pamata neticét liecinieku liectbam, kas ir konsekventas, nesatur savstarpéjas pretrunas un
apstiprinas ar paréjiem pieradijumiem, tostarp, arl ar pasa apsudzéta liectbam.

[6.3] Apsudzetais bidams nopratinats ka aizdomas turétais 2025.gada 26.februari liecinaja, ka apzinajies, ka
cietuSais /Persona D/ ir policists un atzist, ka ir iesitis vinam pa sejas labo pusi, bet ne ar diri, bet gan ar
plaukstu ka arT iesitis tikai vienu reizi nevis divas ka noradits apsiidziba ([3] sprieduma noraditaja punkta).

Tiesa atzist, ka ar liecinieku liectbam ir pieradits fakts, ka apsiidzétais ir bijis agresivi noskanots un izdarijis
sitienu ar kreisas rokas diiri nevis ar plaukstu ka liecinaja pirmstiesas procesa aizdomas turéta statusa
apsudzetais.

[6.4] Apsiidzétais nopratinats ka aizdomas turétais ([3] sprieduma noraditaja punkta) noradija, ka ir lietojis
alkoholu, proti, izdzeris paris alus, kuru tilpums bija 0,31 katrs, savukart, 2025.gada 26.marta apsudzétais pie
apsiidzibas izsniegSanas gaitas ([3.3] sprieduma noraditaja punkta) noradija, ka nepiekritot, ka veicot noziedzigu
nodarijumu atradies alkohola ietekmé un nepiekrita, ka izdarijis policijas darbiniekam pa kermeni sitienu, jo
sitienu nodarijis tikai pa seju.

Tiesas izmekleSana konstatéts, ka apsiidzéta pirmstiesas izmekléSana sniegtajam liecibam ir pretrunas un tiesa
konstaté, ka apsiidzétais ir bijis alkohola reibuma, ko apstiprina lietas materialos esosa 2025.gada 6.marta
Nr.003360BC0856 SIA “Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” atbilde un no tas izriet, ka apstidzetais
sanémis medicinisko palidzibu SIA “Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” stacionara “Gailezers”
Neatliekamas medicinas un pacientu uznemsanas klinika 23.02.2025. plkst.12.59. [..]. Konstatéts etilspirts asinis
23.02.2025. plkst.13.29 — 1.21 g/L. ([4.8] sprieduma noraditaja punkta).

Tiesas sédé tika parbaudits video ieraksts no Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas
Islaicigas aizturéSanas biroja no kura izriet, ka video novéroSana veikta deZzirdalas telpas, kur tiek pienemtas
aizturetas personas. Video ieraksta (8:19-8:22 video ieraksts laiks) redzams, bridi, kad apstidzétais pietuvojas
policijas darbiniekam, tas ar kreiso roku veica spécigu sitienu pa policijas darbinieka galvas labo pusi. Sitiena
rezultata policijas darbinieks zaudgja lidzsvaru un atkrita atmuguriski pret atvéertajam durvim, mazliet pie tam
pieturoties. Péc sitiena izdariSanas ar kreiso roku, apstidzétais uz reiz veica ar1 vajaku sitienu ar labo roku kriisu
kurvja rajona, trapot krisu kurvja augseja dala.

Tas apstiprina faktu, ka apstidzétais ir izdarijis otru sitienu cietuSajam /Persona D/, kas ir policijas darbinieks, ar
labo roku kriisu kurvja rajona, trapot kraisu kurvja augseja dala.

Tiesa secina, ka savas vainas dal€ja atziSana izvirzitaja apsiidziba, ir apsiidzéta izvéléta aizstavibas pozicija un
meéginajums izvairities no kriminalatbildibas un soda, jo novertéjot apsiidzéta sniegtas liecibas dala par izdarito
sitienu cietuSajam /Persona D/, tas ir pretrunigas un neapstiprinas ar ticamiem faktiem, ka ari tas ir pretruna ar
paréjiem kriminalprocesa iegiitajiem un tiesas sedée parbauditajiem pieradijumiem. Ievérojot minéto, tiesa Saja
dala par izdarito otro sitienu, sniegtas liecibas novérté ka apSaubamas un apzinati nepatiesas, kas vérstas uz to,
lai maldinatu tiesas izmekleéSanu un lai izvairitos no atbildibas un soda par inkriminéto noziedzigo nodarijumu.

Lai arT konkrétaja gadijuma visi liecinieki liecinaja, ka cietuSajam ir veikts no apstidzéta puses tikai viens
sitiens, tomer lieta ir iegiiti un likuma noteikta kartiba nostiprinati pieradijumi, kas to kopsakariba pierada
apsidzeta noziedzigas darbibas pret cietuSo /Persona D/.Ievérojot minéto, tiesa secina, apsiidzétais uzbruka
varas parstavim skaidri to apzinoties un ir veicis vienu sitienu ar rokas kreiso roku pa sejas labo pusi un otru
sitienu ar labo roku pa cietusa kriiSu kurvi.

Tiesa netic apstidzétajam, ka vins nav bijis alkohola reibuma un izdarjjis tikai vienu sitienu ar kreisas rokas
plaukstu pa sejas labo pusi.

Minetais ir pretruna ar faktiem, kas izriet no sprieduma [3], [4.7], [4.8] un [4.10] punktos minétajiem
pieradijumiem, jo apsiidzétais bija alkohola reibuma un izdarija otru sitienu pa cietusa kraiSu kurvi.



Ieverojot minéto, tiesa secina, ka arpus sapratigam Saubam ir pieraditi apsiidziba noraditie fakti, ka apstidzétais
biidams alkohola ietekmé, cietuSajam ir izdarijis otru sitienu ar labas rokas diiri iesitot /Persona D/ krisu kurvja
augseja dala, tadejadi nodarot /Persona D/ fiziskas sapes.

[6.5] Lieta nav strida, ka apsiidzétais atbilst Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma subjekta pazimém. Lieta nav Saubu par apstidzeta pieskaitamibu, jo noziedziga nodarijuma
izdariSanas bridi ar psihisku slimibu neslimoja, noziedziga nodarijuma izdariSanas laika spéja saprast savu
darbibu un to vadit, kas atbilst juridiskajam kritérijam — pieskaitams. Tadejadi apsudzetais ir noziedziga
nodarijuma subjekts, jo apsiidzétais ir pilngadiga un pieskaitama persona, kurai jauznemas atbildiba par savu
ricibu visos gadijumos, ka ar1 jaapzinas, ka savas ricibas rezultata iestasies sekas.

Saskana ar Kriminallikuma 9.panta pirmo dalu noziedzigs nodarijums atzistams par izdaritu ar nodomu (tisi), ja
persona to izdarjusi ar tieSu vai netieSu nodomu. AtbilstoSi S1 panta treSajai dalai noziedzigs nodarijums
atzistams par izdaritu ar netieSu nodomu, ja persona apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu,
paredzejusi nodarijuma kaitigas sekas un, kaut ari Sis sekas nav velejusies, tomeér apzinati pielavusi to
iestasanos.

Vertejot apsudzeta subjektivo attieksmi, tiesai nerodas Saubas, ka apstidzétais t1Si, kas versts, lai veiktu
uzbrukumu varas parstavim, jo nebija apmierinats uz cietusa aizradijumiem par vina uzvedibu un biidams
alkohola ietekmé, apzinoties, ka /Persona D/ ir varas parstavis, kurs veic likumisku dienesta darbibu, biidams
neapmierinats ar /Persona D/ ligumiem, dusmu vadits, piegaja pie /Persona D/ un t18i ar kreisas rokas diri iesita
/Persona D/ pa sejas labo vaigu un ar labas rokas diiri iesita /Persona D/ kraSu kurvja augséeja dala, tadejadi
nodarot /Persona D/ fiziskas sapes. Apstidzéta nodoma patieso saturu atklaj vina faktiskas darbibas (Augstakas
tiesas 2006.gada 28.decembra lemums lieta Nr.SKK-770/2006).

Apsiidzetais norada, ka nav bijis alkohola ietekmé un nav veicis otru sitienu /Persona D/, bet nemot véra
kriminallieta iegtitos un parbauditos pieradijumus, konstatéjams, ka apstidzétais agresijas uzplida ir uzbrucis
varas parstavim un, biidams pilngadiga, pieskaitama persona, vins$ varéja minétas kaitigas sekas paredzét.

[6.6] Tadejadi, izvertejusi lieta savaktos un parbauditos pieradijumus to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa
atzist, ka apstidzétajam celta apsiidziba péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas ir pilniba pieradita un
apsudzeta darbibu kvalifikacija ir pareiza. Ieverojot minéto, apstidzéeta vaina ir pieradita un vins sodams par
Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanu.

[7] Nosakot soda veidu un meéru, tiesa, saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.panta nosacijumiem, nem véra soda
merki, izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, apsiidzéta personibu, atbildibu mikstinoSos
un pastiprinoSos apstaklus, ka ar citus apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, nosakot soda veidu nem veéra izdarita noziedziga nodarijjuma
raksturu un radito kaitéjumu, ka ar1 vainiga personibu. Saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSo dalu, nosakot
soda meru, nem vera atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturtas dalas nosacijumiem apsiidzéta izdaritais noziedzigais nodarijums,
kas paredzets Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala, klasificéjams ka smags noziegums, par kuru $1 panta
sankcija paredz piemérot brivibas atnemsSanu uz laiku lidz pieciem gadiem vai 1slaicigu brivibas atnemsanu, vai
probacijas uzraudzibu.

Noziedzigais nodarijums izdarits tiSi, kas versts uz to, lai nodaritu nenoteiktu kaitéjumu varas parstavim, kas
pildija savus dienesta pienakumus.

Tiesa atzist, ka apsiidzéta izdaritais noziedzigais nodarijums péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas ir
versts ne tikai pret valsts parvaldes kartibu, bet ari pret cietusa veselibu, ka ari noziedzigais nodarijums ir
vardarbigs. Tiesa atzist, ka tam piemit augsta sabiedriska bistamiba.

Par apsiidzeta personibu noskaidrots, ka vins ir dzimis /Datums C/, Igaunijas Republikas pilsonis, dzivo
Igaunija, ir 9 klaSu izglitiba, Skiries, nestrada. Agrak tiesats Igaunija par launpratigu dedzinasanu un brauksanu
alkohola un narkotisko vielu ietekmeé. Atbrivojies 2024.gada maija.



Tiesas sedé noskaidrots, ka ir Skiries, pirms apcietinajuma 3 gadus dzivojis kopa ar savu 2 bérnu mati un Sobrid
gaida treSo bérnu Igaunija. Ir vidgja izglitiba, profesijas nav. Pirms apcietinajuma stradaja, pédéja darba vieta
bija celtnieciba, stradaja neoficiali un saneéma neoficialus ienakumus no 5000 lidz 7000 EUR meénesi. Veseliba
Sobrid nav 1pasi laba, ir veselibas problémas ar kreiso nieri, bet nevar Sobrid izarstét, jo nav iespéja Sobrid
sanemt pilnu medicinisko palidzibu. Invaliditates nav. Nav alkohola un narkotisko vielu atkaribas. Tuvakie
dzives merki ir savs bizness.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmo un otro dalu apsiidzeta atbildibu mikstinoSus apstaklus tiesa nav
konstatéjusi.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, par apstidzéta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa
atzist to, ka dotais noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekme.

Tiesa, izvertejot lieta konstatétos apstaklus, par apsiidzéta personibu iegiitas zinas, un uzskatot, ka
kriminalprocesa galarezultata ir janodroSina sabiedribas noteiktas intereses- drosibas un kartiba ilgtermina, ka
ar1 atra un efektiva Kriminalprocesa likuma 1.panta noteikta Kriminalprocesa likuma mérka — kriminaltiesisko
attiecibu taisnigs noreguléjuma bez neattaisnotas iejaukSanas personas dzive, sasniegSana, ka ar1, apzinoties
vainigas personas sodiSanas nozimi ne tikai vina un vina lidzcilveku dzive, bet ar1 veseligas, tiesiski apzinigas
sabiedribas veidoSana un likumigu intereSu nodroSinasana ilgtermina, tiesa ir guvusi parliecibu, ka taisnigs
kriminaltiesisko attiecibu noregulejums un Kriminallikuma 35. panta noteiktais soda merkis sasniedzams
piemeérojot apsiidzétajam brivibas atnemsanas sodu, soda méru nosakot pietuvinot vidéjam soda apméram, jo
lieta ir konstatets atbildibu pastiprinoSs apstaklis. Tiesa ir parliecinata, ka ir pamats uzskatit, ka apstdzetais
izcieSot tiesas noteikto sodu, tiks atturéts no jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas, péc ka iespéjams vairs
neizdaris jaunus likumparkapumus, un izpildis kriminalsodu izpildi reglament&josa likuma noteiktos
pienakumus.

leverojot minéto, tiesa atzist, ka apstidzetais par Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma izdariSanu ir sodams ar brivibas atnemsanu uz 2 gadiem.

Saja kriminalprocesa apsiidzétais tika aizturéts 2025.gada 25.februari plkst.16.45, bet 2025.gada 27.februari
vinam piemeérots droSibas lidzeklis apcietinajums. Lai nodroSinatu sprieduma izpildi droSibas I1dzeklis —
apcietinajums — apstidzétajam turpinams lidz sprieduma speka staSanas bridim.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu un piekto dalu brivibas atnemsSanas soda izcieSana ieskaitams

aizturéSana un apcietinajuma pavadito laiku Saja kriminalprocesa, proti laiku no 2025.gada 25.februara
plkst.16.45 Iidz sprieduma spéka stasanas bridim.

[8] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 135.panta otro dalu un 374.pantu lietisko pieradijumu — DVD disku, kas
glabajas aploksneé pie kriminallietas materialiem — péc sprieduma spéeka staSanas uzskatami par dokumentiem un
atstajami glabasana pie kriminallietas materialiem.

[9] Procesualo izdevumu lieta nav. Arests apsiidzéta mantai nav uzlikts.

Rezolutiva dala

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528., 529. un 530. pantu, tiesa

nosprieda

/Persona C/(/Persona C/), dzimis /Datums C/., atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéets
Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala, un sodit vinu ar brivibas atnemSanu uz 2 (diviem) gadiem.



Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu un piekto dalu brivibas atnemsanas soda izcieSana ieskaitit
aizturéSana un apcietinajuma pavadito laiku Saja kriminalprocesa, proti laiku no 2025.gada 25.februara
plkst.16.45 lidz sprieduma speka stasanas bridim.

/Persona C/(/Persona C/) pieméroto droSibas lidzekli — apcietindjumu — atstat negrozitu lidz S1 sprieduma spéeka
stasanas bridim.

Péc sprieduma stasanas likumiga speka saskana ar Kriminalprocesa likuma 135.panta otro dalu un 374.pantu
lietisko pieradijumu — DVD disku, kas glabajas aploksne pie kriminallietas materialiem — uzskatit par
dokumentu un atstat glabasana pie kriminallietas materialiem.

Pilnu spriedumu var parsiidzet desmit darbdienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija, iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas pilsétas tiesa (/Valérijas
Seiles iela 10, Riga/).

Tiesnese V.Riisina

DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU



