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atklata tiesas sédé izskatija V.S pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdosanu,
pieskirot V.S. vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdros§inasanas agentiiras (turpmak — VSAA vai atbildétaja)
2010.gada 12 jalija léemumu Nr.11/NA/8879 (turpmak — Lémums) atstats speka VSAA
Rigas pilsétas Latgales nodalas 1émums Nr.22188, ar kuru V.S. (turpmak — pieteicgja)
atteikts pieskirt vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Leémums pamatots ar turpmak min&tiem argumentiem.

[1.1] Lai personai rastos tiesibas uz vecuma pensiju saskana ar likuma ,,Par valsts
pensijam” 11.panta ceturto dalu, viens no nosacijumiem ir tas, ka personai bija jaapriipé
bérns, kur§ normativajos aktos noteiktaja kartiba bija atzits par invalidu lidz 8 gadu
vecumam.

[1.2] VSAA riciba esosie dokumenti par V.S 1982.gada /dzimSanas datums/
dzimu$o meitu M.S. apliecina to, ka saskana ar Rigas pilsétas rehabilitacijas centra
»VALEO” 1993.gada 25.marta medicinisko slédzienu Nr.58 M.S. atzita par invalidi no
1993.gada 25.marta, t.i., 11 gadu vecuma. Ari Rigas pilsétas 7.Veselibas un darbsp&ju
ekspertizes arstu komisijas 2002.gada 19.marta invaliditates izzina BB Nr./numurs/ un
Psihiatriskas palidzibas dienesta vaditajas 2010.gada 17.maija véstules Nr.01-13/9577
kopija neapliecina to, ka V.S, meita normativajos aktos noteiktaja kartiba bija atzita par
invalidi Iidz 8 gadu vecumam.

[1.3] Ta ka pieteicgjas meita M.S. normativajos aktos noteiktaja kartiba nav atzita
par invalidi 1idz 8 gadu vecumam, tad VSAA nav pamata pieskirt vinai vecuma pensiju
saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 11.panta ceturto dalu.

[2] 2010.gada 17.augusta pec pieteicgjas pieteikuma Administrativaja rajona tiesa
ierosinata administrativa lieta par labvéliga administrativa akta izdo$anu, pieskirot V.S,
vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Pieteikums pamatots ar turpmak min€tiem argumentiem.

[2.1] 1982.gada /dzim$anas datums/ pieteicgjai piedzima meita M.S. (turpmak ari
— meita). Meita piedzima ar patologiju - oligofréniju. VSAA pieteicgja iesniedza
1993.gada 25.marta medicinisko slédzienu Nr.58 par to, ka M.S. ir bérns invalids kops
bérnibas. Mediciniskais slédziens atbilst tobrid speka esoSajiem normativajiem aktiem,
un pat slédziena apaks$virsraksts norada to, ka tadu izdod tikai b&€rnam invalidam no
bérnibas. Mediciniskais slédziens ir izdots ka pamatojums tiesibam sanemt pabalstu
bérniem - invalidiem kop$ bérnibas. Lidz ar to arT valsts tobrid atzina, ka meita ir invalids
no bérnibas un invaliditates grupas pieSkirSana bija tikai sekundars lémums.
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[2.2] Rigas pilsétas 7.veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu komisija 2002.gada
19.marta invaliditates izzina BB Nr./numurs/ arT ir noradijusi, ka invaliditates c€lonis
meitai ir invaliditate no bérnibas. Rigas pils€tas Latgales priekSpilsétas tiesa 2003.gada
29.augusta sprieduma lieta Nr.C29221003 ir noradijusi, ka M.S. sastav BOVSIA
,,Psihiatrijas centrs” uzskaité no 1986.gada ar diagnozi vid€ji smaga gariga atpaliciba. Ja
atbildetajai Skistu mediciniskais atzinums nepietiekoSs, ta var€ja izprasit papildus
dokumentus no BOVSIA ,,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” par pilnu slimibas
vesturi pieteicgjas meitai, jo §is centrs péc gimenes arsta I.C. pieprasijuma atbildi p&c
bitibas nesniedza, ko ar1 VSAA noradiju.

[2.3] Oligofrénija ir galvas smadzenu vai visa organisma attistibas atpaliciba, kura
var bt gan piedzimta, gan radusies agrina bérniba (lidz 3 gadu vecumam) (Populara
medicinas enciklopédija, 1984.gads). Arstu slédziens, ka meita slimo ar oligofréniju,
pierada faktu, ka vina ir invalids kop§ bérnibas, t.i., lidz 8 gadu vecumam.

[3] Sava paskaidrojuma atbildétaja pieteikumu neatzist, pamatojoties uz Lémuma
noraditajiem argumentiem, papildus noradot, ka 1993.gada 25.marta pieteic€jas meita ir
atzita par invalidu no bérnibas, t.i., 11 gadu vecuma, nevis laika 1idz 8 gadu sasniegSanai.
Invaliditate no bérnibas nesniedz pietickamu informaciju par to, kada vecuma invaliditate
ir iegiita. Sads célonis var biit noradits arf tad, ja invaliditate biis iegiita jau pirmaja dzives
gada, gan arf tad, ja ta radusies tikai 10 gadu vecuma.

VSAA neapSauba, ka pieteic€jas meitas slimiba — oligofrénija, ir smaga, bet,
1zdodot administrativo aktu, VSAA ir jaievéro Administrativa procesa likuma 7.punkta
noteiktais, ka iestades ricibai ir jaatbilst tiestbu normam un jadarbojas normativajos aktos
noteikto pilnvaru ietvaros, t.i., personai ir tiesibas uz vecuma pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem (57 gadu vecuma) tikai tad, ja ir pieradits, ka personas bérns ir atzits par
invalidu Iidz 8 gadu vecuma sasniegSanai.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments ir atzinis, ka atseviskos
gadijumos ir pielaujams pieteikums, kas apvieno gan pieteikumu par administrativa akta
izdoSanu, gan konstatéSanas pieteikumu, jo tadejadi veicinata privatpersonu tiesibu
aizsardziba un efektivizéts administrativais process. Atbilsto§i Administrativa procesa
likuma 184.panta pirmas dalas 3.punktam var iesniegt pieteikumu par no ar€ja normativa
akta tieSi izrietoSu konkretu publiski tiesiska attiecibu pastavéSanu, nepastavésanu vai to
saturu, ja attiecigas tiesiskas intereses nav iesp&jams realiz€t ar §a panta 1. un 2.punkta
minéto pieteikumu. Ta ka konkrétaja gadijuma lieta nozimigu faktu noskaidroSanai ir
nepiecieSamas specialas zinaSanas, tad japieaicina Veselibas un darbspgju ekspertizes
arstu valsts komisiju atzinuma sniegSanai, lai tiesa, atbilstoSi tam tiesibu normam, kas
bija speka lidz bridim, kad pieteic€jas meita sasniedza astonu gadu vecumu, varétu
konstatet juridisko faktu, ka pieteic€jas meita (ar noteikto diagnozi) laika lidz 8 gadu
vecumam ir atzistama par invalidu, kas biitu par tiesisku pamatu pieteicgjai pieSkirt
vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

[4] Pieteicgja 2012.gada 6.februari tiesas s€des pieteikumu uzturgja, minot
piecteikuma noraditos argumentus, papildus paskaidrojot, ka vinai dzima meita ar
genétisku saslimSanu. Meita lidz 3 gadu vecuma nestaigaja, tikai 4 gadu vecuma vina
saka runat. Pieteicgja sakuma iekartoja meitu parastaja darzina, bet tad vinai pateica, ka
meitai ir gariga atpaliciba un vinu 4 gadu vecuma nozimé&ja uz specializéto bérnudarzu.
Velak no 10 gadu vecuma meita tika vesta uz specializéto skolu b&rniem ar garigiem
traucgjumiem. No 1986.gada pieteicgjas meita atrodas Psihiatrijas centra uzskaite.

Atbildétajas parstave 2012.gada 6.februari tiesas sédé pieteikumu neatzina, minot
Lémuma un rakstveida paskaidrojumos noraditos argumentus. Vienlaicigi parstave
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noradija, ka gadijuma, ja tiesa, izvertgjot pieteic€jas meitas medicinisko dokumentaciju,
atbilstosi tam tiesibu normam, kas bija speka bridi, kad bérns sasniedza 8 gadu vecumu,
atz1s, ka pieteic€jas meita ir atzistama par invalidi [idz 8 gadu vecumam, tad iestadei bis
tiesisks pamats So pensiju pieteicgjai pieskirt.

[5] Uz tiesas sédi 2012.gada 9.februari pieteic€ja un atbildétajas parstave nebija
ieradusas. Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka procesa dalibniekiem par tiesas
sédes vietu un laiku pazinots pienaciga karta, tadél, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma (turpmak — APL) 214.panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&jamu
pieteikumu izskatit bez pieteic€jas un atbildétajas klatbiitnes, nemot véra to, ka procesa
dalibnieki savus paskaidrojumus lieta ir jau sniegusi iepriekseja tiesas s€de.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertgjot lietas materialus to kopsakariba ar administrativa procesa
dalibnieku argumentiem un paskaidrojumiem, secina, ka pieteikums ir pamatots un
apmierinams.

[7] Izskatama licta ierosinata par pienakuma uzlikSanu VSAA izdot pieteicgjai
labvéligu administrativo aktu.

Lai uzdotu iestadei izdot labvéligu administrativo aktu, tiesai ir japarbauda, vai
tiesibu normas pieskir personai tiesibas no attieciga publisko tiesibu subjekta prasit to
labumu, kuru persona ietvérusi sava prasijuma par labveliga administrativa akta
izdoSanu. Ja piem&rojama tiesibu norma nosaka noteiktus tiesiskus un faktiskus apstaklus
attiecigd labuma sapemsSanai, tiesai japarbauda, vai konkr€taja gadijuma attiecigie
apstakli ir iestajuSies, proti, japarbauda, vai pastav labve€liga administrativa akta
1zdoSanas priekSnoteikumi. Turklat, izvertejot prasijumu par labvéliga administrativa akta
izdosanu, tiesa nav saistita ar administrativa akta pamatojuma noraditajiem argumentiem.
Proti, lemjot par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesai neatkarigi no iestades
lémuma (atteikuma) ietverta pamatojuma ir objektivi jaizverte, vai pieteic€jam ir tiesibas
uz labveliga administrativa akta izdoSanu. Ja tiesa norada uz kadu obligatu apstakli,
kuram biitu jabut, bet, kur$ konkrétaja gadijuma nav iestajies, tiesa var noraidit prasijumu
par labveliga administrativa akta izdoSanu, ari neanaliz€jot, vai ir iestajusies pargjie
tiestbu norma minétie apstakli. (sal. Augstakas tiesas Sendta Administrativo lietu
departamenta 2007.gada 12.aprila sprieduma lieta SKA-118/2007 10.punktu).

Ievérojot iepriek§ min&to, tiesai konkrétaja gadijuma ir japarbauda, vai pastav
priekSnoteikumi pieteic€jai labveliga administrativa akta, ar kuru nolemtu vinai pieskirt
vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem no 2010.gada 16.februara ka personai, kura
ir apripéjusi lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai bérnu invalidu, izdoSanai.

[8] Likuma ,Par valsts pensijam” 11.panta pirma dala noteic, ka tiesibas uz
vecuma pensiju ir sieviet€ém un virieSiem, kuri sasniegus$i 62 gadu vecumu un kuru
apdroSinasanas stazs nav mazaks par 10 gadiem. Savukart minéta panta ceturta dala
noteic, ka personam, kuru apdroSinasanas stazs nav mazaks par 30 gadiem un kuras
apriip&jusas lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai piecus vai vairak bérnus vai bérnu
invalidu, ir tiesibas pieprasit vecuma pensiju piecus gadus pirms $a panta pirmaja dala
noteikta vecuma sasniegianas. Sadu tiesibu nav personam, kuram atnemtas apriipes vai
aizgadibas tiesibas.

No mingéta tiesiska regul&juma izriet Cetri nosacijumi, kuriem pastavot personai ir
tiesibas iegiit vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem (tiesibas pieprasit vecuma
pensiju piecus gadus pirms 62 gadu vecuma sasniegSanas), proti:
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1) persona sasniegusi 57 gadu vecumu;

2) personas apdro$inasanas stazs nav mazaks par 30 gadiem;

3) persona ir apripégjusi lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai piecus vai vairak
bérnus vai bernu invalidu;

4) sadas tiesibas neiegiist persona, kurai atpemtas apriipes vai aizgadibas tiesibas.

[9] Lieta nav strida par pirmo, otro un ceturto nosacijumu, konkréti par to, ka
pieteic€ja ir sasniegusi 57 gadu vecumu, vinas apdroSinasanas stazs nav mazaks par 30
gadiem, ka arT par to, ka vinai nav atnemtas bérna apriipes vai aizgadibas tiesibas.

Lieta strids ir par to, vai pieteic€jas gadijuma izpildas tresais nosacijums — persona
ir aprap€jusi lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai piecus vai vairak bérnus vai bérnu
invalidu.

[10] No izskatamas lietas materialiem ir konstatéjams, ka pieteicja apripé&jusi
1982.gada /dzimSanas datums/ dzimu$o meitu M.S., kura saskana ar Rigas pilsétas
rehabilitacijas centra ,,VALEO” 1993.gada 25.marta medicinisko slédzienu Nr.58 ir
atzita par invalidu no b&rnibas, proti, atzita par invalidu 11 gadu vecuma ar diagnozi
oligofrénija, smaga debilitates pakape (lietas 13.lapa). Ar1 Rigas pils€tas 7.Veselibas un
darbspgju ekspertizes arstu komisijas 2002.gada 19.marta invaliditates izzina BB
Nr./numurs/ (lietas 11.-12.lapa) un Psihiatriskas palidzibas dienesta vaditajas 2010.gada
17.maija véstules Nr.01-13/9577 (lietas 14.lapa) kopija neapliecina to, ka V.S, meita
normativajos aktos noteiktaja kartiba bija atzita par invalidi [idz 8 gadu vecumam.

Lidz ar to tiesa secina, ka atbildétaja pamatoti uzskatijusi, ka nav pieradits tas, ka
pieteic€jas meita bija atzistama par invalidu jau Iidz astonu gadu vecuma sasniegSanai.

[11] Tiesa konstate, ka likuma ,,Par valsts pensijam” 11.panta ceturta dala ka
priekSnoteikumu pensijas pieskirSanai izvirza to, lai persona biitu aprup€jusi lidz astonu
gadu vecuma sasniegSanai bérnu invalidu. Ne $aja likuma, ne ar1 kada citd normativa akta
nav noteikts, ka konstatét to, ka persona apriip&jusi bérnu invalidu. Tiesas ieskata nav
pamata So normu interpretét formali un uzskatit, ka tiesibas uz pensiju, pamatojoties uz
So normu, ir tikai tam personam, kuras apriip&juSas lidz astonu gadu vecumam bérnu,
kur§ par invalidu ar kompetentas institiicijas atzinumu atzits jau lidz astonu gadu
vecumam. Tiesas ieskata ar So normu tiek atzits, ka riip€ties par bérnu invalidu ir daudz
griitak neka par bérnu, kur§ nav invalids. Lidz ar to normas mérkis ir paredz€t atvieglotus
noteikumus personam, kuras faktiski apriip€juSas bérnu invalidu. Par to liecina arf tas, ka
likuma ,,Par valsts pensijam” 1l.panta ceturta dala nedod tiesibas uz pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem personai, kuras bérns bijis invalids, bet kurai atpemtas apriipes
vai aizgadibas tiesibas, tatad personai, kas faktiski nav riip&jusies par be&rnu invalidu.
Nemot véra minéto, tiesa secina, ka atbilsto$i likuma ,,Par valsts pensijam” 11.panta
ceturtajai dalai ir atzistams, ka persona ir apriip&jusi Iidz astonu gadu vecuma
sasniegSanai bérnu invalidu ari tad, ja invaliditate oficiali noteikta velak, tacu ir
iespejams konstatét, ka jau lidz astonu gadu vecumam b&rnam ir bijis tads fizisko vai
psihisko sp&ju ierobezojums, kas vargja biit par pamatu invaliditates noteikSanai.

[12] Pieteicgja paskaidro, ka vipai dzima meita ar gen&tisku saslimSanu -
oligofréniju. Meitai jau no 1986.gada atrodas BOVSIA , Psihiatrijas centrs” uzskaité ar
diagnozi vidgji smaga gariga atpaliciba un 4 gadu vecuma tika noziméta uz specializ€to
bérnudarzu, bet vélak no 10 gadu vecuma tika vesta uz specializ€to skolu bé&rniem ar
garigiem trauc€jumiem.

Tadgjadi secinams, ka picteic€jas ieskata meita jau Iidz astonu gadu vecuma
sasniegSanai faktiski bija atzistama par invalidu ar diagnozi oligofrénija.
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[13] Administrativa procesa likuma 184.panta 3.punkts noteic, ka privatpersona
var iesniegt administrativaja tiesa pieteikumu par no ar€ja normativa akta tiesi izrietosu
konkr&tu publiski tiesisko attiecibu pastavéSanu, nepastavéSanu vai to saturu (turpmak —
konstatéSanas pieteikums), ja attiecigas tiesiskas intereses nav iesp&jams realizét ar §a
panta 1. un 2.punkta minéto pieteikumu, proti, ar pieteikumu par administrativa akta
izdoSanu, atcelSanu, spéka esamibu vai atziSanu par prettiesisku vai ar pieteikumu par
iestades faktisko ricibu.

Ka noradijis Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments,
konstatésanas pieteikums ir piclaujams ne tikai tad, ja ir jakonstaté noteiktu publiski
tiesisku attiecibu pastavéSana kopuma vai pastavésana ar citu saturu, neka uzskata kads
no administrativa procesa dalibniekiem, bet iznémuma karta var tikt konstatéta ar7 kada
tiesisko attiecibu elementa pastavéSana, pieméram, no tiesiskajam attiecibam izrietoSa
noteikta tiesiba vai pienakums, ja administrativa procesa dalibnieku starpa par to pastav
strids. Bitiba konstatéSanas pieteikums administrativaja procesa ir lidzigs pieteikumam
par juridiska fakta konstaté€Sanu civilprocesa. Turklat atseviSkos gadijumos ir pielaujams
apvienot pieteikumu par administrativa akta izdoSanu un konstate€Sanas pieteikumu, jo
tadgjadi tiek veicinata privatpersonu tiesibu aizsardziba un efektiviz€ts administrativais
process (skatit Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007.gada
15.marta sprieduma lieta SKA-172/2007 14.-15.punktu).

Pie sadiem apstakliem secinams, ka tiesa ir tiesiga ar spriedumu konstatét, vai
pieteic€jas meita jau Iidz astonu gadu vecuma sasniegSanai faktiski bija atzistama par
invalidu.

[14] Pieteicgjas meita ir dzimusi 1982.gada /dzimsanas datums/. Tatad astonu
gadu vecumu vina sasniedza 1990.gada /dzimSanas datums/.

No meitas slimibas véstures izrakstiem (lietas 44.-53.1apa) konstat&jams, ka no 3
gadu un 6 méneSu vecuma (1985.gada 19.augusta) pieteicEjas meitai konstatét
psihomotoras attistibas trauc€jumi. Meitene tika nositita pie psihoneirologa. No
1986.gada M.S. sastav BOVSIA ,,Psihiatrijas centrs” uzskaité ar diagnozi vidgji smaga
gariga atpaliciba (Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa 2003.gada 29.augusta
spriedumd lieta Nr.C29221003). Lidz 1990.gada 1.septembrim meita apmeklgja
specializéto bérnudarzu Nr.153 ar diagnozi iedzimta debilitate ar nenoskaidrotu etiologiju
(lietas 43.lapa). 1989.gada aprili meita ar diagnozi oligofrénija II stadija nositita uz
mediciniskas genéctikas apsekosanu (lietas 47.48.1apa). 1990.gada 10.augusta mediciniski
genétiskaja konsultacija meitai uzstadita diagnoze iedzimta oligofrénija ar garigo
atpalicibu (lietas 53.-54.1apa). Atbilstosi medicinas enciklop&dijai oligofrénija ir slimibu
grupa, ko vieno kopiga pazime — galvas smadzenu (dazreiz visa organisma) attistibas
atpaliciba, kura var biit gan piedzimta, gan radusies agrina bérniba (lidz 3 g. vecumam).

No miné&tajiem liectas materialiem izriet, ka pieteic€jas meitai starp 3.- 4.gadiem
jau konstateti psihomotoras attistibas trauc€jumi un gariga atpaliciba. Minéta iemesla dél
bérns ir apmeklgjis specializ€to bérnudarzu bérniem ar psihiskas attistibas aizturi. P&c
bérnudarza meita ir macijusies 2.specialaja skola internatd. No mediciniskaja karte
veiktajiem ierakstiem redzams, ka bérns ir pastaviga arstu uzraudziba un Psihiatrijas
centra uzskaite. Astonu gadu vecuma uzstadita diagnoze oligofrénija ar garigo atpalicibu
ir atzita par iedzimtu slimibu. No mingta tiesa secina, ka lieta esoSie pieradijumi lauj
izdarit secinajumu, M.S. lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai ir bijusi psihiskas
attistibas trauc€jumi t.i., oligofrénija ar smagu debilitates pakapi, kas ir invaliditates
celonis.
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Ar Rigas pilsétas rehabilitacijas centra ,,VALEO” 1993.gada 25.marta
medicinisko slédzienu Nr.58 pieteic€jas meita ir atzita par invalidu no b@rnibas ar
diagnozi oligofrénija, smaga debilitates pakape. Miné&tais dokuments, skatot to kopsakara
ar citiem lietas materialiem, apstiprina tiesas izdarito secinajumu, tadejadi ir pamats tiesai
nodibinat juridisko faktu (par no ar&ja normativa akta tiesi izrietoSu konkrétu publiski
tiesisko attiecibu pastavésanu) un atzit, ka V.S. meita M.S. lidz astonu gadu vecumam ir
kluvusi par invalidu.

[15] Civillikuma 223.pants noteic, ka tévs un mate uz aizgadibas tiesibu pamata ir
sava nepilngadiga bérna dabiskie aizbildni. Tiesa ir nonakusi pie secinajuma, ka M.S. lidz
astonu gadu vecuma sasniegSanai ir bijusi psihiskas attistibas trauc&jumi t.i., oligofrénija
ar smagu debilitaites pakapi un vina ir bijusi invalids. Tatad izrietosi V.S, ka
nepilngadigas M.S. dabiskais aizgadnis ir aprip&jusi savu meitu M.S. 1idz astonu gadu
vecuma sasniegSanai.

[16] VSAA Lémuma noradija, ka pieteic€ja iestadei nav iesniegusi medicinisku
atzinumu par to, ka vinas meita atzita par invalidu Iidz astonpu gadu vecumam, tapéc
VSAA nav izdevusi pieteic€jai labveligu administrativo aktu.

Tiesa uzskata, ka Administrativa procesa likuma ieklautas normas nodroSina
efektivu procesu un pieSkir iestadei pietickamu ricibas brivibu, lai veicinatu
privatpersonu tiesibu aizsardzibu.

Administrativa procesa likuma 59.panta pirma dala paredz, ka péc administrativas
lietas ierosinaSanas iestade ieglst informaciju, kas saskana ar normativajiem aktiem ir
nepiecieSama, lai pienemtu attiecigo lémumu. Mingta panta otra dala paredz, ka iegiistot
informaciju, iestade var izmantot visas tiesiskas metodes, ari iegiit informaciju no
administrativa procesa dalibniekiem, citam institlicijam, ka ar1 ar liecinieku, ekspertu,
apskates, dokumentu un cita veida pieradijumu palidzibu. Ja iestadei nepiecieSama
informacija ir nevis administrativa procesa dalibnieku, bet gan citas institlicijas riciba,
iestade to iegiist pati, nevis pieprasa no administrativa procesa dalibniekiem. Turklat
Administrativa procesa likuma 53.pants paredz sadarbibu institiiciju starpa, kur
institlicijas viena otrai sniedz palidzibu jautajuma noskaidroSana.

Tiesa konstat€, ka saskana ar Invaliditates likumu un Ministru kabineta 2010.gada
28.decembra noteikumiem Nr.1209 ,Noteikumi par prognoz€jamas invaliditates,
invaliditates un darbsp&ju zaud€juma noteikSanas krit€rijiem, termigiem un kartibu”
lémumu par invaliditates noteikSanu pienem Veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu
valsts komisijas amatpersona (7.2.punkts).

Tatad, ja VSAA Iémuma piepemsSanai trilka zipas par pieteic€jas meitas
invaliditates faktu Iidz astonu gadu vecumam, tad bija iesp&ja ligt Veselibas un darbsp&ju
ekspertizes arstu valsts komisijai ka ekspertam atzinumu lieta. Tiesas ieskata min&tais
atzinums biitu pietiekams, lai nodroSinatu privatpersonai pieskirtas tiesibas uz vecuma
pensijas iegiiSanu ar atvieglotiem noteikumiem ka personai, kura apriip&usi b&rnu
invalidu. Tapec, tiesa uzskata, ka iestade nav izmantojusi tai ar normativo aktu pieskirto
ricibas brivibu un nav pienacigi nodrosinajusi personas tiesibu aizsardzibu.

[17] Ta ka tiesa $a sprieduma 14.punkta ir konstat&jusi, ka M.S. lidz astonu gadu
vecuma sasniegSanai ir bijusi psihiskas attistibas traucgjumi un vina ir bijusi invalids, tad
pieteic€jas gadijuma ir izpildits tiesibu norma noteiktais kriterijs - persona ir apriip&jusi
lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai piecus vai vairak bérnus vai bérnu invalidu. Tiesa
ir arT nonakusi pie secinajuma, ka iestadei bija iespgja iegtt informaciju, kas apliecinatu
pieteic€jas meitas invaliditates faktu lidz astonu gadu vecuma sasniegSanai. Pie $adiem
apstakliem tiesa atzist, ka VSAA 2010.gada 12.jalija l@mums Nr.11/NA/8879 ir
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prettiesisks, un ir uzlickams pienakums VSAA izdot V.S. labvéligu administrativo aktu —
pieskirt no 2010.gada 16.februara vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ka
personai, kura apriip&jusi bérnu invalidu.

[18] Saskapa ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja
pieteikums pilniba vai dal&ji apmierinats, tiesa piespriez no atbildétaja par labu
pieteic§jam vina samaksato valsts nodevu.

Tatad atbildetajai, kas Saja lieta ir Latvijas Republika, uzliekams pienakums
atmaksat pieteicEjal tas samaksato valsts nodevu Ls 20 apméra par pieteikuma
iesniegSanu tiesa.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. un 289.-291.pantu,
Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

Apmierinat V.S. pieteikumu.

Atzit, ka V.S, meita M.S. 1idz astonu gadu vecumam ir kluvusi par invalidu.

Uzlikt par pienakumu Valsts socialas apdrosinasanas agentiirai V.S. pieskirt no
2010.gada 16.februara vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem ka personai, kura
aprupgéjusi bérnu invalidu.

Piespriest no Latvijas Republikas par labu V.S, samaksato valsts nodevu Ls 20
(divdesmit latu) apméra.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) L.Andersone

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas rajona tiesas

tiesnese L.Andersone
Riga, 2012.gada 1.marta.



