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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2013.gada 5.novembri

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija $ada sastava:

tiesas seédes priekSsedetaja Zlagzdina
tiesneses S.Amola un S.Glazere
piedaloties prokurorei L Ezei

iztiesaja atklata tiesas sédé kriminallietu /pers. E/ (/pers. E/), /personas kods/, un/pers. F/, /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas, sakara ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas prokuratiiras virsprokurores V.Zalamanes apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2013.gada 27.marta spriedumu.

Iepazinusies ar kriminallietas materialiem, Rigas ap gabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegja

konstatéja:

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2013.gada 27.marta spriedumu /pers. E/ atzita par vainigu un notiesata péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas par to, ka vina, personu
grupa pec ieprieksgjas vienosanas, izdarija svesas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu, atkartoti.

Noziedzigais nodarfjums izdarits $ados tiesas konstatétajos apstaklos:

2009.gada 8.decembri ap plkst. 16.40 /pers. E/, budama agrak sodita par zadzibas izdariSanu, par ko sods nav izciests un sodamiba nav dz&sta, atkartoti vienojas ar /pers. F/ izdarit sveSas
kustamas mantas slepenu nolaupanu. Tstenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. E/ un /pers. F/ iegija veikala ,, MAXIMA XXX Rigj, /adrese/ tirdzniecibas zalg, kur kosmétikas nodala /pers.
F/ panéma sekojoSas preces: 2 gab. skiiSanas kasetes ,,Gillette” Ls 30,78 kopvertiba; 3 gab. acu &nas ,,Loreal” Ls 20,37 kopvertiba; 4 gab. nagn lakas ,,Loreal” Ls 20,36 kopvertiba; 13 gab. lipu
krasas ,,Glam Shine” Ls 81,09 kopvertiba; 1 gab. tonalos krémus ,,Loreal” Ls 29,97 kopveértiba; 2 gab. Zelejas ,,Revitatitt™ Ls 21,98 kopvertiba; 1 gab. krémus ,,Loreal” Ls 22,48 kopvertiba; 2
gab. tusas ,,Loreal” Ls 15,98 kopvertiba; 3 gab. acu kontirlinijas ,,Super lineu” Ls 20,97 kopvertiba; 5 gab. auskarus Ls 10,05 kopvertiba; atslegu Ls 2,29 vertiba; 2 gab. rotaslietas ,,Karina” Ls
3,68 kopvertiba, peéc ka preces ar iepirkumu grozu aiznesa uz veikala eso$o pielaikosanas kabini. Turpinot savas prettiesiskas darbibas un rikojoties saskana ar ieprieksgjo lomu sadali,
pielaikosanas kabing p&c /pers. E/ noradijuma /pers. F/, kur$ preces salika lidzpanemtaja soma ar folija odergjumu, izgaja caur veikala kasém par tam nesamaksajot, un kopa ar /pers. E/ atstaja
nozieguma izdariSanas vietu.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. E/ atzita par vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzeéts Kriminallikuma 175.panta otraja dala un sodita ar brivibas atpemSanu uz 6
(seSiem) méneSiem. Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 6 (seSiem) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu pie noteikta soda pieskaitits, vieglako sodu ieklaujot smagaka, sods péc Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 30.novembra
sprieduma, un galigais sods noteikts - brivibas atpemsana uz 1 (vienu) gadu 3 (tris) ménesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu galigais sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu 3 (tris) méneSiem.

Soda izcieSanu noteikts skaitit no sprieduma spéka staSanas briza. Redla soda izcieSanas gadfjuma soda izcieSana noteikts ieskaittt terminu no 2009.gada 8.novembra lidz 2009.gada
10.novembrim, 2010.gada 15.janvara lidz 2010.gada 16.janvarim.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas protestu iesniedza Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas prokuratiiras virsprokurore, noradot, ka saskana ar 2012.gada 13.decembra
L Grozijumiem Kriminallikuma” /pers. E/ no celtas apstdzibas ir izslédzama kvalificgjosa pazime — atkartotiba. Vérs uzmanibu, ka pirmas instances tiesa, nosakot /pers. E/ galigo sodu saskana
ar Kriminallikuma 50.panta piekto daju, noradijusi, ka ,,pie noteikta soda pieskaitit, vieglako sodu ieklaujot smagaka”, lidz ar ko $ai dala spriedums biitu precizgjams, nosakot galigh soda
formulgjumu atbilstosi Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosactjumiem. Lidz atcelt pirmés instances tiesas spriedumu dala par /pers. E/ notiesaSanu un tasit $ai dala jaunu nolémumu.

Apelacijas instances tiesas sédé valsts apstidzibas uzturétaja grozija /pers. E/ /pers. E/ celto apstidzibu atbilstosi 2012.gada 13.decembra ,,Grozijumiem Kriminallikuma”, izsledzot no
apsiidzibas kvalificgjoso pazimi — atkartotibu. Apelacijas protestu prokurore uzturgja atbilstosi taja izklastitajai motivacijai, liidza atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala un atzit /pers.
F/ /pers. E/ par vainign Kriminallikuma 175.panta otraja daja paredzéta noziedziga nodarfjuma izdariSana saskana ar grozito apstidzibu. /pers. E/ noteikto galigo sodu liidza atstat negrozitu,
precizgjot soda metodes formulgjumu, un ietvert vieglako sodu smagakaja.

Apsiudzeta /pers. E/ péc apsiidzibas groziSanas savu vainu vinai izvirzitaja apstidziba atzina pilniba, liecibu sniegt nevelgjas.
Parbaudijusi pieradijumus lietd, apsverusi apelacijas protesta motivus, noklausijusies apsitidz&tas /pers. E/ paskaidrojumus, prokurores atzinumu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu

kolegija atzist, ka pirmés instances tiesas spriedums atcelams dala par /pers. E/ (/pers. E/) notiesaSanu, noteikto sodu, galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu un noteikto
sodu saskana ar Kriminallikuma 55.pantu.



Tiesu kolegija konstatg, ka kriminallieta pirméas instances tiesa izskatita bez pieradijumu parbaudes saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosactjumiem.
Ka redzams no pirmas instances tiesas seédes protokola, /pers. E/ (/pers. E/) savu vainu vinai celtaja apsudziba péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas atzina pilniba un piekrita lietas

viedokli par pieradijumu parbaudes neizdariSanu. Tiesai p&c lietas materialu parbaudes neradas Saubas par apstidz&tas vainu un noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju.

Pirmstiesas izmekleSana /pers. E/ (/pers. F/) tika celta apstidziba péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas par to, ka vina, biidama ieprieks sodita par zadzibas izdariSanu, par ko sodamiba
nav nonemta vai dzgsta, personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas izdarija zadzibu, atkartoti.

Saskana ar Kriminallikuma 181.pantu (likuma redakcija lidz 2013.gada 1.aprilim) §a likuma 175., 177., 179. un 180.panta par atkartotu atzistams noziedzigs nodarfjums, ja to izdarfjusi
persona, kura jau agrak izdarTjusi kadu no $ajos pantos vai §a likuma 176., 178., 224.panta vai 228.panta treSaja dala paredz&tajiem noziedzigajiem nodarfjumiem.

Tiesu kolégja atzist, ka ir pamatots prokurores pieteikums par apstidzibas grozisanu, izslédzot no apsidzibas péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas kvalificgjo$o pazimi — atkartotibu.

Tiesu kolegija konstat€, ka apsiidzétas /pers. E/ (/pers. E/) darbibas, ar péc likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” speka stasanas, kvalificgjamas péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas ar
kvalificgjoSo pazimi — personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma Pérejas noteikumu 43. punktu, atbilstosi prokurores uzturétajai apstidzibai un noziedzigo nodarfjumu kvalifikacijai, tiesu kolégija konstatg, ka ir tiesisks
pamats /pers. E/ (/pers. E/) notiesaSanai par sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu), personu grupa p&c ieprieksgjas vienosanas $ados apstaklos:

2009.gada 8.decembri ap plkst. 16.40 /pers. E/ vienojas ar /pers. F/ izdarit sveSas kustamas mantas slepenu nolaupianu. Istenojot savu noziedzigo nodomu, /pers. E/ un /pers. F/ iegija veikala
-MAXIMA XXX Riga, A.Deglava iela Nr.67 tirdzniecibas zale, kur kosmetikas nodala /pers. E/ panema sekojoSas preces: 2 gab. skiiSanas kasetes ,,Gillette” Ls 30,78 kopvertiba; 3 gab. acu
€nas ,,Loreal” Ls 20,37 kopvertiba; 4 gab. nagn lakas ,,Loreal” Ls 20,36 kopvértiba; 13 gab. lipu krasas ,,Glam Shine” Ls 81,09 kopvertiba; 3 gab. tonalos krémus ,,Loreal” Ls 29,97
kopvertiba; 2 gab. Zelejas ,,Revitatitt” Ls 21,98 kopvertiba; 2 gab. krémus ,,Loreal” Ls 22,48 kopvértba; 2 gab. tusas ,,Loreal” Ls 15,98 kopvértiba; 3 gab. acu konttrlinijas ,,Super lineu” Ls
20,97 kopvertiba; 5 gab. auskarus Ls 10,05 kopvertiba; atslegu Ls 2,29 vertba; 2 gab. rotaslietas ,,Karina” Ls 3,68 kopveértiba, péc ka preces ar iepirkumu grozu aiznesa uz veikala esoso
uzlaikoSanas kabini. Turpinot savas prettiesiskas darbibas un rikojoties saskana ar iepriek$&ju lomu sadali, pielaikoSanas kabing péc /pers. E/ noradijuma iegaja /pers. F/, kur§ preces salika
Iidzpanemtaja soma ar folija oderjumu, izgaja caur veikala kasém par tam nesamaksajot, un kopa ar /pers. E/ atstaja nozieguma izdariSanas vietu.

Tadejadi ar savam prettiesiskajam darbibam, rikojoties personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas, /pers. E/ un /pers. F/ nozaga cietusajam SIA , Maxima Latvija” piedero$u mantu Ls 280,00
vertiba.

Ar savam darbibam /pers. F/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta otraja dala.

Tiesu kolegija, parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka /pers. E/ /pers. E/ vaina apelacijas instances tiesa uzturétaja apstidziba péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas ir pieradita pilniba.
Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu (likuma redakcija uz noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi) atzistams, ka /pers. E/ (/pers. F/) ir izdarfjusi smagu noziegumu.

Ka redzams no pirmas instances tiesas sprieduma, nosakot sodu apstidz&tajai, tiesa némusi vera Kriminallikuma 46.panta nosactjumus.

Pirmas instances tiesa, pie soda noteikSanas apstidzetajai, ir vért&jusi vinas personibu raksturojosos datus, ko tiesu kolédgja neatkartos.

Tiesu kolegija atzist, ka pirmas instances tiesa pamatoti saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu ir konstat&jusi apsiidzétas atbildibu mikstinosu apstakli - savas vainas atzianu un
izdarita noz€loSanu.

Citus apstidzgtas atbildibu mikstinosus apstak]us tiesu kolégija nekonstatg.
Apsudzetas atbildibu pastiprinoSus apstaklus pirmas instances tiesa nav konstat&jusi.

Pirmés instances tiesa pamatoti atzinusi, ka apsiidzétajai /pers. E/ /pers. E/ péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas nosakams sods brivibas atnemSanas veida, kam tiesu kolegija pilniba
pievienojas.

Saskana ar likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” Parejas noteikumu 6.punktu, ja par attiecigo noziedzigo nodartjumu Kriminallikuma péc $a likuma speka stasanas dienas paredz&ta zemaka
brivibas atnemsSanas soda minimala robeZa, tiesa to nem véra, nosakot brivibas atnemsanas sodu.

Kriminallikuma 175.panta otras dalas sankcija (likuma redakcija no 2013.gada 1.aprila) paredz brivibas atnemSanas sodu uz laiku lidz Cetriem gadiem vai Tslaicigu brivibas atnemSanu.

Tiesu kolegija, nemot véra likumu ,,Grozijumi Kriminallikuma”, kas stajas speka 2013.gada 1.aprili, t.i., to, ka ir samazindta Kriminallikuma 175.panta otras dalas sankcijas maksimala robeza,
un ,,Grozfjumi Kriminallikuma” Parejas noteikumu 6.punktu, uzskata par iesp&jamu /pers. E/ /pers. E/ pec Kriminallikuma 175.panta otra dalas noteikt brivibas atpemSanas sodu uz 5
(pieciem) ménesiem.

Tiesu kolegja atzist, ka galigais sods /pers. E/ /pers. E/, pemot véra to, ka ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 30.novembra spriedumu /pers. E/ notiesata p&c Kriminallikuma
180.panta otras dalas, 50.pantas piektas dalas ar brivibas atnemSanu uz 1 gadu 3 meénesiem, sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu 3 méneSiem (spriedums stajies likumiga speka
2011.gada 13.decembri), ir nosakams atbilstosi Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosactjumiem, piemerojot apstidz&tajai labveligako, vieglaka soda ietverSanas smagakaja principu, ko
faktiski piem€rojusi arT pirmés instances tiesa, bet kltidaini to formulgjusi.

Tiesu kolégija, nemot véra izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu un radito Kait§jumu, vainigds personibu un citus lietas apstaklus, pievienojas pirmas instances tiesas atzinumam, ka
apstidzetajai /pers. E/ /pers. E/ sods nosakams nosaciti, pien€rojot Kriminallikuma 55.panta nosacijumus, atzistot, ka tadgjadi vainiga, sodu neizcieSot, turpmak neizdaris likumparkapumus,
ka arT tiks sasniegts Kriminallikuma paredz&tais soda merkis.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstajams negrozits.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas dalas 3.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegija

nosprieda

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2013.gada 27.marta spriedumu atcelt dala par /pers. E/ /pers. E/ notiesaSanu, noteikto sodu, galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 50.panta
piekto daju un noteikto sodu saskana ar Kriminallikuma 55.pantu.

/pers. E/ /pers. F/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 175.panta otraja dala, un noteikt sodu — brivibas atnenmsanu uz 5 (pieciem) méneSiem.
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Saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu noteikto sodu ieklaut smagakaja, kas noteikts ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 30.novembra spriedumu, un galigo sodu
noteikt — brivibas atnemSanu uz 1 (vienu) gadu 3 (tr7s) méneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu piespriesto sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 (vienu) gadu 3 (tris) méneSiem.

Spriedumu var parstidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senatam 10 dienu laika Kriminalprocesa likuma 574., 575.p.p. paredz&tajos gadfjumos, stidzibu vai protestu
iesniedzot Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijai.

Pilna sprieduma piegjamiibas diena - 2013.gada 20.novembris.

Priek§sédétaja  (personiskais paraksts) Z.Lagzdina
Tiesneses (personiskais paraksts) S.Amola

(personiskais paraksts)  S.Glazere

NORAKSTS PAREIZS

Rigas apgabaltiesas tiesnese Z.lagzdina

Rigi 20.11.2013.



